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ОТ РЕДАКЦИИ 

ДОСТОЕВСКИй, ПОЛЬША И НАШИ ДНИ 

Ты, принес�иий боль простому человеку, 
ты, смеющийся над ezo болью, ты не дол­
жен чувствовать себя в безопасности. 

Поэт помнит. Ты можешь убить ezo. Под­
нимется новый поэт. Дела и слова будут 
записаны. 

Ч. Милош, 1950 z. * 

У судьбы свои, иронические, пути. Столетие со дня 
смерти Достоевского совпадает с выступлением на исто­
рическую авансцену польской нации: польский Папа в 
Риме, польский поэт-эмигрант, лауреат Нобелевской пре­
мии, чей свободный стих выгравирован на первом в мире 
памятнике жертвам коммунизма, попытка всеzо польского 
народа высвободиться из-под гнёта тоталитарного строя. 

Достоевский, провидевший весь ход истории на целый 
век (в его «пятикнижье» предугадано все: и торжество 
«коммуны» в России, и появление культа личности, и 
обоготворение нации, и смычка западного христианства 
с социализмом, все кумиры ХХ-го века), ошибался в част­
ностях, отрицая за другими народами положительную роль 
в историческом действии. Непревзойденный гений в иссле­
довании и постижении глубин человеческого духа, Досто­
евский на уровне современной ему политики сузил свой 
взор до бесплодного схематизма. К этой близорукости при­
надлежат его уничижительные оценки поляков и других 
народностей. 

«Бесы» развернули картину того, чему полвека спустя 
суждено было сбыться в России, но не выполнили своей 
целительной функции. Предостережение не было услышано, 
оно не помешало шигалёвщине утвердиться в России... А 
политический публицист продолжал думать и писать, как 
будто роковой исход минует Россию и постигнет Запад. В 
ночном - художественном - сознании, Достоевский пред­
видел как Россия «себя губя, себе противореча» станет 
безликим орудием Сатаны, лжецерковью, в дневном мечтал 
о взятии Константинополя, об империи, несущей иссушен­
ному рационализмом Западу свет Христов. 

'' Стихи Милоша, выгравированные на ппамятнике Гданска. На 
других сторонах памятника фамилии жертв, благословение Папы 
Иоанна-Павла П-го и стих из псалма в переводе Ч. Милоша: «Гос­
подь даст силу народу своему. Господь благословит народ свой 
миром». 
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Герои Достоевского - да и сам он - охотно говорят 
о «русском Боге». В этом выражении (кстати, впервые 
употребленном Пушкиным) нет ничего «еретического» , ес­
ли понимать под ним «личностное» восприятие Бога наро­
дом, ту народную душу, выплавленную веками в общении 
с Абсолютом. Нет живого народа без религиозной души. 
События сегодняшнего дня выявляют эту истину, провоз­
глашенную Достоевским. Безбожный и бездушный социа­
лизм, распространяясь, наткнулся на сурового воинского 
Бога афганцев, споткнулся о закаленного в сопротивлении 
мятежного польского Бога. Отымите у афганцев имя Ал­
лаха, которое они противопоставляют советским танкам, 
отымите у поляков их костёлы и моления, и оба эти наро­
да рассыплются в прах. 

Ленин, Троцкий и Сталин знали, что делали, когда 
«Ниспровергали» русского Бога. «Изводя» и «пережигая 
Е го на уголь» (Б. Слуцкий), они сознательно выхолащива­
ли страну, лишали её личностного начала, способности 
быть самой собой. Прекрасно знал, что делал, и Хрущев, 
когда, расслабив по началу сталинский гнёт даже над 
«вынутым (во время войны) из бездны Богом», вдруг на­
кинулся на Церковь со свирепостью первых революцион­
ных лет, испугавшись, как бы в раскрепощенной религии 
народ не обрел вновь живую, а тем самым и свободную 
душу. 

Русское двадцатилетие ( 1958-1978 ) ,  от присуждения 
Нобелевской премии Пастернаку, через «Архипелаг ГVЛаг» 
вплоть до «Гарвардской речи» и Нобелевской премии мира , 
данной Сахарову, всколыхнуло мир, но в сююй России 
не произвело решительного толчка. В 1968 году от Союке­
ницынского письма о цензуре загорелся огонь в Праге, 
но был затушен . Сегодня выступает польский народ. 7 
(а не 35, как в России!) лет чужого, в основном, стали­
низма с притеснением, но не искоренениел1 религии, не 
успели умертвить душу народа, спаянную верностью и 
верой. 

Русское двадцатилетие сменяется польскими годами. 
На смену и на помощь русскому освобождающему слову 
нескольких избранников приходит всенародный подвиг по­
ляков. Привлекая к чествованию и постижению Достоев­
ского польских писателей-мыслителей, сумевших проник­
нуть в сердцевину его религиозного гения , не прообразуем 
ли м ы ,  вопреки Достоевскому, неизбежный союз двух на­
родов, обреченных отстаивать, каждый в меру сил, свою 
неповторимую, божественную сущность? 

Никита Струве 
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Богословие 

ПРОПОВЕДИ НИКОЛАЯ КАВАСИЛЫ В ЧЕСТЬ БОЖИЕЙ МАТЕРИ 

Перевё,1 с греческого, снаб,:rив пре,:rис.1овие,1, 
а рхю�э ндрит д,шросий (Пого.1ин). 

Пре,:rис.тювие. 

Нико:1аi1 !{авасила (ок. 1 300- 1 370) бы.1 поборнико�1 Св. J'ри­
гория П::.1а,1ы, архиет1скопа Со.1унского. Он известен как бо:1ь­
шой правос.:1а;;ный богослов. Ссвре,1еннию1 Ка;;ас11.:1ы высоко 'Пи­
.ти его и отзыва:rись о нё,1, как о че:ювеке высокой ,:rуховной 
жизни, как с «.\1удрейше'1 и учёнеi1ше'1 во всё,1 и святейше\1.»1 
Н. М. Зерно в так пишет о НС\!: «Каваси.�а - о,:rин из са�1ых 
\Ющных внзантийских писате,1ей, 11 дв<! его произведения: «)Кизнь 
во Христе» и «Толкование Божественной Литургии» признаются 
классически.\111 трудю1и в Православной llеркви. Он бы.1 \1иряни­
нш1, но его иск.1ю11ите:1ьная эру,:rиция и редкая бсгос.1овская 
проницате,1ьность сделапи его ав1оритето\1 по вопросу Евх;�ристии 
и признанны\1 учителе\1 духовной жизни.»2 !{ато.1ический учёный 
Верне (Vernet) говорит :о Кавасиле с.1е,:rующее: «Нико.1ай !{ав:.�­
с11.1а бы.1 че.1овек образованный и ,:rаровитый, о,:r11н из светочей 
/'реческой Церкви в X!V-\1 веке и о,:rин из её наи.1учших писа­
тепей.»3 Фабриций пишет о Каваси.1е, что это бы.·1 «.\1уж во всех 
отношениях учёный.»4 Ига.1ьянский прс:фессор С. Меркати отзы­
вается о Каваси.1е, как о «зню1енито\1 в11зантнйско\1 \1нсл:ке XIV 
века»;5 а не,1ецкий учёный В. !'асс посвящает це.1ую книгу раз­
бору ,:rуховной \1истики основного произведения Кавасипы «)J{изнь 
во Христе», признавая в ав1 ере бо.1ьшого и г.1убокого богос.:�ова.6 
Мнср. М. Жюжи (J ugie), которш1у \IЫ ,:rо:1женствуе\1 издание 
рукописи. содержащей три проповеди Кавасилы о Божией Матеrи, 
пишет о нё\1, как о г.:�убо'Кш1 ·и оригинально.\1 богос:1ове и совер­
шенно\1 стилисте.7 

Два больших трудэ ]{аваси.ш: ( «De Vita in Christo»u) и 

( « Interpгetatio Sacrae Liturgiae») - хорошо известны с дав­
н11х пор 11 существу1т и во франнузско\1 и анг:1ийско\1 перево-
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дах.9 Изданы та'Кже в сопривождении латинского перевода 5 про­
проповедей Кавасилы : Похвала Преподобнолrу Феодору Солунскол1у 
·и Проти·в ростовщиков,1° и в недавнее вре:11я : три проповеди в 

честь Божией Матери на Её праздники Рождества, Благовещения 
и У спения.11 Между тел� , как всё его огролrное богословское и 
философско-юридическое наследие, а также все  его письма ( 70) 
до сих пор не изданы. У Фабриция12 и у Кру:11бахера13 находится 
перечисление известных и:11 оочинений Кавасилы, которые до сих 
пор  н е  изданы ; среди них :  толкование на видение Пророка Иезе­
кииля Колесницы и Четырёх Животных, толкование видения Про­
рока Иезекииля ·о лrёртвых костях и воскресении  л1ёртвых ;  про­
поведи : ю •  Господе Иисусе Христе,  на Страсти Христовы, на Воз­
несение; панегирики : Св. Николаю Чудотворцу и Св. Вели'Ко:11у­
ченику Дюrитрию;  каноны, юридическо-богословские трактаты, 
речи византийскюr властодержцюr ; толкование слов Св. Григория 
Б огюслова, и т. д. Как бы обогатилось православное богословие 
и вообще хра.стианская :11ысль, если бы эти труды были изданы 
и переведены! 

Три проповеди •Кавасилы в честь Божией Матери, несоынен­
но ,  представляют собою уникулr по :11ыслю1, по силе выражения 
и красоте : э1'О - произведение юrесте и христианского философа 
и поэта ; иногда представляется, что поэт в Кавасиле несколько 
переходит границы допrатической о сгорожн:исти прежних '6ого­
словов и песнопевцев Святой Церкви.14 Три проповеди Кавасилы 
в ч е сть Божией Матери - это гюrн, выраженный в трилогии, 
в о сгорженной и бесконечно любящей Божию Матерь ·чи стой и 
прекра.сной души.  Быть ыожет, тюr, где разул� о становился в не­
решительно сти, т о  было открыто чисттrу сердцу :11истика? Неко­
торые лrысли Кава·силы о Божией Матери похожи на ыысли·, ·выс­
казанные и прежнюrи богословюrи,15 Св. Григориеы Пала:1юй16 ·и 
последующюrи богословами.17 Однако, нельзя н е  согласиться с 
Мнср. Жюжи, что эти три проповеди Кавасилы в ч есть Божией 
Матери - достойны автора «Жизнь во Христе» и «Т·олкова·ние  
Божественной Литургии» и достойны того, чтобы выйти на свет 
·из рукописей ХV-го века и быть •О·публикованньши.  «Никто в 
Византии», дале е  пишет Мнср. Жюжи, «не говорил лучше о Бо­
жией Матери, чел� это сделал наш оратор ( Кавасила ) .  Мы далеки 
от тирад и бесконечных восклицаний первых византийских пане­
гиристов. Здесь  всё полно идей, исполненных д!О'Гматиче ским уче­
ниелr. Это душа глубоко богословская, которая нюr говорит и 

6 



о ставляет нам плод сно·его раз:v1ышления о величии Всенепороч­
ной». 18 

Все три .слова представляют собою неразрывное богослов­
ское цело е ;  это, как l!Ы выше сказали, известная трилогия : одна 
ыысль дОПIО'лняет другую и восходит к вершине  таи нственного 
созерцания величия Божией Матери. В первой  проповеди до:v1ини­
рует провозглашение личной святости Божией Матери и учение 
о до.стоинстве и назначении человека, которое о существила в Себе  
Божия Матерь. Хотя Она  произошла от человеческого рода, уже 
падшего и 01ертного, и Jютя Она не получила в Своём естестве 
ничего больше того, что получили и все люд:и, ·однако, Она един­
ственная, Свию1 личньш подвигт1, Своей любовью к Богу и не­
желание:v1 ничб1 нарушить Его волю,  первая и единственная явила 

Собою ЧЕЛОВЕКА такиы, ·каким Бог желал его видеть, т .  е .  
·потенциально :vюгущего с огрешить, но никогда не  согрешившего ; 
Своей прекрасностью Она явила, ч110 Бог создал человеческое 
естество безгрешньш и :v10гущю1 не  с огрешать, и вина в грехе, 
такю1 образт1, лежит на человеке. Далее, Своей прекра·сно стью 
Божия Матерь явила человеческое е стество достойным того, чтобы 
с ню� по-ипостаси соединился Бог · И  принял от Девы человечес­
кую плоть. Во  второй проповеди основной мыслью является про­
возглашение Божией Матери Сотрудницей Божией в деле спа.се ­
ния  людского рода, а этю1 са:v1ьш, и Благодетельницей человечес­
кого рода. Если бы не было· Её - Пречистой и Преблагословен­
ной Девы, Кото·рая Своей святостью и подвигтr явила·сь достой­

ной быть Божией  Матерью, то Бог бы и не пришёл на зеылю и 

для людей уже не оставалось ·бы никакой надежды на спасение .  
В третьей проповеди изображается зна·чение Божией Матери, как 
высшего Творения Божиего, са:vюг-о прекрасного и на Небе  и на  
зе:v1ле, в силу Которой и в с я  тварь д1о·лжна будет измениться в 
лучшее состояние и в бессмертие .  «Она покрыла Собою всю ч е ­
ловеческую испорченность и явила людей достойнъши того, что­
бы с ню1и жил Бог, и сделала землю достойны:v1 ыесто:v1 для пре­
бывания на ней Спасителя . . .  Она н е  только устранила дряхлость 
в естестве и в сем даровала некое возвращение к жизни, но и 
самое небо,  луна, зе:vшя и з·вёзды, по  причине Её, облекутся в 

лучшие тела, н епричастные никакой тленности или разрушению»,  
говорит Кава.сила. Божия Матерь я вилась благю·детельницей н е  
только людей, н о  и саыих Ангелов, пото:v1у что в силу Её ·о·ни в оз­
ьшели полное  познание Бога, чего н е  имели �прежде Его Вопло­
щения и содержания спасения мира .  Она явилась Участницей дела 
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Спасителя на зеш1 е :  Она страдала ю1есте с Ню1, и когда Он был 
распят Она сострада.н с Ню1. «Я ду\1аю, что ннко�rу из людей 
не с.1учи.1ось когда-либо испытать скорбь, какую испытала Божия 
Матерь», говорит Каван1.ы. Прсповедь кончается вдохновенны\! 
восхва.1ен11е\1 Божией Матери. 

Все три проповеди ю1еют несколько искусственное нача.10, 
но это - дань классическю1 оратора\!. Кавасила повторяется, 
нс· опя·1 ь же это - в духе вре\rени византийских богословов 
1 4-го и 1 5-го вв. Но эти повторения - не скучны, хотя выра­
жают 11 1 у же \ rысл ь :  они подобны блеску аю1аза, который каж­
дый раз блеснёт по-ино\rу. Творения Каваси.:1ы требуют вду\rчи­
�юго читателя. Не.1ьзя не ссгласиться с Мнср. }Кюжи, что стили­
стические обороты в писаниях Каваси:1ы, иногда некоторая неяс­
ность \1ыс.1и и с:южнссть выражения «гепdепt le labeuг du tгa­
ductellг paгticulieгemeпt difficile».19 И всё же труд переводчика 
и читате:1я вознаграждается ве.1ико:1 епие\1 \ rыслей и необыкновен­
нсй ,  поражающей красотой писаний Каваси.ты . 

Если ю1я Николан Кава си.1ы Хю1аеты хорошо известно, как 
крупного правос.1авногс богос:юва, однако о жизни егс очень 
�1ало изв�стно. Известно, что он бы.1 спс•борнико\1 Св. Григория 
Палюrы,  о трудах которого д<JJI официаnьный отзыв, как «о бе­
зупречных». Известно, что по р2споряжению в.тастей он безу­
спешно стара.:�сн убедить Григораса, противника Св. Григо·рия 
Пала�JЫ, склониться к учению Палюrы.20 И хотя в результате ду­
ховной б:1изости Каваси.1ы к ве.1ико\rу Со.тунскшrу Святите.1ю21 
\IЫ, дейс1в,не.·1ьно, нахсдюr парал.1е:�ьные \1ысли и даже выраже­
ння у обоих, однако, Кавасила остался салюстоятельньш большю1 
бoгoc.10iJO\I ,  о·ставившю1 с воё богатое нас.1едие. До недавнего 
прош:юго рюю-като.1ические богословы отнс·сили Николая Кава­
СI!.1у к «прот1шни·к�\1 латиняю>.22 Нс это основывалось на приписы­
ваю1и e\ry крупногс поле\lиче скоrо сочинения против латинян, 
которое, как выяснилось теперь, принадлежало не e\ry, а его 
дяде - Нилу Кавас:1.1е, архиепископу Солунско,rу. Кавасила, 
:rействате:1ьно, порицает .ып1нян за их .11пурrическую практику 
в отношени 1 1  освящения Св. Да ров,23 с дна ко среди его \1ногочис­
.1енных · 1 варений \IЫ не находюr какого-нибудь специального по­
.1е\lического сочинения против латинян; вероятнс, са\rая поле\rи­
ка бы.1а e\ry чужда, хотя поле\lические сочинения против латинян 
быпи в духе того и более позднего вре\rени.24 



Произво.1ьно Нико,1ая Каваси.:�у возво.�я1 в сан архиепископа 
Солунского, как наследника кафе.�ры своего ,Jяди. Однако, нет 
сол1нения, что о·н не только не стал архиепископол1 этого, второго 
по величине в Илшерии, города, но .�аже и священникол1 не бы.1, 
а жил и ул1ер как л1ирянин. У Миня и у Фабриция Николаю Кава­
силе приписывается л1итрополичий сан, хотя Фабриций и призна­
ёт,что Николая Кана.силу путают с Нилол1 Каваси,1ой, л1итропою1-
тол1 Солунскю1;25 Хантер (Hunter) указыва·ет также на то, что 
Нико.1ая Кааасилу 01ешивают с Михаи.тс.\1 Канаси,1ой, приню1ав­
ши.\1 большое уча·стие в дебатах с Гржорасол1.26 Вернее полагал, 
что Николай Кавасила уна·следовал Солунскую кафедру после 
01ерти своего .�яди; при этол1 он ссылается на Монсиньёра Л. Пти 
(Petit), выражающег.о "·нение, что Николай Кавасила стал архи­
епнскопол1 Фессалоникийскил1 в 1 3 6 1  г" и, повидююл1у, не приняв 
кафедру, скон11ался в 1 363 го.�у.27 Монсиньёр )Кюжи, как и все 
бо.тее поздние богословы, отрицают, что Николай Кавасила к·оrда­
.тибо ста.;1 а рхиереел1. Действите.1ьно, 1) об этол1 нет никакого 
упо,1инзния в тех 6 упо,rинаниях о нёл1, которые наход·ю1 н «Исто­
риях» весы1а дружестаенного к нел1у, царя Иоанна VI Кантаку­
зена; 2) ю1ени Николая Каваси.1ы не находю1 в синодике Фес­
са.1оникийских архиереев; 3 )  н загаании сочинений Николая Ка­
вnсилы, в ру!<'списях 1 5-го века, e'IY не приписывается никакого 
священного сана, ч1 о при пышности чинопочитания в Византии 
быпо бы невозлюжньш, если бы, действите.1ьно, он ю1ел таковой. 
Т. е. другю1и словал1и, он жил и ул1ер как л�ирянин.28 Правда, 
Николай Кавасила, известный своей учёностью и высотой бого­
словия, бы:� представлен ·з чисел трёх кандидатов в 1 354 г. на 
возведение в архиерейский сан. Но выбор па.т не на него.29 Цер­
ковь, видится, не нуждается н богослонах. 
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158-59. 

14. Об этой поэтической восторженности Кавасилы см. в статье 
Salaville'я в Dictionnaire de Spiritualite, t. 2, р . 1 .  

15 .  См.  напр. Проповедь Евфимия Патриарха Константинопольско­
го на Зачатие Божией Матери, Patrologia Orientalis t. 19. 

16. Слово на Введение Божией Матери во Храм. П-е Слово на Ус­
пение. 

17. Нпр. Георгий (Геннадий) Схоларий. Слово на Успение. Patr. Or. 
t. 19. 

18. Patr. Orient. XIX р .  458 et 465. 

19. р. 458. 

20. N. D.  Hunter отрицает, что Николай Кавасила принимал участие 
в дебатах с Григорасом. См. New Catholic Encyclopedia t. П р. 1036. 

21. О духовной близости между Кавасилой и Св. Григорием Паламой 
см. у Прот. Мейендорфа ор. cit. р. 135. 

22. Нпр. у Фабриция, цит. у Миня. Статья в Grand Larousse, и т. д. 

23. Interpretatio Sacrae Liturgiae се. 29, 30. Подробный разбор о сем 
смотрите у Vernet в Dictionnaire de Theologie Catholique t. 2 
loc. cit. 

24. Крупные полемические сочинения против латинских догматов и 
богослужебной практики находим у Св. Григория Паламы, Фео­
фана, митрополита Никейского, у Св. Марка Ефесского, у Св. 
Георгия Схолария и других. Даже у императора Мануила П-го 
находим сочинение против «Filioque». 

25. Fabricius apud Migne. Р. Gr. t. 150 col. 357-8. 

26. Hunter, loc. cit. 

27. Mnsr. L. Petit. «Echos d'Orient», 1918 t. V р. 248-249. 

28. Mnsr. М. Jugie. Patrologia Orientalis t. 19, предисловие к 12-й главе 
«Homelies Mariales Byzantines». См. также Hunter, loc. cit. 

29. Как упоминает об этом в своих «Историях», книга 6, гл. 38, 
царь Иоанн VI Кантакузен. 
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СЛОВО I 

НА ПРЕСЛАВНОЕ РОЖДЕСТВО ПРЕСВЯТЫЯ ВЛАДЫЧИЦЫ 

НАШЕЯ БОГОРОДИЦЫ.1 

Прежде всего, призовем Бога, молясь не о 'Гол1, 1побы достичь  
результатов равных и соответствующих предпринятой теме, -
'ЧТО выше человеческих надежд, - но, чтобы, в меру доступного, 
сю•вершилось хваление, и чтобы, п ри ·наличии ;vшогих о раторов, 
нам не на �шого ·отстать от прочих. И это - для вящей пользы, 
- что·бы, прояв1ив стара'Ние, мы прио·брели известное о священие 
мыслей, как участники некоего священнодейстВ"ия. Вот, юб этом 
( освящении мыслей) я готов М'Олиться, и знаю, что Восхваляе�1ая 
больше всего эти;vr угождается и этого, прею1ущественно, жела·ет 
Свюи�1 в·оспевателнм, а именно - ·пользы для 'ИХ души; и этого 
ищет во  всём : как в Её благодеяниях, оказанных на�1 , так и в 
наших восхвалениях, которые Она удостаивает при'Нять от  .нас. 

Затеы, я считаю справедливьш, чтобы тех воистину Блажен­
ных,2 которы е дали это�1у �rиру Сие Общее Благо,3 мы нарочито 
тво ря па:-r1ять, н е  только воздавали должное ю1 похвальны;vш 
речюrи ,  н о  - тем, что подобающим образом светло совершаем 
их праздник, этим сал1ъш воздали долг и Пресвятой Деве. Потому 
что не годилось бы за IО'бщие бла·годеяния или совершенно ·не 
воздать долга, или (предложить) что-то минимальное, за благо­
деяния - за которые и весь мир, если бы слил·ся в один голос, 
не довел бы (достойно выразить благодарение) . Потому что, 
е сли при сО'вершении успешных дел, н еобходимо чтобы сошлись 
служители - во всёл1 о твечающие своей задаче, то тогда, когда 
Творец дела является, во-первых, мудрым и знающим всё, 'ЧТО 
надо сделать, а, во-вторых, будучи мощны;v1, н е  и спытывает ника­
кого н едостатка, то - какой похвалы Вы не были бы превосход­
н ее,  ю, Блаженные Супруги, Вы, которых Бог удостоил и спользо­
вать для дела от века салюго прекрасного и величайшего, чудес­
нейшего из всех дел и о бщеполезнейшего из всего, т. е .4 -
приять плоть и родиться как Человек, прия·в о т  нас  Матерь Себе ? !  

2 .  Если необхю·димо,  чтобы пришли бедствия и соблазны, од­
нако - горе те�1, чрез которых они приходят (Мф. 18 ,7) , так, в 

равной ;v.1epe, - благодетели ( oi т;р61;"vо�), оказавшие человечес­
,кому роду поыощь, должны быть увенчаны, вrоистину, всеми  и 

заслуженньши, общественными почестями ; а ·среди таких благо­
детелей саыые прекра·сные и самые праведные из прочих, это 
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Вы; и Вы настолько - превосходнее вождей5 и законодателей, 
священников и правителей государства, и всех тех, которые так 
или иначе заботились об общественно'� благе, на,сколько то, что 
от Вас произошло для людей, (по своей благотворности ) было 
крайне неуместно даже и с равнивать со служением тех людей. 
Если ради сохранения у людей этой сущей тленной жизни и для 
спасения от все,1и'Рного Потопа общего естества, присущего н 

не,1ногих телах,6 ,был избран наиправеднейший из числа живших 
в те вре,1ена людей '�уж; и если для ОСiюбождения Евреев ( из 
египетского ра,бства ) была нужда в некое,1 :вожде, и то не кто-то 
из общей '�ассы, а ( ю1енно) Мои,сей был почтён сей честью, ко­
торый украсил свою душу подвигом во всей 'И любой добродетели 
и удостоился в большей - по сравнению с другю1и - степени 
увидеть Бога. и слышать глас Его; и если для водительства (Из­
раильтян )  в Обетован:-1ую Зе,1лю, довлел (лишь единственный )  
Иисус (Навин ) ;  а прежде них - Авраау1 приял награду з а  благо­
чести е :  выразившуюся в то,1, чтобы е''У стать Отцо,1 рода, на­
ученно·го чтить Бога ;7 и, ·вообще ,  если из числа всех, оказавших 
общую поаьзу (людю1 ) ,  нет ни одного, кто предварительно не 
я вил свою душу созвучной и во всё'' соответствующей ТеУ! идеа­
ла,�, в отношении котюрых зате'' стал прю1еро'1 и для других; -
то, вот, когда пришло вре,1я освободить всю вселенную от наси­
лия делюнов и внести бессыертие в жизнь 01ертных, внедрить же 
ангельский образ жизни в души людей, и - выражая всё в 
су'1�1 е : сочетать зе,1лю с небо.\1, -- о, ка,ковые должны были быть, 
представю1 себе ,  те служители, которых использовал Бог, даруя 
�tиру эту чудесную 'шлость, - так чтобы они стали ору дию1и 
Его человеколюбия, или - сотрудникю1и ,  или следует ли назвать 
их какю1и-J!'ибо лучшю1и наю1е1-юва·ниями ? 

Очевидно, что чрез лютых ангелов Бог посы,1ал дурньш лю­
дям ярость и гнев и скорбь, че'' страдать ю1 было справедливо; 
'1ежду те,1, благие дарования Он давал чрез добрых; следователь­
но, сю1Ые большие благодеяния Он сотворил чрез посредство 
наилучших людей. Отсюда вытекает, что и как хра,нители зако­
нов и как больше ·всех иных возлюбленные Богу, Вы своею пра­

ведностью превзошли и Моисея и Ноя, и Авраю1а и всех иных, 
полезньши делю1и ко юрых насладился ' 1ир; то, что до такой 
степени Вы вою1огли у Бога и возвысились до такой у дивитель­
ной чести, является ясньш свидетельство;11 того, что Богу были 
Вы возлюбленны больше всех иных юодей; а то, что Вы в такой 
степени, больше, чеУI все иные люди стали близки Богу, олять 



же, свидетельствует о· то,1, что Вы больше, че�1 все иные люди, 
соблюдали Закон и в праведности превзошли всех. 

Также с.1едует указать на то, что Блаженная Дева является 
Вашю1 П.1одо'1 ; Господь же говорит : «От плод их познаете их» 
(Мф. 7, 1 8 ) ; а 'юг ли бы кто-нибудь найти нечт·о большее сего? 
- Она явилась Плодо�1 не только Вашего естества, но ·и резуль­
тата'� ваших ,ю.1итв и праведности. Если естество, действитель­
но, и обессилило дJIЯ такого преестественного рождения,8 Богу 
же всё повинуется, и Бог сотворил по Вашю1 ,ю.т�итвю1, то -
следовательно - 'юлитва возю1ела такую силу благодаря Ва­
шей праведности; зате,1, если такое рождение, которое делает 
родите.1ей Блаженньши, является дарш1 Божию� ю1, - '1ежду 
те,1, как лиuеприятие невоз,южно для Бога, Который «всё ста­
вит на весы и '1 е ру», то, следовательно, на основании величия 
да ров Божиих обнаруживается и качество тех, которые прияли 
их, как, ду,1аю, 'южно оцени rь борца на с сновани·и венца ( кото­
рый он заслужил ) .  

3 .  Однако, поскольку Благодать9 является завершение'� За­
кона,10 и знае,1, что новое явпяется плодо,1 старого, плода же не 
бывает от того, что ещё не созрело, · 1  о, явствует, что Ва,1и был 
в:оскор,1лен Плод совершенный во всё,1; пото,1у что, если бы это 
было не так, Вы бы не принесли Плод Закона : ДЕВУ, Сокровище 
Благодати. Если же от Бога Су дни достоин получить '1ного тот, 
кто в '�алых вещах, как подобало, проявлял тщание,  то не нсно 
ли это Вы показали (на Ваше,1 прю1ере ) :  в великой '1ере сохра­
няв Закон и прею1ущественно пред все'ш прочю1и почитав Ски­
нию Свидете.1ьства, 11 так что, на основа·нии сего, Вю1, единствен­
но из всех было да·но принести, или составить, и сти·нную Ски­
нию Божию, 1 2  Которой первая ( ветхозаветная )  Скиния настолько 
уступает, насколько тень или образ уступают истине ? Как было 
не удостоиться Вю1 величайших дарований,  кстда и наю1алое Вы, 
как подобало, во всё,1 и сполнили ?  И как ни принять Вю1 и стин­
ное, если и принадлежащее тени Вы не оставили без вню1ани я ?  

И как подобало, чтобы Спаситель, ю1ея ввести новый Закон, 
сначала и спо·лнил правду ветхого Закона, так и Ва1л1, которые 
достиг ли i .  ск. сю1ого крыльца нового Закона и предуготО'вали 
себя к приятию Хра,1а Благодати, совершенно необходюю было 
сначала быть стрсгю1и хра·нителю1и За·кона. Пото,1у что Благо­
дать - это испо.1нение Закона. Да и как 'юг.ти бы Вы присово­
купить недостающее, если бы оставались  в долгу и в п ри суще,�? 
Как 'юглн бы Вы во.:rрузнть кров.тю Закона, если, бы прежде 
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прекра·сно не построили весь д!О'}J ? До какой степени Евреи были 
и спорченными, явствует из факта сокрытия и сокрушения скри­
жалей, ·когда1 Моисей написанное в них не допустил до слуха 
пьяных, и каковые скрижали сю1 он получил, быв в трезвенном 
y:v1e и при взятии на себя поста и шюгих трудов. Между те:v1, 
то, что Бог дарО'вал Ba:v1 возвестить Деву и составить Сию Живую 
Книгу, Которая не просто Закон, но Сююго Законодателя запе­
чатлела в Себе, опять же,  я сно свидетельствует о Вашей великой 
до·бродетели. И постившись, пи образу Моисея, и призыва•в Бога, 
Вы, однако, получили не то же самое, что и он получил; но он, 
пребывав в :vюлитвах, вскоре •обрел За·кон, ю1еющий придти ·к 
концу; Вы же явились непосредственно причастньнш Крови ,  на­
писавшей Новый Завет, Крови, которую Сю1 Бог восприяв, «вни­
де единою во Святая, вечное ·искупление ·обретый», как говорит 
Апостол Павел (Евр.  9, 12).13 

4. Итак, :vюжет ли быть что святее тех уст, которые  воз­
:vюгли вознести к Богу такие слова ? Есть ли что-либо ра·вное 
душю1 тех, которые возрастили в себе таковую :vюлитву ?14 Каких 
жертв они не богоугоднее ?  Каких алтарей не священнее?  -
Потю·му что подобало, чтобы ·от такого Корня и таким образом 

Божия Матерь прияла Своё духовное тело, так чтобы этот Корень 
(от которого процвёл столь дивный Цвет) был (по• праведности ) 
более свойствен Богу, ·чем это могли дать все иные люди ; что же 
касается того : каким образом ( произошла Божия Матерь) ,  то 
это было результа•то:v1 силы :чолитвы ( Её праведных Родителей ) ; 
так подобало, чтобы такюr образо:v1 и при таких соответствующих 
.началах пришла в :vшр Та, Кюторая, прю1ирив бывшую вражду, 
соединила людей с Богт1 и даровала :vюлитвю1 путь в небо, раз­
рушив бывшую на пути п реграду, отделявшую небо от зе:v1ли. 
Божия Ма·терь стала Украшение:v1 всего мира, и поэтому ещё с 
давних пор ( чрез образы) Бог окружил Свою Матерь почестю1и, 
дарованными человеческо:v1у роду. 

Но не одно и то же - то, что происходило в отношении оных 
людей ,  и - что произошло в отношении Всенепоро·чной, и даже 
не близко сходятся друг ·с друго:v1, и не большую имеют схожесть, 
че:v1 тени и образы при сравнении ·С истиной и саыьнш вещюш. 
Как и кровь (жертвенных животных )  служила ·очищени ем грех·ов 
у людей ветхозаветного вре:v1ени, прежде че:v 1  заняла место Вели­
кая Жертва (Христос) ,  хотя в действительности различие  :v1ежду 
те:v1 и другю1 настолько огро:v1но, что то·лько в образе и названии 
они и:v1еют общее :v1ежду собою: потому что и в то:v1 и в другом 
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случае говорится о крО'ви и о жертве, и то - ,о· жертве за грехи ; 
так - и в наше'� случа е :  пото,rу что, правду сказать, только Она 
одна была результато'r священной il!Олитвы, ЕдИ'нственная,  в Кото­
рой не было НИ'чего недостойного, 15 Единственная - достойный 
Дар Божий,  достойный и Того, Кто Его даровал ;\Юлившюrся, и 
достойный тorio', чтобы быть принятьш со стороны просителей, 
Дар, не юrевший в ·Себе ничего несозвучного руки, как Да·ро­
ва'вшей Его, так - 'И' принявшей. 

Согласно ce;\ry, естество ничего не ;\!ОГло В'нести для рожде­
ния ВсенепtО'рочной, но Сам Бог, призыва·емый в ;\IОЛитве, всё  
·совершил; поверх законов природы, Он непо средственно, так ска­
зать, сотворил Блаженную, как Он сотворил п ервого человека ; 
так что действительно и в пюлноы сыысле слова, Дева явилась 

ПЕРВЫМ ЧЕЛОВЕКОМ, и первая и единственная явила челове­
ческое естество (в его первобытно�� благородстве и красоте ) . 
Потоil!у что дело обсгояло юrенно таким обраЗО;\I. 

5. Из числа ;-,шогих дарований ,  которые Бог или уже даровал 
людюr, или же ·нюrерен был дать, если бы они подвизались сохра­
нить в себе эти дарования, гла·вное, и ТО', что особенно выделяет 
человека из числа прочих тварей, это - дар чисто любить Бога 
и жить разу�шо, го·сподствовать над страстюrи и не лриобщаться 
к ника·кому греху. Дабы это было так и дабы мы были выше вся­
кого' греха, в нас ,  конечно, с ·саыого начала была вложена Бого�1 
сила для этого ; та·к, чтобы сначала, действительно, это было ·бы 
не без трудО'в, но связано с подвиго�r сохранять с ебя быть выше 
грехов; а, зате,1, после тoriO', как }!Ы бы явили и сделали всё,  что 
было в наших силах, труды пришли бы к концу : и уже без ·нуж­
ды в подвигах, :ны были бы благородньши и пребывали безгреш­
ными, выесте с нетление'� тела приобретая и это. Иначе ( т. е .  
если бы это было не так ) , человеческая судьба представится бес­
ошсленной. - Если наше естество находится в тако'il! о тношении 
к греху, что несмотря на то, что бы ыы ни сделали или что бы 
ни предприняли, оно не 'южет  быть совершенно чистым от свО 'их 
ран, и зло, следовательно, в на,с - неистребюю, то, во-первых, 
этюr ыы были бы хуже животных, у которых нет ничего дурного ; 
а, зате�r, было бы невоз,южно не о бв,инить за это Творца : с од­
'Н'ОЙ стороны (утверждая ) , что Он - не совсем совершенный, и б о  
с оздал несовершенные вещи; а ,  с другой стороны, - что Он н е  
во  всё�1 уважает справедливость, требуя о т  н а с  того, что О н  не  
вложил в нашу природу, и взыскивая с на·с за всякий грех, хотя 
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Он ( предва'Рительно) и не вооружи.1 че.1овека для борьбы с каж­
дьш грехтr. 

Опять же, если бы от начапа Он нас связал со Своюrи б.1а­
гюrи энергиюrи, так, чтобы отнюдь ничего не сделав с нашей сто­
роны, нюr ( было бы предоставлено) быть прекрасньши, то, прав­
ду сказать, такю1 образо�1 не.1ьзя быть прекрасньши; нельзя быть 
прекраснылrи без l'Ото, чтобы и са�1ю1 от себя ни юrеть побужде­
ния к добродетели и к добру, а .1ишь быть толкае�1ьши, скорее 
пассивно восприню1ая добро, че�1 действенно сотворив его. За­
те�1 ( если бы у человека не бы по свободы выбора ) , на что ню1 
была бы свобода во"1и ,  которую �rы ради того и приняли (от 
Бога ) , чтобы она послужила причиной похвал и венцов дт" ",ю­
дей,  возвышающихся над жrшотньши, дзижущюrися инстинктюrи,  
и единственных шествующих по собственно�rу побуждению ? Не1, 
никоюr образо�r не отвечало Богу, чтобы ч еловек -- естество 
которого Он Ca·�I почти"1 - не нашел никогда успокоения от 
подвигов в добродетели, но без конна пребывал бы в борьбе, 
никогда не видя конца подвигюr. Если бы это было так, то не 
было бы ничего более жалкого, че�1 человек, когда вся прочая 
тварь ю1еет и труды и заслуженный покой. Поэто�rу совершенно 
необходюю верить, что сила для борьбы со всякю1 грехщ1 вло­
жена в человеческое естество от Бога; с нашей же стороны, 
нео·бходюю эту силу приводить в действие; и такю1 образтr �1ы 
бу де.11 благородны�rи по внутренне�rу побуждению и от сюrих се­
бя; а ,  зате�1, Бог от Себя прибавит по�ющь, усовершенствует в 
нас добро и упокоит нас от подвигов и заботы. И какая иная 
причина того, что �1ы нуждае�1ся в подвигах, как не та, что наша 
добродетель, будучи несовершенной, не далеко отстоит от про­
тивоположных вещей, и ню1 необходюю остерегаться злого со­
с еда ? Когда же Бог, Совершеннейшее Благо, исполнит Собою 
целокупность наших же.1аний, не оставляя ничего не заполнен­
ньш, тогда уже не будет ника·кой опасности, никакой - даже 
�rалейшей - ск.;1онности к греху. 

И, вот, таковые - дарова·ния, данные людю1 о·т Бога, и та­
ковое юrеют ве.::rичие; люди же, такю1 образо�1, приняв из Его 
руки своё естество благородны��, возьше.1и бы его ещё бо.::r ее  
прекрасньш, если бы ·сохрани.'!и прежде данные ю1 да'Рования; 
но всё это �rы бедственно свели на не1; так что ни сущюш дан­
ньнrи ню1 дарованиюrи воз�югли располагать, ни преданны�rи в 
наше распоряжение  способностюrи пользоваться, как это подо­
бало; ни тех - гораздо больших - дарований не получили, ко-
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торы:11и впосJiедствии бы л1ы возоб.1адали, если бы явили себя 
хорошю1и рас 1юрндитепн.\IИ 11режде данных ню1 дарований. Тел1 
не  л1енее, сила сопротивления греху была вложена в наше естест­
во и бы,1а всел1 при суща ; однако, привести её в действие никто 
не люг и не было никого, кто прожил бы свою жизнь безупречно; 
но недуг, начавшись с первого из людского рода и ов.1адев всел1и 
,1юды1и,  всех покорил своей в.1асти ; та·к что представилось, что 
все  наше естество - дурно; и присущая естеству красота ока­
залась скрытой ; и был ЧЕЛОВЕК в подобных друг другу лшл­
лионах людских тел - не явиншю1 себя (&cpcx:v·��): потщ1у что 
все люди употребляли свои душев·ные способности на зло, в то 
врел1я, как никто отнюдь не яви.1 в св·оей жизни - противополож­
ное злу - добро. 

6. Но Всенепорочная Дева, не на небе жившая и не от неба 
ю1евшая тело, но происшедшая от зелши, ра·вньш 0'6разо�1 со все­
� 1и,  от того же падшего людского рода, - не познавшего благо­
родства своего естества, - ЕДИНСТВЕННАЯ из всех людей, -
бывших от начала века и ю1еющих быть до скончания его, -
восстала против всякого греха, и да'liную ню1 от Бога красоту 
возда,1а Е�1у неущербленной, и все способности и все возлюж­
ности заложенные ( Богщ1 в человеческое естество) использова­
,та для борьбы с грехол1. Своей ,1юбовыо к Богу и крепо·стью 
души и правостью у�1а и величиел1 духа , Она обратила грех в 
бегство и взяла трофей над ню1, хотя прежде Неё не было ни­
кого, с кого бы Она люгла взя гь  прю1ер.  На .основании сего, 
действительно, Она в Своё�1 лице явила ЧЕЛОВЕКА, каков он 
был в первобытном состоянии (безгрешности и славы ) ;  но этю1 
сю1ьш Она и Бога я вила людю1 и Его· неизреченную пре�1удрость, 
а также что Он - Человеколюбец. И Кого впоследствии,  когда 
Он воп,тотижя от Нее, 16 Она представи.1а глазю1 всех, Того Она 
прежде начертала в Своёл1 тще образо�1 Св.а .ей жизни : так, что­
бы взирая на Неё - СИЕ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ТВОРЕН/!Е БО­
/КИЕ,11 - люди по-и стине возлюгли заключить о Творце ( как по 
прекрасно�1у произведению художника, люди заключают о гении 
сююго художника ) .18 И не сто.1ько Закон19 здесь  возьшел с илу, 
ни языки Пророков, ни явленное искусство в видю1ых творениях, 
ни небо «возвещающее славу» Художника (Пс. 18, 1) , ни Анге­
лов за·боты и про�1ыслы (о людях ) ,  ни иное что из бывшего, не 
люгли сделать столько для возвещения Божией благости и пре ­
�1у дрости ( сколько сделала Она одна образоы Св.о·ей жизни ) .20 

Потол1у что только человек �юг по-истине явить собою Сююго 
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Бога, е сли ·бы образ Божий - который он, 1юнечно, и есть -
явил н езапятненньш никаки:v1 подлого;\!. Но  из всех людей, как 
бывших до Неё, так и имеющих быть после, только Блаженная 
Дева возмогла э1ю сдела1ть и светльш о бразом (в Своём лице)  
с охранить Идею Человека21 чистой от всякого чуждогю элемента. 
Потому что из всех иных людей нет никого, кто был бы чист ют 
скверны, как говорит Пророк (Иов 14,4). - Это превосход:ит 
всякое чудо и явлнется пред:11ето·м изу:11ления не только людей, 
но и для Ангелов, и выше - в·сякого словопрения ; и хотя ,  
в то ж е  время, Дева, будучи ч еловеком, и не  получила что-либо 
большее того, что было да ·но в общее участие всем людям, ·одна­
ко ,  Она впоследствни единственная избежала :о ·бщего ('человечест­
ву)  н едуга. 

7 .  Ка1к возмогла Она ? Какими руководила1сь мыслями? Луч­
ше же сказать : ка·ким образом Она пришла к этой :11ысли и В·Озже­
лала взять на Себя этот подвиг, о которО;\! не слышала, чтобы 
кто-либо  из Её сродников подъял?22 На каких вождей взирала ? 
Кто обнадёжил Её победой? Откуда прияла отвагу ? - Челове­
ч еское естеств.о· лежало поверженным в прах, и 1всё ;\Iножество 
людей, как один, настолько ·сов:11естно погрязли в н егодность, что 
это и выразить нельзя; рещю же было найти добро, и оно нуж­
далось в ·стойких людях ; люди же  до такой степени были далеки 
от того, чтобы ( свою� обраЗО;\I жизни )  послужить ( прю1ером)  на 
пользу другим люднм. 

Итак, ч т о э1ю было такое, что при ·несло Деве победу, 
Ей - Кото рая ни прежде всех людей пришла в бьпие,23 ни своё 
е сте·ство прияла непричастным никакому н едостатку, 24  'НИ яви­
лась уже после пришествия Нового Ч еловека25 и про·исшедшего 
вслед:стви е  сего поноротного пункта· (в и стории ч елО'вечества ) ?  
Ведь, н е  было бы ничего удивительного,  если бы Адам победил 
искушение, пос·кольку он жил тогда, ·когда не было недостатка 
в вещах побудивших его к добродетели и, ваоборот, могущих 
отвратить его от греха : пото:11у что и образ жизни в месте испол­
н е·нном в сякого наслаждения, ·и жизнь ·сво·бодная от трудо1в, и 

тело н е  знающее тленности, и душа ещё не вкусившая никакого 
зла, и ничто ·не обременяло Первоначальника человеческого рода ; 
·но непосредственно он видел Сююго Бога и знал Его, как Отца 
природы, как Нжтавника и Законодателя, готО'вого всегда к о б­
щению с ним ; - всё  это должно было сохранять в нём н еугаси­
:11ую любовь к Богу. Что же  касается тех, которые были после 
( пришествия )  Благода1ти26 и прюшрения (людей с Богом) 1и Ню-
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вой Жертвы и излития Духа и неизреченного возрождения в 
водах27 и Страшной Трапезы,28 то, если, насладившись такими бес ­
численнъши и сверхъестественнъши средствюш по,ющи, они укло­
нились от греJюв, то в эго,1, опять же, нет ничего удивительного. 
И, вот, когда гак тяжело и трудно было человеку решительно 
прогивостать греху, так что оный Первый Человек, в то ж е  
вре,1я, я вился и ·первьш, кто преступил Закон ; и когда, несмотря 
на го, что быв снабжен такюrи воз,южностюш в огношен·ии добра 
и добродетели, человек сразу же па<л, люжно сказать - и без 
толчка ; и ю ог  да,  даже и после ( крещальной) Купели и Благода­
ти, люди - я 1ю1ею в виду ста рателънейших из п рочих и достиг­

ших крайнего любо,rудрия - вникнув в себя, чувствуют, что они 
не совсем неповинны в грехах, и поэто:иу ежедневно нуждаются 
в постояннтr очищении себя, то· - при тако'r положении вещей 
- ·какой великий У'! мог бы постигнуть? какой язык мог бы 
достойно воспеть тот факт, что Всенепорочная Дева, не юrе в  
нужды ни  в како'r по,ющнике и не имев никого ·из со-товарищей 
Ей, совершила' это, хотя Она не пришла в жизнь прежде ·на ступ7 
ления общего недуга, ни - после ·пришествия Общего Врача, 
но пришла на ·свет в сюшй полдень ( разгар)  зла, в сюrый его 
расцвет ; родившись в месте  осуждения, в естестве, п ривыкшем 
ежедневно терпеть поражения, в теле же подвластно'� оrерти, 
при наличии в большом 1изо6илии всего того, что �югло содей­
ствовать греху, и ,  в то же  врелrя, при полнол1 отсутствии людей, 
умеющих бороться (с грехо'r ) ,  тел1 не '1енее, Она - Подлинный 
Человек - ·сохранила Свою душу  чистой ог каког·о-либо зла, 
на основании только Своего благоразулrия ? 

Пото,1у что, е сли прежде наступления о·бщего прюrирения, 
прежде че,1 пришёл на землю Прюшритель, Она Сама от Себя 
прекратила вражду в е стестве, и отверзла небо, и привлекла бла­
годать, и прияла силу для борьбы с грехтr, то это является 
чудом выше �всякого слова ! Итак, ч т о эт.о было такое пре­
восходящее естество, принесенное Ею прежде, что могло соот­
ветствовать Великой Жертве (примирившей чел·о·вечество с Бо­
го,1 ) ? И если, ·неоютря на то, что вражда в естеств е  существо­
вала, любовь на·столько превоз,югла, что, неоютря на то, что 
преграда ещё существовала, Она стала близкой Богу, и стена, 

разделяющая зе�rной мир с Бого•л1, перестала существоват. ради 
усердия единой души, то есть ли что, что было бы чудеснее 
этого? Потолrу что не заранее Бог Её управил к тому любомуд­
рию и за равные с другюrи заслуги не предоставил Ей больших, 
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ч е:11 .:�.ругю1 .1ю.:�.ю1, с редств полющи ; но только использовав те 
данные, которые были в Ней заложены, и которые были даны 
вообще все:11 людяы, Она, употребив их на ,стяжание дiО'6родетели, 
одержа,1а сию новую ,и превосходящую естество победу. 

8. По·10:11у что счита,ть, что Бог вложил в нравы людей до,бро­
детель, как Он вложил некоторые другие способности, - во­
первых, противно сюю:11у по·нятию добродетели, пото:11у что она 
является проявлениеNI доброй воли и дело нашего произведения. 
Ибо те:11, что ч еловек обладает свободой воли и у:1ю:11, это и 
делает воз:1южньш то, чтобы, употребляя эти свойства на благо, 
он бы.1 :1юра.1ьньш; пото:11у что, без наличия сего, разрушается 
и понят1 1 е  :1юра.1и, как - необходюю прибавить - и понятие 
:1юрального прогресса этил� отню1а,ется от на-с; и - абсурд, если, 
признав<Jя воз:1южнссть добрых поступков, \1ы, при этол1, иска­
жае:11 понятие естества и сююй сущности, отрицая свободу воз­
растания в добродетели. Кроые того, такое положение является 
Н'1'Чало:11 бесчи с,1енных несуразностей : пото}1у что из этого необхо­
ди;1сю вытекает, что ни за какое преступление не должно быть 
какого-либо наказа,ния, ни благие не заслуживают, по-справед­
ливое� и, награ.:�.: потО}IУ что и те и другие не от себя поступают 
и не владеют своей волей ;  но даже и не допуская та-кую :11ысль, 
}!Ы, те}! не :11енее, этю1 признаё}I Бога за несправедливог,о, если 
Он, разделяя, одних награждает, а других подвергает крайню1 
:11укю1, поступая нелогично 'И в ТО}! и в друго}I случае.  Kpo}Ie 
того, }Южно было бы предположить, что у Бога 'Юiе ется зависть 
к лю.:�.ю1 : ПОТО}IУ что, если Он }ЮГ сделать всех людей прекрас­
ньши в :1 10ра.1ьнол1 отношении и в равной }!ере  удост,оить их наг­
рад, и однако не пожелал бы этого сделать. Но, конечно, ка,к бы 
это :1юг.и ю1еть } Iесто, когда Бог - нелицеприятен и хочет, 
чтобы все спаслись, и Сю1 есть наибольшее Общее Благо, от­
крытое .:�.:1я всех, и настолько предоставляет ю1еть участие с 
Собою - гораздо большее,  че}I звёзды и -свет и всё, что для 
всех людей предс'ставлено в о бщее обладание - насколько Он 
есть б6.1ьшее и обильно изirивающееся на всё Благо? Та'к что 
подобную }!Ысль невОЗ}IОжно ни допустить, ни принять. - Ведь, 
совершенно очевидно, что Бог ВСЕХ людей у дiО'стои,1 величай­
шего содействия в отношении любт1у др и я (святости ) ;  и если 
ВСЕХ Он у .:�.о стоил ВЕЛИЧАЙШЕЙ полющи, то это означает, 
что для всех она ОДИНАКОВО велика (потО}IУ что понятие «ве· 
личайшее» уже не допускает градаци·и ) .  Потол1у что большего 
блага и б6.1ьшего пс ·буждения к добродетели, ч е�1 жизнь Спаси-
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теля во плоти и образ Его жизни, и 01ерть, и воскресение, ·и всё ,  
проистекающее оттуда, - че,1у воз,южно всей вселенной нас­
.ТJаждаться в равной '1ер е  - и вообразить невоз,южно и вычис­
лять было бы совершенно неу,1естно. Итак, если и ,  действитель­
но, Он оказал Своей Матери по,ющь, то эта птющь не представ­
ля.1ась  большей той величайшей из всех по,ющи, которая предо­
ставлена все,1 тодю1 вообще. 

9. Такюr образо,1, Всенепорочная, в силу СВОИХ заслуг и 
ЛИЧНО САМА ОТ СЕБЯ сплела Себе этот венец:  от Бога, дей­
ствительно, прияв то, что п рапной степени дано и прочю1 лю­
дю1, к это,rу Она прибавила от Себя, настолько превзошедши 
прочих людей, что не только Она явила·сь лучшей  среди всех 
других, уступивших Ей (в добродетели ) ,  но до такой степени 
'rощно одержала верх, что и это одно довлело Ей для стяжания 
славы и почёта; излилось же это и на иных людей, как бы чрез 
Неё все явились участникюrи победы. Пото,rу что те,1, что Она 
превзошла человеческий ред, Она оставила его не худшю1, а ( на­
оборот) представ·ила• его  в лучше'' виде; не принудила е го,  как 
побеждённого (Ею ) ,  потупить очи, но ( нао·борот)  явила его· бо­
лее  величественньш; ни те,1, что Она была такой прекрасной, 
Она посрю1ила уродливость Своих единоверных, но (наоборот) 
придала ю1 красоту; ни те,1, что Свою� прю1ероы довлеюще 
оправдав са,юе естество ( явив в Своё,1 лице на какую высоту 
оно способно взой11и ) и отчётли·во  перенесши вину в грехе на 
че.1овека·, как ЛИЧНУЮ его вину,29 этю1 Она сделала для людей 
ответственность ещё более тяжкой, но (на оборот) до такой сте­
пени чудесно прославившись, Она, х·отя, действительно, и усты­
ди.1а и одержала верх над все,1и, однако для того, чтобы постыж­
дённых освободить от всякого зла ; и такюr образо·,1, не только 
в Себе Сююй, но - как это стало воз,южньш - присущую все,1 
,1юдяы, данную от Бога человечес1юыу естеству, КРАСОТУ, Она 
сохранила незапятненной от противных ( с е,1у естеству ) вещей. 

1 О .  Ес1и кто в·ню1ательно исследует дело, тот найдёт, что 
для этого было '1ного и ясных п ричин. Во-первых, когда Богу 
было угодно снизойти на Неё, ничто не 'юг ло препятствовать 
се,1у; однако, Он не ''°г бы снизойти, если бы существовала, 
препятствующая с е,1у, стена '1ежду Нюш; а это 'югло бы быть 
в случае,  ес.1и бы в Ней обре галось что-.1ибо грех·овное. Ибо Бог 
говорит : «Греси ваши разлучают '1ежду вю1и и '1ежду Мною» 
(Ис. 59,2 ) .  При это,1, не следует предполагать, что такое пре-
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пятствие ,  действительно, существовало, но Сам Бог, снисх•о•дя -к 

Деве, разрушил эти с тену; этого не ыогло быть, тюто:vrу что ТО, 
ЧЕМ Он знал разрушить эту преграду, ещё не было на лицо; 
ещё не пришло; я имею в в·иду : КРОВЬ И СТРАСТИ (ХРИСТО­
ВЫ ) :  и бо только этим было нео·бходюrо разрушить грех; потому 
ч то даже и у живших в Законе ( Ветхого Завета ) ,  у которых  
были образы Благодати, - «без кровопроли тия», как говорит 
Апостол, «не быва ·ет оставления» (Евр.  9,22). 

Затем, кто же не знает суждение Бога о Ней, которое объ­
являет, ч то Она - чужда какому-либо греху? - Потому что 
Ca:vr Судья, Ко1юрый «не на лица», говорится, «зрит» ( т. е. не 
лицеприятен Лк. 20,21), ·су див, ка'К в отношении ·общей ·матери 
людей (Евы) ,  так - и в отношении Девы, первую, как согре­
шившую, предал испытывать скорбь; Деву же  удостоил лребы­
"Вать в радости. Из этого - ясно, что скорбеть - присуще оо•­
грешившим, а у тех, которьш присуще радоваться, нет ничего 
общего с грехом. Вот, поэтому-то· никого из прочих людей, быв­
ших •от начала века, Бог не призывал к радо·сти; пото:vrу что ещё 
подлежа повинности, они все ·были участнихами древнеrю и пе­
чального у дела.  Деву ж е  Бог, чрез Ангела призвал к радова·нию : 

«РАДУЙСЯ, БЛАГОДАТНАЯ, ГОСПОДЬ С ТОБОЮ» (Лк. 1,28).30 
Для понимающих ж е  становится я сным, что это (призывание 

Деве радовать·ся, переданное Ей чрез Ангела •в начале Благо­
:вещения ) было ю1есте ·с тем и приг>0товлениел1 Девы к Тайне 
( Воплощения от Неё  Сына Божиего ) .  Пото:vrу что, когда Она 
·вопросила Арха·нгела о чудесно:v1 образе Рождения ,  ·и как Э'ГО 

будет и ч то случится с Н ей ,  имеющей стать Матерью Божией, 
то Гавриил упомянул Духа Святого и Силу Вышнего; но в словах 
Благовещения не было· никакого упоминания о разрешении Её 
согрешений ·и об отпущении грехов. Однако, именно, с этого 
и должно было бы начаться Её приготовление,  если бы Она нуж­
далась  ( в  отпущении грехов ) .  Пото:v1у ч то, если Исаи я, будуч и  
посылаел1 только как возвеститель Тайны, которая ещё н е  .сбы­
лась, имел нужду в очищении ,  и то - огнём, то долженствующая 
стать Служительницей в ещей уже наставших и принесшая и душу 
и т ело и в сё,  а не только - язык, не  я сно· ли из того положения, 
что Она не нуждалась в освобождении от грехо·в, что и ,  действи­
тельно, ОНА НЕ ИМЕЛА НИЧЕГО ТАКОГО, ЧТО ДОСТОЙНО 
БЫЛО ИЗЪЯТЬ? 

Если ж е  некоторые из священных Учителей говорят, что 
Дева была предочищена Духом, 1ю надо поню1ать, что они ра-
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зумели это очищение не в ошысле очищения от грехов, а 'Ка'К 
- прибавление Ей благодатей ( т. е. духовных даровани й ) ; они  
говорили, что такюr о бразо\1 «очищают·сю> и Ангелы, в котюрых 
нет ничего дурного.  

Это сююе, после неизреченного Рождества, Спаситель ЯВН!О 
с·видетельствует о Своей Матери, в сло•вах сказ·анных в общест­
·венно\1 собрании: «Мати Моя», говорит, «и Братия Моя, сии  
,суть, слышащии слово Божие и творящими е ( ег о ) »  (Лк. 8,21). 
Этюrи слова�rи Он желал поч11ить не  так тех людей, как - Свою 
Мать ; потО\IУ что, юrенно, на·юrенованиеы «Матерю> и «Братьев» 
Он удостоил :их за то, что ЗакО'н Божий юни имеют преюrетом 
своей заботы. Поскольку же Её Он не только почтил наю.�ено­
вание\1 «Матери», и не 'ГОлько назвал Её так, н о  и указа•л на  Н её 
и В ДЕЙСТВИТЕЛЬНОСТИ имел Её Своею Матерью, показало, 
что Она превзошла всякое превосходство святости. 

11. Поттrу что, е сли тех, ко'Го·рых Он удостоил только на­
именова·ния «матери»,31 Он знал, как строгих хранителей За.кона, 
то  Та, Которой Он судил и Матерью Его быть и родить Его, не 
ясно ли, что во всём ·согласовала•сь с Его желаниями и за'конами, 
и никогда ничего в Ней не было несогласного с нюш ? И на­
столько Её праведность превзошла праведность всех людей,  на­
сколько - в действительности быть матерью превосходит быть 
матерью лишь п о  имени, и на·сколько самые в ещи превосходят 
названия их. Лоттrу что, как невоз\южно бы.1ю бы прекраснее  
родить Его, чем Она родила, или  'Истиннее быть Его  Матерью, 
чем Она, действительно, была и в родственности к Не\1у достигла 
крайних пределов, так и невоююжно представить себе что-либо 
больше того благоволения,32 в котором Она прожила от начала 
и до конца. И, вот, явный знак того, что Блаженная Дева была 
·свободной от всякого греха : - то, что Она вошла в священней­
шую часть хрю1а, которая и для сююго п ервосвященника была 
н едоступна, прежде че\1 он не  очистится от всякого греха, с оглас­
но  тоыу чину, как это было заповедано  ,совершить ючищение от 
грехов. И тем, что Она не  была, принуждена принести какую­
либо  :уыилостивительную и очистительную жертву, Она  явила,  
что не нуждается ни в каком очищении .  Поэтому Она не  только 
вошла 'ВО Святая Святых, но и с детства о·битала там, ПО'Ка н е  
пришла в возра:ст; и н е  ю1ела Она нужды в при ношении жертв 
ни с начала, ни с достижение\! возра•ста ; ·и что - чудесно,  это, 
- 110, что никто из живших в то вре\rя, не видели в этом ничего 
несозвучного священншrу закону. Первосвященник, тот, трепе-
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тал и страшился войти внутрь ( Святая Святых ) ,  и то, это он 
делал н е  без наличия очистительной крови, и на это вхождение 
он дерзал только один раз в году ; Дева же пользовалась Святи­
лище:11, как Свию1 :11 естш1 жительства : здесь Она тра·пезовала, 
здесь предавалась сну и здесь проводила весь уклад Своей жиз­
н и ;  впрочеы и в отношении тех вещей, которые необходюrы -
че.1овеку для поддержки жизни, Она была учас-1 ницей вещей, 
превосходящих чело·века : так, в отношении пищи Она не имела 
нужды в зе:11ной пище и в с.1ужении рук ;подей, но устроите.1е:11 
Её трапезы был Ангел ; и, как представ.:rяется, ·не  только д,1я 
взора Невидюrых (Ангелов ) ,  но ·И очю1 людей было ясно, что 
Она - выше  всякой греховной по•нинности· и чище того, чтобы 
юrеть нужду в ветхозаветных ( очистите.1ьных) о брядах : до такой 
степени явна была Её добродетель и насто.1ько велИ'ка, что это 
не :110г.10 оставаться скрыты:11 ! И даже ес.ти бы Её возраст, прJ­
и схождение и уклад жизни были бесси,1ьны явить присущую Ей 
добродетель, и особенно, среди тех,  которые были слепы и погру­
жены в глубокий  :11рак, - поскольку Солнце Правды ещё не 
воссиял·о ,  - однако, ничего ·не  препятствовало то:11у, чтобы оный 
свет был явлен, и прекра·сность Её души разрушила все препят­
ствия и даже в слепых вложила ощущение воссиявшего сияния. 
·;,i это - естественно. Потшrу что :11ог,10 ли бы быть что-либо 
столь сильное, что было бы в состоянии запrить величие Её 
любо:11удрия, которое, по  выражению Пророка, «покрыло сю1ые 
небеса» ( Ав в. 3,3 ) ? Пото:11у что если Она настолько была выше 
всякой челс•веческой греховности, что Свою� я"Вление:11 не:11ед.1ен­
но  и ,1егко всю её  упразднила, то ужели Она :110гла бы быть 
скрыта присущей греху :11г.1ою ? 

12. Поэ1 0:11у, .признавап в Ней величайшие из всех и превос­
ходящие естество преюrущества ,33 не  свой·ственные никшrу ино­
:1 1у ,  .1юди почтили Её л::11, что было в их воююжностях, поселив 
Её в наисвятейше:11 :11есте, которое принесли как начатки (лучший 
плод) всей зе:11ли и то.1ько Едино:11у Е:11у посвятили его; и это 
:1 1есто они дали Деве в обитание, посчита·в, что· оно должно быть 
юrесте и хрю10:11 Божию� и до:110:11 для Всенепорочной, и те:11 
сюrьш долженствует •и Богу угодить и Деву почтить ;  лучше же 
сказать : это было• одно и то же : что быть Её до:110:11 и юrеть Её 
внутри с ебя, или что быть Божииы хрю10:11. Бог же, лучше зная 
Её, как взирающий на сердце и единый ведущий, что Она зас1у­
живает получить от Него, и единый :110гущий даровать Ей это, 
украсил Её по-истине достойньши Её дарованию1 и ;  и когда при-
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ш.10 вре,rя вьшести Ее из оных священных '�ест, привёл Её в 
Иную Скинию, покрывшую Её не о блакюrи, а крыльюrи Ангелов 
илr Архангелов, и сделанную не из какого-либо тварного· и под­
властного человеку34 �rатериала, но35 Снr, }Ки1вущий в свете не­
пристулнтr ( 1 Тюr. 6,6 ) ,  стал Скинией для 1Блаженной ;  «Сила 
Вышняго», Са,1 Владыка о сенил Её, как возвестил священный 
Гаврии,1 (Лк.  1 ,  35) .  Пото,1у что Бог знал, что только Он 'rожет 
быть достойной Скинией для Неё, как и Сю�а Она стала единст­
веннс й достойной Бога Скинией. 

13. Те,1 ,  что Он поселил Ее н священно'� xpa,re, этюr не  
столько была честь для Неё ,  сколько· Бог желал просланить са­
.чо е  оное 'rесто ; как и древняя Пасха пользовалась уважениб1 
в силу того, что Он юrел Сюrого Себя принести в жертву ; ка•к 
и Иоанновс крещение Он почтил ради юrеющего нас1 упить ду­
ховного Крещения ; как и вообще иные образы почитались ради 
rшеющих наступить ис1 инных вещей. Если же иные образы о т ­
носились к иньш вещюr, т о  Святая Святых надлежашюr образтr 
прообразова,1а собою Пресвятую Деву. Пото,1у что те,1, что Свя­
тая Святых принюrали только Архиерея, и то  только единожды 
в году, и то уже очищенного от грехов, этюr предзнал1енова·лось  
Её  неизреченнС'е чревоношение, Которое прннесло на свет  Того, 
К то, будучи безгрешньш, единожды на все века единьш священ­
нодействие'� отъял ( изгнал) весь грех ( 'rира ) ; что же касается 
того, что для людей, за исключение" лишь священнейшего из 
них, вход во Святая Святых был недоступен, то  это было зню1е­
ние'1 того. что в душу Блаженной Девы никогда ве  ' rогло  войти 
что-либо, что было бы не во всех отношениях священны,� .  Вот, 
пото,rу это ' 1есто до такой степени и польз·С'вались уважение,�, 
что оно предназначалось принять Её внутрь своих стен, что вид­
но и на то,1 оснС'вании, чт о сс .\ JЫе .преюrеты, находившиеся во 
Святая Святых, ни с какой ·сторо·ны не пользовались такюr бла­
гоговение,1, как - сюrое 'r есто ;  так ,  ни один из этих преюrетов 
не  пользовался таким уважениел1 ,  чт·обы сам по  себе быть непри ­
косновенньш для 1!'ногих людей ;  так, один из этих пред11етов, 
юrенно - 'rанну, 'южно было принил1ать рука:1-1и, уносить до,rой 
и пита·� ьо1 ею ;  не  большей честью пользс1вался и жезл, принесен­
ный священникюти и ради них процветший ; Закон же, написанный 
на скрижалях, пользовался большей честью,36 но и он, переписан­
ный на дощечки, находился в руках у всех. Итак, какая же иная 
была причина,  что Он до такой степени возвеличил сюrое это 
' 1есто,  как не  та, признае,1, что оно было подобие'� В·с енепороч-
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ной  и указывало на Неё ? Поэтолrу, будучи недосту1Пным для В·сех 
прочих людей, оно ·стало доступно для Неё; и как только Она 
явилась, Он отменил издревле бывший закон, ·показывая, вюисти­
ну, и Своё уважение к Ней,  и храня Себя только для неё одной, 
Он другим не допустил вход; это же  для - того, чтобы Дева 
была выше человека и чтобы изначала Она даже понятия н е  
·имела о всей убогоС11и ч еловеческого естества. Мы это можем 
·видеть на основании сю1ых примеров : так, лrесто, предизо6ра­
жавшее Её, было нас11олько священно-неприступным для в сех, 
что ,  �южно •сказать, не имело ничего общего ни с людьми, ни с о  
·в-сей  вселенной ;37 так, на  основании меры меньшах ·вещей можно 
познать грандиозность весьма великих ( вещей) .  

14. Потому что, ·как са�1Ь!е тела в совершенстве представляют 
те ч ерты, которые отражает •их очертание  в тенях или представ­
ляет о·бра-з, изображающий их, так, как бы в некоем нея•сном и 
тулшнном сюшоле, чрез Святая Святых было предизображено 
о тлучение Девы от всех людей и в озвышение  Её о т  з емли, -
и б о  о т  неё Она ничего н е  ·имела взять, н о  должна ·была стяжать 
ум, неприступный ни для какого зла. И это отвечало принци1пу 
1справедлив1ос11и и подобающим о бразом следовало и ·со ответство­
вало порядку вещей .  Потолrу что ,  кроме того, что Мать Безгреш­
ного и в этом отношении должна была· быть Ему бли-зкой, также 
было необходимо, чтобы и человек сам от себя - путём стара­
тельности и мужества - стал выше всякого греха ; а для этого 
было много причин. Во-первых, необходимо было по·казать чело­
·веческую природу в та1юм виде, в ка.ком она н екогда была ( соз­
дана Богом) ,  дабы Художнику воздалась должная ч есть и слава ; 
н о  ни в Начальнике человеческого рода ( в  Адам е ) ,  ·НIИ среди его 
потомков, испорченных грехш1, н евозлrожно было найти ЧЕЛО­
ВЕКА. Второй же Адам ( Хри•стос ) ,  Который по Своей  природе 
был также и Богоы, Свою вторую •природу - нашу, человечес­
кую, - ещё не представил •свободно видеть людям. Кроме того, 
у Него в отношении греха дело обстояло иначе, ч ем оно ю1ело 
быть у людей в ·этой жизни. Он  - безгрешны й ;  но н е  на том 
о сновании, что имея власть на то и на другое,  Он предпочёл 
добро• злу ; и не на том основании Он �прибег к добру, что Ему 
возыожно было быть и дурньш ; но Он - б езгрешен потому, что 
Ему совершенно НЕВОЗМОЖНО СОГРЕШИТЬ. Поэтол1у (в по­
и сках ЧЕЛОВЕКА) подобало явить такого человека, который 
ПОТЕНЦИАЛЬНО мог бы с огрешить, и ,  однако, НИКОГДА НЕ 
СОГРЕШИЛ, ю1енно - как Бог и желал, ч11обы человек был 
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такюr в своей жизни. Пото�rу что,  в противнтr ,случае, - если 
бы (человеческая) природа ни в одном чел овеке н е  предста•вила 
того вида, ко11орый усвоить ей было у Художника целью, - это 
означало бы, что И'скусство у Творца, и то - в творении Его 
наилучшего создания, - потерпело полную неудачу. Затем, за­
к,он Божий не был бы полностью соблюдён, но произошло ( к·ак 
казалось бы) ,  что Преыудрый слишко�f поспешно вынес законы, 
заповедал - а никого не  будет, кто окажет повиновение ;  гово­
рил - а не  будет никого' желающего послушатh'с я ;  и, таким 
образом, Сущий <Блаженный во всём, в этом поте рпит н е·удачу ;  
да разве это  'южно себе представить ? !  

1 5. Итак, на основании всего необходюю следовало, что­
бы человек был во всё'r  строжайшюr исполнителе'� повелений  
Божиих, чистьш же  от всякого греха ; но кто 'юг бы быть тако­
вьш, как не наилучший из всех людей?  И, вот, таковьш ЧЕЛО­
ВЕКОМ была - по  судьбам Божиим - БЛАЖЕННАЯ ДЕВА, 
Которую Он Ca�i избрал для Себя, как бы священный Храм, 
о тдав Ей предпочтени·е перед всей вселенной ;  в ообще же, по­
скольку бьшо необходилю, чтобы хотя бы один чело·век явил че ­
ловеческое естество в его  чистом виде ( каковым оно было и 
создано ) ,  между те�'!, как всем это оказалось не под ·силу, 110' 
это было о ставлено ·стать у делом Всенепорочной. Поскольку же  
Бо•г вложил в нас силу - при нашей бдительности : и  у сердии 
- господствовать на·д грехом, как я выше ·сказал, - будет же ,  
что победивших ( грех) Он учредит в совершенной незыбле,юсти 
в добре, то и то и другое стало присуще естеству только благо­
даря Деве ; первое - в результате Её ЛИ'Ч НЫХ подвигов ;  второе  

в силу того, что  Она ·стала Матерью Божией. 
Пото,rу что в ЕЕ ЛИЦЕ человек яв1и,1 с преизбытко'r на деле 

ту силу, которая вложена в него для борьбы ·с грехом : трезве­
ние�r y�ra и правостью воли и величие�� о браза 'rыслей избежав, 
от  начала и до ·конца,  всякого ·греха. И к тому же, ·и на осно•вании 
неизреченно Родившегося о т  Неё, Она возюrела о собую почесть. 
И Он был безгрешньш, 1победИ'в грех не силою личного подви­
га,38 но от начала был увечен как таковой, явившись Победо­
носце��, взявшюr ·грофеи над врага�rи .  И, К'Онечно,  не  потому Он 
·был безгрешен, что, имея уы, �югущий с огрешить, Он - при 
.по�ющи духовной бдительности - сохранил его неповреждённънt 
с о  стороны зла, н о  пото:1-1у Он - безгрешен, чтю1 Его у�1 был 
незыбле�1ьш, невосприюrчивьш ни для какого греха,39 как позд­
нее и тело Своё Он приял от гроба неприча·стньш тлению. И 
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ю1есте с порядкщ1 родственности шествова:1 и порядок :11илостей 
в отношении нас. Пото:11у что и это Она осуществила, - я ю1ею 
в виду : - то, чтобы, при птющи старания, быв безгрешной, 
стать и совершенно незыб,1е:1юй в добре. 

1 6. И такю1 образо:11, Божия Мать предварительно дарова:1а 
че:ювеческой природе её первичную чистоту ; Сын же Её даровал 
ей вторую и ещё более прекрасную. А это, конечно, до.1жно 
было приключиться Б,1аженной Матери ; ю1енно - чтобы отно­
сяшееся к Сыну, с огла сно Его желанию, и Она также нас.1едова­
,1а ,  и ,  уступая Сыну в добродетели, с Его птющыо, возлюг:1а 
на большее, и на основании сего, Сю1а стяжа.1а Себе ( ещё ) 
более светлую славу. И такю1 образо:11, в это:11 :1 1ире, ка'к бу.по 
это было бы в раю, Она явила чи стого и неповреждённого ( гре­
хо:11 ) человека, такого - какю1 он бы:1 создан в начале и ка,1<овьш 
е:11у с.:1 едоза.10 оставаться, 11 каковы:11, действите.1ьно, он бы и 
был зате:11, если бы тогда поборолся за своё бла городие. Пото­
:11у что, поско,1ьку подоба,10, чтобы че:1овеческое естество ссш.1ось 
с Божественньш, и настолько тесно сочета;rось с ню1,  что из 
.:шух естеств (Божественного 1 1  человеческого ) бы:1а  бы одна 
Ипостжь, то сначала было нужно, чтобы и то и другое бы:rо 
явлено в с овершенстве. И Бог, дейсвите.1ьnо, я rт,1 Себя нк, как 
воз:1южно было Богу явить Себя. Человека же явила тот,ко Дева ; 
и такю1 образо:11 ,  пос:1е того, как каждая из двух прнро.:�, из ко­
торых Он состоит, сначала яви:1а себя в отдельности. яви.:1ся 
Иисус -- сущий Бог, ставший Че.:1 0вект1. И как Бог, привед в су­
ществование дух, зате:11, сотворин :11атериа·:1 ьный :111ир, в-третьих, 
наконец, создал человека, как с очетание из того и другоГL' э.1е­
.\1 ентов, - так, неслrотря 11а то, ч го  Бог существует изначала, 
че.1овек же явился едва .1и не при конце веков, то.1ько z послед­
ние  эти дни явился Богоче,1овек. Поэ го:11у, :11не ду:11ается, ч·1 о по 
той причине не  раньше, а � олько в поздние вре:11ена, Бог п а .:1 
участникт1 человеческ.ого е стества, что Её - Пречистой и Прс­
б.1агословенной Девы Марии, ю1евшей стать Его Матерью -
тогда ещё н е  был о ;  ещё Она не пришла ; и только недавно яви­
.1а сь. 

1 7. Такю1 образт1, Всенепорочная не сотвсрила че.·r овека, 
но нашла его погибшего ; и не естество дала на:11, но  сохра·ни.:1а 
его ; и не создала его, но к тс:11у, че:11 :11ы были воссозданы, внесла 
от  Себя, и этю1 явилась Пт1ощницей Создателю, и ю1есте с Ху­
дожникт1 с оделала изображение .40 Пото:11у что Она, действитель­
но, вручи,1а Е:11у ,оригинал, такой - какю1 он был первонача,1ь-
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но ; Он же, со Своей стороны, прибави.:1 к не,1у то, чего тот не  
ю1ел раньш е ;  и не  прибави.1 бы Он пос.1едующее,  ес .1и бы сна­
ч ала не нашёл первоначальное ;  и тот, ко,1у подобалс прибавить, 
т. е. - А:rю1у, единственной из всех живых существ по�ющницей 
была Ева ; Богу же - в нвлеН>Ие  Его благостыни - единствен­
ная из всего суще·ствующего оказала по\ющь Дева. Пото,1у Ч Т·О 

ничто другое, кро,1е ч еловека, не 'юг.10 быть участнико,1 Божест­
венного естества, и поэто\1у не  люгло быть участника'' Его щед­
рот; и поэто,1у, не 'югло по,ючь Е''У· И совершенный худож­
ник, как только найдёт инстру,1ент, \Югущий быть употреблён­
НЫ.\1 в деле всего искусства, творит свои произведения прекрас­
ныщ1 и явно обнаруживает себя как совершенный ''астер. Бог 
же, обрет Блаженную Деву, не только как Инстру'1ент, во  всё,1 
Е''У с оответствующий, но - ·И как б,1аrоприятнейшую Сотруд­
ницу, (ю1есте с этю1 ) яви.1 Са.\юrо Себя. В течение всего прош­
лого вре'1ени, 'южно ·сказать, в ве,1ичайшей '' ере  Он бы,1 неиз­
вестен, пото\!у что не  было никого, кто \ЮГ бы Его явить. По.еле 
же того, как явилась Дева, и Сю1 Он ста.1 по.1ностью яв.1 ен ;  по­
тт1у что ,  как сююе солнце ' 'ы открыто вид�п1 только благодаря 
апюсфере, окружающей зе,1,1ю,  - пото,1у что са\ю от себя, без 
наличия света, оно нич его  не  пре,:10ста в,1яет взору, - та•' н Она 
ничего не ю1ела, кро'1е  чистоты, 41и того, что Перво:11у Свету 
наибо,1ее родственно. 

1 8. Поэтт1у, свет.1ые ( радостные ) ,  с ве.1 икю1 нас,1зж.Jение'1 
светло празднуя, '1ы достигли сего дня, в который всё это прия.10 
начало, дня - Рождества· - не бо.1ьше Девы, ч е,1 - и всей 
вселенной,  дня, который увиде.1, •первый и е.Jинственный, истин­
ного ЧЕЛОВЕКА ; после  ч его всел1 ста,10 воз�южньш во-истину 
быть .1юды1и. Ныне «зе,1ля даде п.1од свой» (Пс .  66, 7 ) ;  зе,1 .1я,  
которая в течение всего прошлого вре,1ени ю1есте с терн�ию1и и 
к·олючкю1и приносила это растление,  происшедшее всле.Jствие 
греха. Ныне небо познало, что оно было с оздано не  напрасно, 
пото,1у что явилось то, ра·ди чего оно было создано,  и солнне уви­
дело то, ради видения чего прияло свет.  Ныне всякая тварь 
почувствовала с ебя более крживой и светлой,  с тех пор, как 
в·о-сс·ияло Общее Украшение все:1 енной. Ныне все  Анге,1ы Божии 
восхвалили и воспели Господа своего гласо\1 великю1 (Иов 38, 7 ) ,  
и на столько - больше, че .\1 тогда, когда круго,1 звёзд О н  укра ­
сил небо,  насколько ныне Во·ссиявшая превосходит всякую звез­
ду и светлее и полезнее для всего 'шра. Ныне естество челове­
ческое, ослепшее, восприяло зрячее  Око, с тех пор,  как достиг-
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ло сего дня. Потому что, как позднее, встретив слепорождённого, 
Христос и сцелил его, так Бог, найдя за·блуждающее rи споты­
ка'!Ощееся человеческое естество, •сжалился над ним и вложил 
( в  его пустое в еко) Сие Чуде.сное ·Окю;42 и, в от, ·человек увидел 
то, ч то многи е  проро·ки и цари желали видеть, и не возмогли 
(Мф. 1 3 , 1 7 ) .  Потол1у что, как в одноы теле иыеется много ча·стей 
и членов, но, кр0:11е глаза, ни один из них не восприню1ает и не  
у•своивает солнце, так из всех бывших людей только одной Деве 
был полно·стью вверен Свет, а чрез Неё - всем. 

Поэтому Ей проистекает непреста·нное хваление от той и 
от  другой твари43 и нсякий язык единогласно воспевает Ей хвалу, 
и непрестанный хвалебный ГИЛ>IН воссылают Маrтери Божией по­
истине  все люд:и и •нее лики (хоры) АнгеJюв. Это и нами воспе­
в ается  и внесено в общий взно·с ;  конечно, меньший, чем нам 
долженствует внести, и меньший, чем мы хотели бы воздать, и 

ещё меньше мы были в силах выраз·ить, чем это было 'У нас на 
сердце. И так, наш долг - ·сверх ·возможности выплатить его. 
Свrойственно же  Тебе и Твоему человеколюбию возмерять милость 
н е  соглжно нашему приношению, но - согласно Твоему велико­
душию ; и, как Ты, быв избранной из о бщего (людского) рода 
в да·р Богу, укра·сила Собюю всё ч еловечество, та•к и за эти, по­
свящаемые Тебе слова, освяти нашу сО'кровищницу слов и яви 
ниву нашей души неплодной  нrи для какого зла, - благодатию и 
ч еловеколюбием Единородного Сына Твоего, Господа, и Бога,  
и Спаса нашего, Иисуса Христа, Которому подобает нсякая слава, 
ч есть и !Поклонение, со Безначальным Его Отцем, и Пресвятым и 

Благи�1 ·и )i{ивотвО'рящю1 Духо�1, ныне и присно и в о  в еки веков. 
Аминь. 
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26. т. е. наступления Нового Завета. 

27. т. е. таинства Св. Крещения. 

28. т. е.  таинства Св. Евхаристии. 

29. Монсиньёр М. Жюжи здесь делает следующее примечание: Pec­
cati causam iп omпes tгaпstulit Viгgo, dum viгtutem atqve iп 
iппосепtiа perserveraпtiam homiпi, prout iпitio а Deo creatus est, 
possibllem, perviam que esse suo exemplo demoпstravit. Eteпim 
juxta Cabasilae doctriпam, Maria пihic amplius а Deo recipit quam 
ceteri homiпes, ut in Ьопо perserveraret. Uпde peccatores sua per­
versa voluпtate а Ьопо recessisse, Deum vero mali causam et 
auctorem поп esse coпviпcuпtur. (Дева перенесла вину в грехе 
на всех людей, поскольку Своим примером показала, что чело­
веку, каковым он был от Бога и создан в начале, возможны 
и доступны добродетель и пребывание в безгрешном состо­
янии. Таким образом, согласно учению Кавасилы, Мария, для 
пребывания в добре, ничего большего не получила, чем и про­
чие люди. На основании сего, грешники убеждаются, что они 
отступили от добра по своей дурной воле; Бог же не есть при­
чина или виновник зла). 

30. Эта фраза вставлена нами. Эти мысли Кавасила широко развива­
ет в проповеди на Благовещение, которую читатель найдет ни­
же. 

31. Говоря: что сохраняющие слово Божие и творящие его являют­
ся «Его Матерью». 
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32. Благоволение: в смысле доброго устроения души и воли. 

33. лат. перевод: «Привилегии». 

34. ориг. : «рабского». 

35. лаг. перевод: «элемента». 

36. разночтение: «Наибольшей честью». 

37. лат. перевод: «СО всей землёю». 

38. ориг. : «старательности», «усердия». 

39. См. эту же мысль в § 14 этой же проповеди. 

40. << Ka:i то &уа:Лµа: cruve:�py&cra:тo т<;'> тe:xvlт"IJ » ; латин. перевод: «et нnа 
снm aгtifice imaginem confecit». 

4 1 .  Здесь под «Чистотой» имеется в виду полнейшая, первоначаль­
ная светлая чистота естества, не запятненная ничем недостой-
1-1ым Бога. 

42. т. е. Божию Матерь. 

43. т. е. от людей и от Ангелов. 
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АНРИ ВОЛОХОНСКИV! 

Б У Р И  В Е В А Н Г Е Л И Я Х  

«В 1ш1иу лабораторшо, изучающую озеро Киннерет, обратился про­
фессор К.рузе из Университета Софии, что в Токио, с просьбой снаб­
дить ezo сведениями о здешних сильных ветрах в связи с известными 
упоминаниями о подобных событиях в Новом Завете. 

Ответить профессору поручили .ине, 1·ак как последние zода два 
я занимался как раз эп1м предметолt. Размы�иляя над результатами 
на�иих наблюдений и сопоставляя их с рассказаАtu еванzелистов, я 
при�иел к выводам, которые показались мне инт·ересными также и 
для читателей «Вестнuка». (Из письма автора в Редакцию) 

* 
* *  

Прибавим от Редакции, что вопрос о буре на Тивериадском озере 
был поднят еще в конце третьею века неоплатоншсом Порфирием, 
который видел в еванzельском рассказе «смехотворную выдумку». 

«Те, zcco знает это место, передают, что тут нет моря, но неболь­
шое озеро, образованное рекой у подножия Галилейских zop возле 
zорода Тивериада. Н еболыиие челноки, составленные из одноzо ство­
ла, леzко пересекают ezo в два часа: на нем не бывает ни волн, ни 
бури. Марк значителыю перехлестнул zран�щы правдоподобия и рас­
сказал САtехо·сворную басню. По этилz детским история,и понимае�иь, 
что все Еванzелия лии1ь хитроумная инсцениzювка». 

Так научное исследование через 17 веков отвечает одно,иу из 
саАtых образованных и умных проп1вщ1ков христианства. 

Шесть еванге,·1 ьс l{ИХ расс l{азов  содержат описание двух штор­
:11ов на Тивериадсl{о:-1 озере : Мф. 8 ,23 ел., MI{. 4 ,3  7 сп . ,  J]I{. 8,23 сп. 
и Мф. 1 4,22  ел., MI{. 6,4 7 е л . ,  У!н. 6, 17 ел. 

В перво:-1 случае ,10.Jl{a с Иисусо:-1 и учениl{ю1и шла «на ту 
сторону» - в зе:-1то Гадаринскую. (Мф. 8, Мк. 4 ,  Лк. 8) Воз:-юж­
но, они WJl И  под парусо:-1 : один из англиЙСl{ИХ переводов дает 

sailing l{a l{ эюзивалент гречес l{оrо т.:Ло:оv-rыv. О гребле не  упо�ш­
нается. Это :-rожет означать, что ветер дул с запада. Вре:-1я суток 
точно не  указано, из Мк. 4,35 с,1едует, что отпра:вились они бли­
же к вечеру, но то, что Иисус спал, ни о че:-1 не  говорит, так ка!{ 
в наше:-1 к.1юrате спят и после полудня. 

Сильный западный ветер - довольно обычное явпение на 
озере. С :-1ая по август едва ли не l{аждый день внезапно заду­
вает около полу дня. Скорость ветра ыожет д:о стигать 1 0- 1 2  лrетров 
в секунду, а бывает и до 1 5-ти. Ветер прекращается, часто столь 
же внезапно часов в 6- 7 вечера или позднее, но ,  за ,  редl{юrи исклю-
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чениюш, не п родолжается до полуночи. С натуралистической точ­
ки зрения поэто:-rу вероятнее всего, что описанное ообытие про­
изошло в летние месяцы. Описание выглядит очень е стественным. 
Все путешествие должно было занять около трех-четырех чаоов. 
Оно люгло начаться в 4.00-5.00 пополудни. 

Второй случай - ночной штор�� (Мф. 1 4, Мк. 6 ·и Ин. 6). Де­
тали рассказа различны у Иоанна и у ·синоптиков. Согласно Мат­
фею и Марку лодка с ученикюrи шла на веслах к берегу Генни­
сарета, а по Иоанну - к Капернау:-rу. Они отчалили, повидюю­
лrу, еше до захода солнца, с побережья невдалеке от того ��еста, 
где произошло у:-шожение хлебов. Где же это было ? Упо:-шнание 
о Вифсаиде ничего не  проясняет : у Марка ( 6,45)  она - на «том 
берегу», у Луки ( 9 ,  1 О )  - «невдалеке» от л 1еста, где насыщались 
пять тысяч верующих. Мне известны три в ерсии �rестонахождения 
Вифсаиды, 01. карту. Селений с такюr название:-� и :в действитель­
ности :-югло быть не  одно. (Вифсаида,  вероятно, Бейт-цайда, то  
есть До:-1 рыбной ловли, До:-1 рыбака. Ср .  Вифлее�r, Бейт-лехеы -
До:-1 хлебов. По сей день существуют два Бейт-лехе:-�а) .  Расхож­
дение между и сточниками пытались разрешать, пере:-.1ещая место 
умножения хлебо·в - а заодно и Вифсаиду - на восточный бе­
рег озера за Иордан, на Геннисаретский берег или даже ( 01. ком­
:-rентарий к Мк. 6 в «Ново�� Завете», 1 965 г., Изд-в:о «Жизнь ·С 

Богош>, стр. 4 1 7 )  сююе Геннисаретскую равнину - на северный 
берег озера, к Капернау:-rу. 

Берег Геннисарета, от которого полУ'чило название наше озе­
ро, начинается чуть южнее долины А рбель, близ вероятного по­
ложения древней Магдалы и простирается к ·северу немного за  
Вади Аыуд, но не далее древнеханаанского города Киннерет, о т  
искаженного юrени которого, ·быть :-южет, и :возникло «Генниса­
рет».  ( Обычная версия : Гинносар -- от  «Ганей сар», «Сады пра­
вителя» кажется :-ше народной этююлогией ) .  Севернее идут х·ол­
:-rы. Где бы ни находилась Вифсаида, Капернаулr, во всяком слу­
чае, не на Генниса·ретской равнине .  

Я ·попытаюсь расоютреть оба ра·ссказа в предположении, 
что традиционная версия о ыесте улшожения хлебов верна, и не 
прибегая к экстравагантной географии. 

Церковь в память об  этом чуде стоит с пятого века по  Р.Х. 
не:-шого выше Гепталегона, совре:-1енной Та.бхи. Согласно синоп­
тикюr ученики должны были грести отсюда на юго-запад, по 
Иоанну - на северо-восток. В обоих случаях они имели воююж­
ность двигаться .вдоль берега. «Противный ветер» поднялся после 
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захода с олнца и внезапно прекратился с появлением перед лодкой 
Иисуса «в четвертую стражу ночи» (синоптики ) или пос;1е того, 
как они прошли 25-30 стадий, то есть 4,5-5,5 кило,1етров. Та­
ковы о бстоятельства. 

Указание на «четвертую стражу» ;1:ово.1ьно существенно. Ноч­
ные стражи отсчитывались от  захода с олнца и длились по три -
три с по,1овиной часа, в зависю10сти от вре,1ени года и органи­
зации караулов. Страж } !ОГло  быть от трех .zю пяти. Летш1 третья 
стража кончается в 4 .00 утра, когда уже совсе,1 светло, небо 
всегда ясное, солнце восходит в 4.30-5.00.  Поэто,1у .1ето'1 чет­
вертую с 1 ражу не выставляют. Весной и осенью четвертая стра ­
жа за ступает около трех часов ночи, зю10й, 010тря по тш1у, че­
тыре и пи пять страж в обычае - не ранее 2 .00 и не  позднее  3.30. 

Ночной штор,1 у нас - нечастое явление. Из всех наблюде­
ний с 1 970 по 1 976  годы я оюг выбрать только 21 с.1учай. 1 9  
и з  этих штор,10в происходи.1и с ноября п о  апре.1ь и .�ишь два -
в :1етние '1есяцы, а с августа по октябрь - вообще не ол1ечались. 

Такие штор,1ы начинаются, в средне,1, за по.пора часа до 
по:1уночи и '10гут д.1иться от часа до восы1и часов подря.:r. (Точ­
ные значени я :  начало штор,1а - 22 часа 23 '111нуты ='= 2 часа 1 1  
:11инут ; окончание - 02 часа 30 шшут ± 1 час 43 '1инуты ; про­
доюкительность штор,1а -- 4 часа 20 }tинут ± 3 часа 30 '1инут 
( '1аксю1альная скорость ветра в течение штор,1а - 1 0,45 }tетров 
в с екунду ± 1 ,04 }t етра в секунду ) .  

Из 1 9-ти ночных штор,10в, происходивших н е  .1ето,1, пять 
ок·с нчились слишко,1 рано - прежде четвертой стражи. Оста­
ется расо10треть 14 с:1учаев, соответствующих еванге.1ьскю1 об­
стоятельствю1. Нас интересует направление ветра. Южный и юго­
западный ветер, который }ЮГ бы препятствовать продвижению от 
Гептапегона к берегу Геннисарета, ол1ечен то.1ьк·о дважды. В 
1 1 -ти случаях ветер дул с с еверо-востока и в одном случае -- с 
востока, ' 1ешая грести из Гептапеrона. к Капернау,1у, что соответ­
ствует описанию Ин. 6. В тако:11 контексте более вероятной ока­
зьшается версия Иоанна, н о  не  синоптиков. Распреде.1ен l ! е  по '1е­
сяцю1 было СJ1едующю1 : пять штор,юв в январе, по два - в но­
ябре  и в :11а рте, по одно:11у - в декабре, феврале и в апре:1е .  
Указание Ин. 6 ,4 ( «Приближалась же пасха» ) ,  такю1 образ•О }!, 
не  противоречит характеру наб.т11одений. Такой штор,1 .чог быть и 
в '1а рте. 

Остаются, однако, неясньши, по,1ю10 сююго факта расхож­
дений '1ежду евангелистю111, следующие :11ш1енты. О г Гептапегона 
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до Капернау,1а 1 2  стадий по прююй ( кило.\l етра два ) .  Это рас­
стояние 'южно пройти на веслах при безветрии за час .  Между 
те,1 , ученики расстались с Иисусо'' тотчас пос,1е У'1ножения хле­
бов (Мк. 6,45 ) ,  до захода с о.1н1J.а, буря же нача.1ась, когда ста­
ло те,шо (Ин. 6, 1 7- 1 8 ) .  Что они делали в 'юре, по }1еньшей ' 'ере 
два часа ? Отк у да взялись 25-30 стадий, которые тоже 'южно было 
бы пройти за два - два с половиной ча·са ? 

Я нахожу воююжньв1 предложить с.1едующую схе'1у с·сбы­
тий. Иисус расстался с ученикю1и за час - два до захода солн­
ца, в 4.00-5.00 пополудни, а сю1 « отпусти:� на род» и «у да:1ился 
на гору». Они условились, что апосто.1ы ·отправятся снача.1а на 
берег Геннисарета (допустюю, что кто-то из учеников тю1 жи,1 
- пош,1и отвезти товарища ) ,  а зате,1, на обратно'' пути, всзы1ут 
в лодку Иисуса и пойдут 'юре'' дальше в Капернау}1. П.1авание 
до Геннисаретского берега 'юг.10 д.1иться два часа, так что они 
повернули назад к Гептапегону еще засветло. Штор'' застиг их 
около девяти часов вечера напротив Гептапегона. Воз}южно, они 
некоторое вре,1я ждали здесь Иисуса (Ин. 6 ,  1 7 :  «Становилось 
те, 1но,  .1одку било волна,ш, а Иисус не приходи:� к ни.\1 » ) .  Зате'1 
они гребли против сильного ветра шесть часов подряд. Иисус же 
�юг видеть с горы, как началась буря (Мк. 6 ,48 : «И увиде.:1 их 
бедствующих в п.1авани•и » ) ,  и отправился пешко,1 к Капернау"у, 
напротив которого, непода:1еку ·от берега и произош.1а его чу­
десная встреча с учею1Ка,1и .  (Ин. 6,2 1 : « . . .  и тотчас .1одка приста­
ла к берегу, куда плыли» ) .  

Иоанн, будучи  са,1 непосредстаенньш участникш1 собы·1 1 1я  и 
к TO}JY же рыбако}I, описа.1 историю точнее,  че}J синоптики, ко­
торые слыша.1и е е  в чье"-то из:южении.  Ничего удивите.1ьного, 
если Матфей и Марк пренебрегли какю1и -то по:1роб:-�остю111 ,  с 
их точки зрения '1а.1осущественньши. 

37 



Е. ДЕМИНА 

В ОЗРОЖДЕНИЕ МОНАШЕСТВА В ЕГИПТЕ 

Я стала соби раться туда после  лекции в Оксфорде,  по священ­

ной возрождению коптского монашества, с показом цветных диа­

позитивов возводююго в Нитрии � 10на стыря и его ста рца . До этой 

лекци и н е  верилось ,  что Нитрия,  про славленная дву)·JЯ Макариями 

- Великил1 и Александрий скю1 - А рсением Великим,  Марком 

Подвижнико�1 и �1ножество�1 других препо.добных 4-5 веков,  из ­

в е стных ню1 по святоотече ской литературе,  � 10гла пережить 1 3  

веков а ра бского завоевания ,  насил ьственного на саждения и сла�1а 

и п е риодического  гонения на хри стианство ,  п родолжающееся и в 

наши дни .  Но она Божию� чудол1 выжила и начинает новый ра с ­

цвет, ч ел1у �1не  довел о с ь  быть  свидетельницей.  

Я ехала в Египет, движю1ая неукротил 1ым,  давним желанием 

прик·о снуться к и стока.� 1 в с е� 1ирного монашества в ca л10Jv1 ме сте 

его 13озникно 13 е ни я .  Н е  буду описывать, как, каки ми  путями я 
по пала в пустыню,  ю1ея  о ней  сведения,  почерпнуты е  из свято­

отеческой литературы, при отсутствии  каких бы то ни было свя­

зей с совре� 1енной Коптс�о й  Церковью. На  этих путях л1не  по�ю ­

г а л и  люди разных хри стианских и споведаний,  и я им глубоко 

благr1;1а рна . Итак,  я вы ехала в Нитрию в конце декабря,  когда 
у коптов,  как и у нас ,  ш ел Рождественский по ст, когда мона сты­

р и  обычн�о закрыты для посетителей,  н о  Божией мило стью мне 

было позволено прожить в � 1онастыре Св.  Макария В еликого две 

н едели и прико снуться к прошлт1у и на стоящему этого уголка 
пустыни . 
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Нитрийская пустыня (по-арабски Вади-Эль-Натрун )  распо­
ложена приблизительно в 90  ю1 к СЗ от !{аира, в половине пути 
л1ежду J{аи роы и Александрией .  Она входит в северо-восточную 
часть Сахары и предста.вляет собой депрессию, лежащую ниже 
уровня лrоря. Это бывшая лагуна, с отложению1и ·селитры и дру­
гих солей, которые и сегодня разрабатываются. Невысокие }!ягко­
очерченные хою1ы, засыпанные л�елкю1 желтьш пескол1, низкие 
плато, редкие оазисы по •Окраиню1 - вот ландшафт Н итрии. В 
далекие от нас врел1ена, когда не было дорог, когда жизнь сосре­
дотачивалась только по берегам Нила· и его рукавов, Нитрия была 
хорошо изолирована от «л1ира». В недрах е е  хоююв ( «гор») про­
цветало подвижничество, де·сятки тысяч монахов и �юнахинь на­
полняли е е  лrонастыри. Об этол1 свидетельствуют сегодня бесчис­
л енные облол1ки глиняных и стеклянных сосудов, покрывающих 
песчаную ПО'верхность на }JНОГО килол1етров ·вокруг. Из всего 
множества люна.стырей до наших дней сохранилось всего четыре, 
расположенные по южной окраине пустыни. Это люнастырь Ба­
рал1ус ( т. е .  «Совещания», где во врел1ена Макария Великого 
происходили с овещания об общих делах люнастырей пустыни ) ,  
Аль-Сурьяни ( т. е .  лrонастырь Сирийцев, где подвизался св .  Ефрел1 
Сирин и его с оотечественники ) ,  Аба Биш6 ( л1-рь Авны Псоя -
разница произношения о бъясняется отсутствиел1 в греческол1 язы­
ке звуков «п» и «ш») и л1- рь Св. Макария Великого, о котороы 
будет речь. 

Первый монастырь на> месте нынешнего монастыря Св. Ма­
кария был •Основан преп. Макариел1 Египетскю1 :в 360 г. и с тех 
пор никогда не пустовал. В наши дни, за период с 1 969 г. по 
1 979  г., люнастырь заново отстроен и нал1ного ра сширен. Вос­
становителяыrи, или лучше сказать новооснователю1и л1-ря - не 
только его стен, но и его содержания - явились 12 отшельников, 
прежде подвизавшиеся в пустыне Райан, ра.сположенной 13 50 ю1 
к ЮЗ от г. Фаюл1а ( бывший J{рокоди,1ополис )  и в 1 50 ю1 к ЮЗ 
от !{аира. Жизнь их  тал� была подобна житию первохристианских 
подвижников, известнол1у ню1 по свято·отеческой литературе. Каж­
дый проводил шесть дней :в неделю в затворе своей кельи в «г>аре».  
По субботаы отцы сходились к Старцу для и споведи и духовных 
бесед, совершали в ночь на воскресенье Божественную Литургию, 
причащались, ра·зделяли общую трапезу ( агапу ) и ,  ещё наслади!3-
шись духовной беседой, забрав на неделю продовольствие  (в ос­
новноы сухой хлеб и соль) и воду, расходились по своиы кельяы. 
Старце;-.1, или Духовньш Отцоы, ка·к его называют л1акариты, был 
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о .  Матта Эль-МескИн ( т. е. Матфей «Бедняк» ) ,  продолжающий и 

н а  н о в·О }! } !есте духовное  руководство б рати и .  Суровость жития 

за к.�ю чалась  не  только в скудости пищи и питья,  доставляб1ых на 

ослах или ве рблюдах за два дня пути,  не  только в затворе  в н едрах 
зе}1.1 и  без  достаточного до ступа света и воздуха . Отше.1 ьникю1 при­

ходи.1·с с ь  выдерж и вать в о о руженные нападения бедуинов ,  наивно 
полагавших поживи ться у тех ,  кто в с ё  - и сю1их се бя - оста'Вили 

ради Бога .  Но  отцы пе режили также за}1 ечагельные }1 т1енты бла-

О. Матта-эль-Мескин 

г о ч е стия и } 1и .1 о сти с о  стороны про стых ф ел.1ахо в (зе }1.:1 едельце в )  

и з  ·с тдаленных оа з и с о в .  С бол ь ш ю1 у} 1илени е} 1  они  вспт1и нают 
феллаха,  два дня и ночи по зв езда}!  шедшего к ню1 по пустыне с 

ослО} I ,  нагруженньш провизией  и водой.  Он какю1-то обраЗО}I уз­

нал о подвижни ках и принес  ю1 подкрепл е н и е  от пл•сдов рук своих.  

Этот фе:1 .1ах бы :1 .ч аго} 1етанин .  Во обще простой народ покоряла 

п олная сююотв ерж еннссть  }Юна х о в : буду чи университетски о б ра­

зо ванньш и ,  чаС 'I о  из хорошо обеспеч енных се} 1ей ,  они  ради Бога 

о стави .1и  и карьеру,  и } Iатериа.1ьное благополучие ,  и .'Iюбовь  ближ­

них .  Был·о ли  и х  искание  Бога вознаграждено ? Очевидно,  да .  И в 

большей } !ере ,  че }I п о н е с е нны е лишения и духовные испытания,  
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пото,1у что они с бо.1ьшой печа,1ью и неохотой покину.1и свои 
кельи, когда пок·ойный Патриарх !{ирил:r VI  попрос11.1 их перейти 
;в Нитрийскую пустыню и заняться восстановление'� ее разрушен­
ных 'юнастырей, в частности, 'юнастыря Св. 1'\1акария. «Мы пла­
кали, покидая ради пос1ушания нашу пустыню» - вспо,111нают 
отuы. Теперь в Шайанской пустыне никто не  живет : трудно сть  
обитания тю1 оказалась не  под си.:�у другю1. А те двенадuать, 
что вышли из Райана во главе с о .  Маттой Э,1ь-Мескино,1, овеяны 
о собьш духо,1 и составили ядро новой общины, к·оторая из года 
в год пополняется, стали ее ста рцюш. 

На развалинах Макариевского 'юнастыря к ,1щ1енту пришест­
вия отше.1ьник·ов доживало шесть престаре.1ых 'юнахов, из кото­
рых теперь остался в живых только один 80-.�етний о .  Матфей.  
За десятилетие число люнахов выросло до 80.  Бо.1ьшинство из 
них - '1олодые :но,:�и с университетскю1 образование,�, свободно 
владеющие достижению1и совре,1енной науки и техники . Среди 
них есть врачи, учителя, агроноыы, фарл1ацевты, архитекторы и 
инженеры, находящие прю1енение свою� знанию� и опыту в об­
ширной практической 11 научной деятельности 'юнастыря. Говоря 
о любщ1 аспекте 'юна стырской жизни - будь то устав и.1и  раз­
ведение огорода, духовные .:rи каноны, эстетика построек или про ­
светительская работа - приходится упю1инать о вдохно·вителе 
всех начинаний и опытно,1, одаренно'� руководите.1е  - о Духов­
но'� Отuе '1акаритов, о .  Матта Э.1ь-Мескине. 

По образованию фар,1ацевт, о .  Матта покинул любящий круг 
родных и друзей на зо-, 1  году жизни ; 1 о .1 ет провел в разных 
'юнастырях и пустынях, 10 лет подвизался в Раянской пустыне,  
и с 1 969 г. подвизается в 'юнастыре Св .  Макария. Переселившись  
в Нитрию, ·он  не  •оставил отшельнического образа жизни и живет 
в «горе» ( внутри невысокого хою1а ) на небо.1ьшо'1 расстоянии 
от  'юнастыря, приходя туда по нуждю1 братии 11 в воскресные и 
праздничные дни, когда совершается Божественная Литургия. Ря­
до:-.1 с его кельей есть еще две ,  где тоже живут отшельники. Гео­
графическая удаленность старuа от 'юнастыря не  препятствует 
его вниканию во все дела ( вп.10ть до '1елочей ) ,  кот·орые предпри­
ню1аются не иначе, как с его совета и благословения. Суровые де­
сятилетия,  проведенные в сугубо'� подвижничестве, сорокаднев­
ные посты, когда братия знала, что он еще жив, •по :лриоткрыто,1у 
окну его кельи, тяжелое  десятилетнее испытание - всё это по­
дорвало здоровье ста pua.  Большую часть врел1ени он прикован 
к постели в своей «горе», но, как он  са,1 говорит, болезнь его 
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имеет самостоятельное  существ,ование, н е  внедряясь в сферу под­
линной жизни. Жизнь же его - постоянное созерцание, постоян­
ное  горение духа и творчество. 

Будучи са:1-1 исключительно 'одаренньш, он, однако, удержи­
вается от  влияния на :1юнахов, предоставляя каждо:11у найти св·ой 
духовный и творческий путь, действуя советом и убеждением. 
Полюбив и усвоив идеалы люнашества, завещанные древню1и Св. 
Отцал1и ,  научившись от Духа подлинной духовной свободе, он  и 
сю1 остается ю1 верен и у:1·1еет сообщить другил1 любовь к ним. 
Поэтому характерньши чертаыи :11акарито:в является духовная сво­
бода без дерзости, искренность, простота, исключительная .11;о·бро­
желательность без угодливости, любовь друг к дугу и к миру и 
постоянное богоискательство. Посетителей :1юнастыря прежде все­
го поражает л1ягко·сть И ·  открытость монахов, причел� о·собенной 
мягкостью отличаются старцы, как бы это ни казалось неожидан­
ньш, учитывая суровую аскезу прошлого, которую они вряд ли 
сов ершенно оставили. Попав в их ыир, теряешь всякую идентич­
ность : национальную ли,  церковную, или сююстную, о·ставаясь 
при это:11 те:11 ,  что есть, - идентичность, которую ыы .11;0 крови 
отстаива е:11 из  опасения быть раздавленньши. Тю� же, с у дивле­
нием открываешь, ка1кю1 бре:11ене:н является эта идентичность и 
какая радость любить, как родных братьев, людей «чуждых» на­
ций и религиозных толков, не различая «ни эллина, ни иудея». 

Об уставе люнастыря сказать нечего, т. к. еРо нет, как не 
было во вре:11ена его основоположни·ка, преп. Макария Великого. 
Однако, существуют неписанные правила, выявляел1ые скорее в 
действии ,  чем в теории.  

У словие:11 принятия в :1юна·стырь является хотя бы однажды 
пережитый опыт встречи с Бого:11 желающего принять постриг. 
О. Матта считает  это необходю1ьш признака:11 призвания, т. к. 
вся жизнь :1юнаха направляется на искание и утверждение в этой 
встрече. Авва говорит, что собственно его роль духовничества 
сводится к по:1ющи новоначально·:11у найти свое :11есто пред лицо:11 
Божию�,  найти свой духовный ·путь, привязать люнаха к Господу, 
Как только Старец почувствует, что люнах начинает обретать 
это :11есто, он его предоставляет водительству благодати, поправ­
ляя и направляя лишь когда· нео·бходюю. Разу:11еется, такая зада­
ча под силу лишь особо одаренно�1у духоводитето, способному 
увидеть личный путь другого и распознать волю Божию о не:11. 

Заботясь о привязании  брата исключительно к Богу, Авва 
не позволяет привязаться лично к себе.  Зю1етив начало такой 
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привязанности, он строго запрещает брату целый �1есяц показы­
ваться себе на глаза, пт1юrо соответствующих внушений. Объяс­
няется такое воспитательное «отчуждение» ге�1 ,  что человек че ­
л•овеку н е  люжет служить постоянны��, вечнотекущю1 источником 
насыщения. Полученное от  человека быстро и стощается, требует 
нового наполнения - и так без конuа.  Только :в Господе обре­
тается полнота и постоянство, и к He�iy отсылается монах. 

Учась сююстоягельности рассуждения, г лавньш образа�� о 
своих помыслах и по·ступках, монахи ведут своеобразный духов­
ный дневник, ко·торый отдают Авве на прочтение и ·совет. Сво·е 
мнение, о·босновываелюе и •подкреплябюе евангельски�� и ·свято­
отечески:11 словол1, Старец пишет на полях. 

Наказания, эпитюшй, налагае:11ых извне, в �юнасгыре не су­
ществует. Если прО'винившийся ею� просит  о на•казании, Старец 
и тут предоставляет личный выбор быть или н е  быть наказанньш 
(главное - сознани е  вины ) и род наказания. Обычно провинив­
шийся е ю �  налагает  на себя эпитюшю на определенный срок 
(напрю1ер, прибавляет 300 поклонов в день в течение н едели ) , 
после ч его спрашивает Старца, достаточно ли этого, и получает 
утвердительный ответ. 

Духовная свобода включает в себя до·бровольное по.сещение 
церкви, а также о браз и врел1 я  личной люлитвы. Старец дает 
совет и благословение,  сообразуясь с личнылш особенностями 
каждого, его творческой одаренно·стыо и практическю1 занятие:.� 
в :1rонастыре, приче:11 последнее также направляется на. духовное 
возрасга·ние :1rонаха. Монахи, достигшие в меру оозерцания, ис ­
полняют :1rолитвенное «делание» в келье и в церковь собирают­
ся по  воскресенью� и праздника:11, г .  е .  когда совершается Божест­
венная Литургия. Литургия коптов представляет ею-бой один из 
ранних вариа.нтов литургии Василия Великого и носит  его ю1я. 
В обычные дни, когда нег •всенощного бдения, совершае:1юго ю1е­
сте с Литургией с 1 О ч .  вечера до 6-7 ч. утра, в цер1<ви поется 
коптская полунощница, сосг·оящая из п сащюв, гимнов и молитв 
( с 4 ч .  до 7 ч.утра ) и краткая вечерняя служба ( с 5 ч .  до 5.30 ч.  
вечера) . На келейную люлитву колокол будит в 3 ч .  утра 

Любой люнах, желающий на врбш удалиться в затвор, со ­
общает об  этт1 Старцу, который его  бJ1агословляет, п ередав его 
послушание другт1у :1rонаху. Кро:11 е этой возлюжности удаления 
во «внутреннюю» 1<легь, молодые �юнахи, занятые активньш тру­
до:11, особенно служащие посетителю� и невольно развлекае:11ые,  
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Внутренний вид монастыря . 

Здание с куполом - библиотека с церковью. 
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попере�1енно удаляются на �юнастырский участок на побережье, 
к западу от А.:�ександрии,  где возделывают сад и строят кельи. 

Внешнего послушания, дисциплинарных канонов, как и иерар­
хического раз,1ичия, в �юнастыре нет, ю1 просто нет \tеста, т. к .  
отношения покоятся на взаю1ной  любви, уступчивости и доверия 
друг к другу. Иногда люжно на·блюдать трогательную картину 
«препирате.1ьства», когда два отца настаивают на выполнении воли 
один другого, или когда один старается выдвинуть другого. Од­
нако существует уважение к духовно\1у старшинству по благо­
дати, и прежде всего к Духовнол1у Отцу, к которо�1у о тцы питают 
подлинную, нежную любонь, снободную от челонек·оугодия и и ска­
тальства. Внешне это не выражается никак, отношения просты и 
почтите.1ьны, как с о  все�1и. Но  нет большего наказания для \юна­
ха, че�1 ·огорчить Духовного Отца. Приче�1, о .  Матта о фициально 
( п о  собственно.\1у настоянию ) даже не является игул1еню1, живя, 
как простой �юнах. Честь игу,1енства отцы вручили старт1у о .  Мат­
фею, пос.1едне\1у из той шестерки, которую застали райанские отцы 
на разва.1инах Макариевоrо \IОнастыря. 

Ответная любовь Аввы выражается разньш образо\1 ,  вплоть 
до �1елочей.  Можно привести прю1еры прюю �1атеринской заботы 
о братин. 

Испытав на себе, что значит для \tонаха ( ос·обенно ученого,  
«книжного») свет и воздух, он  ра·спланировал просторные, хорошо 
проветривае\1ые кельи, состоящие из двух к·ол1нат с балко·но\1 , 
небольшой кухни с водопроводо�1 и душевой европейских конди­
ций. Внешне \IОнастырь вырастает среди однообразия песков как 
крепостная стена округлых очертаний, с высокой  колокольней­
\tаяко\1. Вдо,1ь с тен, внутри которых расположены кельи \IОНахов 
и ПО\1ещения д.1я посетителей, в два яруса идут круглые, как на 
кораблях, окна-.иллю;111шаторы - сюшолика кора·бля спасения, 
Ноева коачега, а практическое их назначение - вентиЛЯLlИЯ и вид 
в пустыню. Внутренние, обширные, •окна келлий выходят в сад. 
Все постройки от.�ичаются простотой, изящество\! и удобны по 
свое\1у практическо�1у назначению ; новозаветная сюшолика и об­
разы древней веры египтян в их новозаветной интерпретации укра­
шают церкви и фасады некоторых зданий. 

От входа в \IОНастырь к церквю1 ведет красивая и необы­
чайно удобная \1 ра\юрная лестница. На вопрос, не  является ли 
она, как всё в \Юнастыре, плодо\1 творческой идеи Аввы, ·отцы 
ответили утвердительно. О. Матта объяснил удобство лестницы 
очень прост о :  в технических книгах стандартная ширина ступе-
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ней  рекомендована в 30 см, но он колебался относительно этого 
размера ; тогда он попросил каждого отца. ию1ерить длину своей 
стопы и на основании этих измерений вывел удобную ширину 
в 33,5 см ! 

История колокольни-маяка тоже примечательна. В монастыре 
есть невысокая колоколенка, вполне достаточная для своей цели ; 
н о  отцы усердно просили Ав:ву построить внушительную к·оло­
коль·ню, «как в других 1v!Онастырях» . Расходовать скудные средства 
на' помпезное с ооружение Старцу казалось нецелесо1об разным, од­
нако хотелось  удовлетво рить желание отцов. В одно из озарений 
в сно·ей  «горе» он начертил ·идею колокольни, которая со·бственно 
колокольней будет с�уж•ить нижнюr свою� ярусщr ; верхний я рус 
будет служить водона•порной башней, где будет установлена ци­
стерна ; сюrый же  верх колокольни будет венчаться крестом, све­
тящимся в ночи, как маяк, ко110рый ПО:\Южет заблуди:вшюrся в 
пустыне ночью или во в ре:-.1я песчанных бурь найти путь в госте­
прии1v1ную обитель. 

Агроно:\1ическая деятельность :\!Онастыря граничит с чу дО:\!. 
На больШО:\! участке, отведенном правительство:\� (и по его прось­
бе ) ,  пустыня расцвета ет, «яко •крин». Благодаря технической осна­
щенности и профессионализыу не1юторых отцов, блатюдаря хрис­
тианскому отношению к труду, а гла·вное - вдохновенному твор­
честву делателей, бесплодный пеоок изводит ·из себя фини.ковы е 
пальмы, цитрусо·вые, инжир, маслины, миндаль, различные овощи 
и кор:\ювые и технические растения. Для орошения и спользуется 
грунтовая •вода, п росачивающаяся от Нила. 

В целях получения  дешевого ю рганического удо брения раз­
ведено животноводство и птицеводство с подоборо:\1 выносливых 
пород. В про·сторных чистых стойлах разыещаются коровы, буй­
волы, овцы, ослы ; в обширных вольерах оживленно суетятся ты­
сячи  кур. Количество и размеры плодов хозяйства огро:\r·ны ; л·юю­
ны достигают весо:\1 1 кг, яйца - 1 1 0 гр. На ба:зе животноводства 
устроено н ебольшое молочное хозяйство, оборудованное совре­
менной техникой.  

Сельскохозяйственная и строительная техника подарена :\!0-
настырю различньши почитателюш : копта:-.rи, немцами, шведю1и.  
НеI<оторые виды ЖИ'ВОтных и растений получены из европейсI<их 
стран и США. Денежные средства поступают каI< пожертвования 
главным образом от  христиан-коптов. Рабочие нанюrаются пре­
юrущественно в бедно:\! Верхне:\! Египте, ·отк у да они приезжают 
с целой стаей детей-подростков, которых монахи, по:\1имо содер-
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жания,  о бучают о бщим п редметю1, дают трудовую технич ескую 

п одготовку ,  а детю1 -хри стианю1 - еще и религи озное  о б разо­
вание .  

Просв етительная деятельность )Юна стыря занимает  важное  

)tесто в его жизни .  По)1юю устных бесед с приезжающими за ·со ­

в ето)1 ·или утешени е��,  духовное  просвещен и е  подается ч е рез еже­

)! есячник «Св.  Марк», издава б1ый в типограф и и  )Юнастыря,  обо­

рудованной современным печатнъш станком и компьютером. В 
каждО)! НО)1 ере  помещаются статьи, проповеди и б е с еды о .  Матты, 

который является плодовитым пи сателем .  Им написаны сотни ста­
тей по:-.1имо пятидесяти крупных назва ний . 

г-- - --
1 
1 

Внутренний вид : сад, кельи и библиотека. 

Одной из очень  популя рных его книг, оказа вшей влияни е  

н а  многих �юJюдых людей в выборе  �юнашес1ю rо пути,  явля ется 

а нтология о �юлитве.  В неё  включены слова о ) !ОЛи тве  больших 

хри стианских пи сателей в с ех в ре� 1ен и народов.  Большое )! есто 

в ней заню1ают русские писатели : свв .  Тихон Задо нский ,  Серафю1 

Саровский,  Иоанн Кронштадтский,  еп .  Ф еофан Затв орник, еп .  Иг­

натий Брянчанинов.  Эти писатели,  как и некоторые наши совре­
.менники Бердяев, Фло ровский,  � 1итр .  Анто н и й  Су рожский,  Стар е ц  
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Силуан Афонский, с которы,1и \tонахи ю1ели воз,10жность позна­
КО\tиться через переведенную .1итературу, пользуются у них чрез­
вычайньш уважение\! . Бо.1ее  того, изыскиваются пути тесного 
евангельского о бщения с Русской Православной Uерковыо, как 
наиболее родственной по  духу и исторически нейтральной в ' 1НО­
г,овековых и спытаниях Коптской Uеркви. 

Воо бще \tакариты и другие  представите.1и Коптской Церкви 
выражают стре\шение выйти из исторической изоля 1111и в широ­
кий  христиа·нский \tир, главньш образш1 в православный, частью 
которого они себя ·ощущают. Сю1и утвержденные или утнерж­
дае, 1ые в .1юбви, они свободны от страха раствориться в иной 
среде, и пото\1у с готовностыо усваивают т,о положительное, что 
иыеется у других. Отсюда происходит открытость 11 дружеские 
связи с богословски \1 \ 1ирш1 Запада, который сю1 учится у '1аю1-
ритов, оохраняющих древние духовные традиции, когда Церковь 
была едина. 

Чтобы юrеть доступ к лrировой литературе, отцы изучаю г 

иностранные языки, которые ю1 преподают добровольцы из раз­
.:�ичных консульств и учреждений в Каире. Постоянно ве:rутся 
курсы английского, французского и не\1еuкого языка, и теперь 
ищут преподавателя древнегреческого, чтобы ю1еть воз\10жность 
переводить подлинники древних текстов, вывезенные из Египта 
и хранящиеся в знюrенитых библиотеках \tира. Б.·1агодаря знанию 
европейских языков, некоторые отцы \IОгли вести \tи ссионерскую 
работу в африканских странах (вообще образованные копты по­
сылаются в качестве \tисси•о неров в глухие углы Египта, где на­
селение по безгрюrотности и отсутствию священников находится 
под сильньш \1усулы1анскю1 влияние\1 ) .  

Н а  территории \IОнастыря обнаружены и бережно собраны 
фраоrенты построек и сосудов, датируе,1ых 4-\1 век'о\1 и позже ; 
на базе этих находок развивается археологическая деяте.1ьность 
и строится '1узей. К юго-запа.:rу от \IОнастыря, в «горе», где оби­
тают Старец и два других отшельника, недавно обнаружили и от­
копали келью сю10го преп. Макария Великого, с длинны\! узкю1 
ходо\1, ведущюr во внутреннюю ке.1ью, куда он удаля.1ся от на­
п.:�ыва посетителей. Такю1 о бразшr удалось установить г-ору преп. 
Макария, упшшнае\1ую п литературе. А к северу от ыонастыря 
видны развалины ( еще ожидающие археологов) женской обители 
4-5 веков, где под преоолт1 церкви покоились \IОщи преп. Ила­
рии,  дочери византийского ю1ператора Зенона, которая подви­
залась в Макариево\1 \IОнастыре под ю1ене\1 евнуха Илария. 
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Но вся видю1ая деятельность, о которой здесь только упо­
л1януто, является, по словю1 о .  Матты, лишь «побочньш продук­
JОЛI» духовной, созерцательной жизни л1акаритов. И не  переста ет 
изуш1ять парадокс уживания духовности 4-го века в рал1ках дея­
тельности 20-го века. Даже короткое общение с некоторьши из 
отцов люгло бы составить продолжение «Лавсаика» и.1и «Луга 
Духовного». Дух древних святых Отцов, чьи заветы б.1агоговей­
но с охраняются, унаследован и творчески ·выявля·ется новыч по­
ко.1ениел1 люнахов. И поистине Макариева широта, ю1ещавшая в 
себя сто,1ь разных людей, как ученый виза.нтиец, воспитатель 
царевичей ( преп. Арсений Великий)  и бывший предводите.1ь ра.з­
бойник·о в (преп. Моисей Мури н ) ,  унаследована сегодняшню1и л1а­
каритю1и .  Двери люнастыря широко открыты для всех без искто ­
чения.  Пт1юю щедрого и безвозл1ездного гостеприю1ства, отцы 
заботятся ·О тол1, ч1  обы у приезжающих группю1и инос.1а·вных 
была воз�южность совершать свою Литу ргию. И если позво.т1ят  
обстоятельства, Нитрийская пустыня л1ожет заселиться люнашест­
вующю1и обоего пола из разных народов, как ·было во врел1ена 
Отцов, о чел� сегодня свидетельствует название другого нитрий­
ского люнастыря, Аль-Сурьяни (т.  е .  л 1-рь арийцев) .  

Я еха.1а в Нитрию с желаниел1 прикоснуться к е е  прош.1ол1у, 
н о  ее  наст·оящее оказало сь н е  л1енее притягательньш, как живое 
воп.1ощение прош,1·ого.  

Е.Д. 
Авгус г, 1 980 г. 
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О. МАТТА-ЭЛЬ-МЕСКИН 

ЕДИН ХРИСТОС И ЕДИНА ЦЕРКОВЬ 

Отец Матта принадлежит zc zconтczcoй (еzипетс1сой) Церzсви. Непри­
ятие Халzсидонсzсих определений, zсраеуzольных для истинной веры, 
было обусловлено в значительной мере недоразумением терминоло­
zичесzсоzо порядzса, а таzс:же неzсоторыми опасениями перед импер­
сzсими замыслами Константинополя. В настоящее время, судя по 
всему, доzматичесzсих разноzласий между т. н. до-халzсидонсzсими 
Церzсвами (Коптсzсой, Эфиопской, Армянсzсой, Сиро-малобарсzсой) нет: 
все мы верим во Христа Боzочеловеzса. Исzсать полноzо церzсовноzо 
единства с до-халкидонсzсими Церквами есть первый и наиболее 
срочный долz 11равославной Церкви. Прим. Ред. 

В веке, какюr является наш, окрашенный сектариз:1-ю:1-1, ыы, 
произнося слова Сюшола Веры «верую 'В О единую кафолическую1 
Uерковь», скло·нны ду:1-1ать, что называеыое здесь  единство отно­
сится к определенной церковной группе людей или д!Огые, раз­
деляе:1-10й определенной группой христиа н :  восточно-правосла,вной, 
рю1ско-католической или протестантской. Отсюда с неизбежно­
стыо вытекает, что кафоличность означает сектарное единство .  
Православный будет настаивать, что единство Uеркви просто за­
ложено в ее прав,о славии,  причел� ее  кафоличность 'включает толь­
ко тех, кто является члено:1-1 Лравославной Uеркви на земле. Та­
ковы же будут притязания католика и протестанта. И:1-1енно в та­
кой богословской к,онцепции природа Uеркви принюrает особую 
фор:1-1у для каждого христианина, как если бы е е  единство было 
ограничено рю1кюrи доглш, которая в свою 'очередь ограничивает 
ее кафоличность, приче:1-1 последняя поню1ается как частный аспект 
Uеркви. 

В та·ко:1-1 узко:1-1 поню1ании, цепко приставше:l'r к образу :l'IЫШ­

ления, и ограниченности перспективы теряется реальность без­
граничной природы Uеркни, которая превосходит и чело·в·еческую 
зе:l'1лю, и человеческую :l'Iысль. Нет !  Uерковь несравненно больше 
ч еловека. Она больше неба и зе:l'1ли, ибо  человек никогда не  оюг 
и никогда не  оюжет наполнить ее, хотя бы весь лrи р  со  все:l'IИ 
его верованию1и и у:1"10построению1и был спасен - как в ошсле 
перспективнол1 ,  так и р етроспективно:l'1. Потоыу что то·лько Хри-

1 из двух синонимов, употребляемых в Русской Православной 
Церкви: «кафолическую« и «соборную» - здесь предпочтен первый. 
(примечание переводчика) 
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стае в состоянии наполнить Церковь. Потому что в Не�1 пребывает 
всякая полнота, �югущая на•полнить всё и :вся : челове·ка и его ум, 
вре�rя и пространство .  Вселенная с ее  зелrлей и зв·ездньш не·бо�1 
никою1 образол1 не �югут ю1естить Церковь ;  н о  Церковь ю�ещает 
и человеческое небо,  и человеческую землю. Ибо Церковь е сть 
новая тварь : новое н ебо, н овая зелrля и новый человек. Природа 
в етхой земли и ветхого неба поглощены природой этой но1вой  
твари настолько, что  как  бы более не  властвует, и тленное -
нетленньш ; и так всё становится новы��, вечныы и чистым. Новизна 
в это�� отношении принадлежит неизменному вечному целому, тог­
да как ветхю1 является то, что постепенно, но неизбежно, удаля­
ет·ся, чт6 вытекает из существенно из�1енчивой природы ветхого.  

Итак, Церковь в отношении ее  кафолической природы явля­
ется больше человека и егю концепций, его у�юпостроений и доп� ; 
она обширнее вселенной с ее необъятньши ��ира.�1и и земли с о  
всел1 е е  упадком - ·больше также всех ее  вре�r·енных событий о т  
начала д о  конца. 

Церковь есть новое Целое .  Ее целостность, включающая в 
себя всё, присущее и человеку, и Богу через Воплощение, вытекает 
из  природы Христа, образующей Церковь. 

Церковь, отсюда, есть целая или, иньши словю�и, кафоличес­

кая, ибо она ооединяет в свое�� собственнол1 теле - теле Христа 
её наполняюще�1 - •всё, что присуще и человеку и Богу, в еди­
ное целое :  видимое и н евиди�юс, конечное и беско·нечное,  бытие 
в пределах вре�rени и пространства и л1етафизическую вечность. 

Слово «кафолическая» - греческого происхождения этимо­

ло·гически состоит из двух слов : xot0' (в соответствии со  словом 

х&тоt) - полностью, всецело, всесовершенн о ;  и бЛоt; -что оз­
начает ЦЕЛОЕ, всё. «Це.тюстность», которая здесь ю1еется в виду, 
превосходит всю су�шарность ограниченного ·бытия. Это - не­
из�1енное, бесконечное, нерушююе, не  поддающееся исчислению 
целое ;  это - ОДНО постоянное Целое,  ю1еющее аналогию с 
постоянной, неделююй, нео1есююй и неиюrенной природой Хри­
ста . 

Вот что есть Церковь, во всем последующая Христу. Ибо, 
как Христос является единой Личностью, заключенной в Его при­
роде, и как Он целостен в свое�� вр·еменнол1 и вечно��, в своем 
�1естно�1 и универсально�� бытии, так и Церковь является единой 
и кафоличной. Отсюда следует, что  тот, кто находится внутри 
Церкви, неизбежно и необходюю есть един в силу кафоличности 
Церкви. Или, иньши словами, Церковь обладает божественной 
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силой, приобретенной чрез Христа, с оединять каждого человека 
воедино с Бого:11. Тот, кто 1ю Христе, есть от Бога и един есть с 
Бого:11 .  

Кафо.1ичность Церюзи осуществляется посредство:11 та·инств, 
через которые все верующие приводятся в ооединение с :11исп1-
ческю1 те.10:11 Христа, становясь такю1 образщ1 одню1 тело:11 и 
одню1 духо:11 ; иньши с,1овю1 и, они ю1еют доступ к природе Еди­

ной Кафолической Церкви, где тело Христово является тайной 
ее  кафо.1 1 1 чности, а Его Личность - тайной ее  единства. 

Значит, если верующие не достигают состояния единодушия 
и едино:11ыс.1ия, причащаясь одного Тела, и, зате:11, состояния еди­
ной .1юбви, приобщаясь .Гlичности Христа, царствующего над все:11, 
- то те:11 са:11ы:11 таинства низводятся всего лишь к фор:11альнщ1у 
существованию, что ведет к инте.ыектуальньш и ;10п1атическю1 
разног.1асию1. Сакр11:11ентальная и доп1атическая фор:11а.1ьность не­
сою1 естю1а с реальностью единого составляющего Тела, ядущие  
от которого будут жить ю 1  и будут едины в не:11 . Ибо  в Церкви 
Тело Христово е сть источник жизни и соединения : оно живо и 
живоподате.1ьно и способно устранить всякого рода преграды, 
возведенные вре.\1енс:11 и пространство:11, а также че,1овеческю1 
разу:1ю:11 11 инстинктю1и : будь то с оциальные барьеры ( во Христе 
Иисусе нет «ни раба, ни свободного»2 ) ,  национальные или куль­
турные (« . . .  ни эллина, ни иудея ... варвара,  Скифа»3) ,  или барьеры 
полз (« . . .  нет :11ужеского пола, ни женского» ) .  Мистическое тел•о 
Христа в Церкви является источникО:11 той силы, которая способна 
собрать воедино и ооединить всех внутри своей собственной 
единой кафолической природы. 

Церковь е сть новая тварь :  ибо как Ада:11 был павою ветхо­
че.1овеческой твари и единицей, от  кот·с рой произош.1и все расы, 
народы, группы и классы человечества, так и Христос стал вторьш 
Адюю:11 и г.1а вою новой че,1овеческой твари - стал Единицей, 
произведшей но1юго человека как единую избранную расу ( ра­
зу:11ея под ней божественную хри стианскую расу ) ,  единый оправ­
данный народ ( разу:11ея  под народо:11 тех, кто с оединен воедино 
праведностью Христа, а не  своей с обственно й )  и единую святую 
нацию, у которой одна :11ать - святое крещение, а не женская 
утроба .4 

Ко:юс. 3 :  1 1  
3 Га.'I. 3 :28 

11 не этиико-гсографическая принадлежность (добав.'Iеш1е п.::­
реводчика. 
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Великая тайна силы Христовой о бъединять расы и народы 
1 1  унич·1 ожать все барьеры '1ежду люды1и ( церксвная с оборность) 
лежит в 1юплощении Божие,1 : в единстве Сына Божия и Сына 
Че.1овеческого. Божественность Христа явилас ь  причиной преодо­
ления не то:1ько всякой ра совости, но даже греха и 01ерти. Хри­
стово Сыновство по отношению к Богу дало E'IY воз,южность 
собрать че.1овечес1 во в единое родство Богу. те,! са,1ьш, в Т О .\!, 

кто приобщается Те.1а Христова,  растворяются всякого рода барь­
еры ю1есте с грех·ОI и 01ертыо, делая его единьш с каждьш че ­
ловеко,�. Как  новый человек, заново и чисто с озданный в подоб 1 1 е  
образу Христа, он становится сыно,1 Божию� в пределах божест­
венного Христова Сыновства. Та·кю1 образо,1, кафолическая при­

рода Uеркви зависит от божественной плоти Христа как заклю­
чающей в себе силу сорать и объединять человечество внутри 
е.:rиноrо сыновства Богу. 

Кафо.1ичность Uеркви является кафоличнсстыо Христ а ;  она 
де.1ает .:rейственной природу Христа, собирающую воедино и чело­
века с че.1 овеко,1, и человека с Бого, 1 .  Другю1и словю1и,  Uерковь, 
в силу кафо:1ичности своей природы, противостоит всякт1у роду 
дискрю1инации,  рззделения, изоляции ;  и более того : все,� у тш1у, 
что вызывает человеческие разделения, из чего бы они нн исхо­
дили : изнутри человека или извне его. И как Христос собирает 
рассеянные народы, пле,1ена и языки не только в один Y'I и одну 
веру, но и в одно тело в полнш1 01ысле слова, означающего со­
кровенную б.1изость, поню�ание и любовь, так и Uерк·овь, явля­
ясь 'шстическю1 тело�� Христа, с е е  таинствю1и крещения и ев­
харистии ,  есть средоточие - и единственное с редоточие - всего 
человечества, ибо  в ней растворяются все преграды и разног:га ­
сия. Всё такю1 образ•о,1 о существляется в одно великое чистое 
те.10, в о.:rин дух любви и сокровенной ·близости - в единого 
прюшренного человека, главою котороrо является Христос, ю1е­
щающий все пле,1енные, национальные, расо·вые и языковые пре­
ю1ущества и дарования без У'Iаления и дискрю1инации. То-есть, 
всё это как раз и есть то, что поню1ается под «кафоличностью» 
Uеркви. 

Что же касается причины, по которой Uерковь на зе,1ле всё 
ещё не дости гла своей кафоличност11, или, вернее,  по кот·орой 
она не  живет своей кафолической природой, долженствующей 
быть сущностью ее  жизни во Христе, доказательство,1 ее  силы, 
тайной е е  цепьности и.1и божественной целостности - она про ста : 
Uерковь на зе�1ле всё ещё не восприня.1а свою божественную 
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идейность как боле е  чистую и превосходящую всякую логику и 
человеческую рас судочность ; т. е. е е  понятия всё ещё зависят 
от выражае��ых и философских толкований, п репятствующих яс­
нол1у вИдению кафолической природы Христа, ю1еющей исключи­
тельную силу полног,о прюшрения и о бъединения различных по­
ложений способт�,  превышающе�� способности любой природы 
в себе  (а не только идей, п равил и доп1 ) ,  т. к. она о·снована на 
всепрощении, очищении, оправдании и даже освящении любого 
ч еловека Кровью Х риста, и скупающей грех всего :чи ра .  Церковь 
как бы еще не открыла глубину силы, присущей Крови Х риста, 
действенную возможность Его Тела и глубину Его любви и пра­
ведности. 

Не подлежит со�1нению, что все богословские понятия о Церк­
ви  -- в о�ысле недоста11очности - сю1и по себе непорочны. Не­
совершенство проявляется в их толковании и поню1ании, п ото:У1у 
что тут человек подходит к Божеству - т. е .  к простой и я·сной 
природе Бога - с Адю1овьш у�ю�� и рассудочностью, а не  с Хри ­
стовьш. Отюсда неизбежно получается несогласие, вытекающее 
из раскольнической природы Адю1а. Раскол, проявляе��ый в пони­
��ании и восприятии Христа,  касается не  только Его природы и ее  
кафоличности ; •ОН я вился ис,ключительно результатом ра·скола, при­
сущего чело:веческой природе, уще��ленной грехоы и исполненной  
н енависти, подозрения, непонимания, суетности и разобщения. 
Такю1 о браз�ом, вина церковного раскола лежит не  в природе 
Церкви, а в при роде ч еловеческого постигания и усваивания 
природы Христа и Церкви. 

Следовательно, всякий концептуальный раскол относительно 
при роды Христа и Церкви указывает на наш зе�шой подход к 
Божеству, чрез падший y�i - т. е. фактически недуховно. Вся­
кий раскол, ю�евший �1есто в Церкви, означает, что человек по­
дошел к церковно,1у делу с этноцентрическю1 ( рассеивающю1 ) 
Y'IO�!, а не с церковньш, не ·С кафолически�1 ( объединяющю� )  
улIО:У! .  

Отсюда следует, что только для нового человека Христос 
о стается нераздробленньш,  бесспорньш и неию�енньш ; только для 
ч еловека, ,обладающего у�ю�1 Христовьш, Церковь будет одной, 
единой и кафоличной для всех людей, пра·вославной в каждо,1 
суждении,  сво,бодной от какого бы то ни было сектантства и раз­
деления ; тольк'о для нового человека, принявшего природу Хри­
ста глубоко в свое'� сердце. 

Только тогда, когда люди отрешатся от своей воли, начнет 
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действо:вать одна Христова воля ; и если •они откажутся от стра­
стей и ненависти и подчинят тело и ул1 действию Святого Духа 
- только тогда выявится л�истическое тело Хри·ста· и о существит 
свое действие в Uеркви по  ообиранию сердец, идей и понятий .  
И когда люди искренне предадут свои  жизни Христу - только 
тогда ·станет явленной жизнь Христа в Uеркви и Его Дух изоль­
ется на нее. Когда же каждая душа, включенная в Uерковь, в 
духе, в ере и искренности устре��ится к Богу через горячее по·ка­
яние, когда ·каждая Uерковь станет таковой - только тогда бла­
годатью Божией  Uерковь станет единой и церкви, силою Святого 
Духа, соберутся в одну Uерковь, где Христос - единый Пастырь 
единого стада ; Он и Его Дух будут управлять стадо��, становясь 
и сгочнико�1 его кафоличности и еди·нства. 

Не есть ли Uерковь явление Христова воплощения на зе��ле 
и Его непрерывного пребыва·ния во вре�rен и ?  В ней верующие 
образуют новую человеческую природу, прославленную :в Лич­
ности Христа,  чрез  ·Которого она воспринята Богом. Ибо как же  
иначе Христос �южет быть явлен в Uеркви, ка.к н е  через единство 
�rысли, воли, желания и чувства общие у детей единого Бога, 
рожденных «не от крови, ни от хотения ПJJ1оти, ни от хотения 
л�ужа»,5 но через человеческое и духовное единство?  Как же  
можно доказать �1иру, что  Бог  •один, как н е  через единство рож­
денных от Него ? И как ыиру увериться, что Иисус Христос е сть 
единородный Сын, как не  чрез единство сыно:вства :верующих в 
Него, рожденных от Бога чрез Христову 01е рть ради них и Его 
воскресение ю�есте с телrи, кто теперь соединен с Его Тело��, с 
Его· Кровью и с Его Духо�1 - т. е. со все��и, кто сделались члена­
л�и единого тела ? И не очевидно ли по это�� у, что кафолично·сть 
Uеркви и ее  единство есть ни что иное, как тотальность бого­
словия, доказательство Христова бытия и действия и осуществле­
ние новогю человеческого рождения водой и Святьш Духол1 ?  

Отсутствие д о  сих п о р  цело стности в отношении кафолич­
ности и единства Uеркви среди церквей мира требует от нас н е  
переоютра нашего богословия ( ибо оно  и стинно и верно ) ,  но 
переоютра сю�их себя в свете нашего правого богословия, та1к 
чтобы �rы �югли и справить наше вИдение  Бога, как едино!1о Отца 
всего человечества. Мы должны приучить себя видеть Христа,  
как единственного Спа·сителя и единственного Искупителя всех, 
кто призывает Его ю�я, чрез Которого всё ч ело:вечество без раз­
личия усвоено Богт1 и Который те�� сю�ьш о·бращает нашу лю-

5 Ио . 1 : 1 3 
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бовь к человеку - каждщ1у человеку - в братскую любовь, 
даже если он враждует против нас и расставляет 01ертоносные 
с ети.  

Но  при этт1 нужно, чтобы нас побуждало к церковной кафо­
личности и единению не богословское рвение, или идеа,1изл1, и.1и 
даже раскаяние. Наше побуждение должно и сх,одить из веры и 
любви, т. е. из нашей обновленности небесньш возрождениел1 ,  
которое не  люжет быть действенньш в нас, ни л1ы не 010жел1 
о саться верньш ел1у отдельно ют кафоличности Церкви и ее  един­
ства. 

Новый человек никогда не оюжет жить раздельно от других, 
как отлол1ленная часть целого, или в точке ненависти по отн.о­
шению к другю1 частю1 единого. Новый ч еловек должен быть 
ЦЕЛЫМ и ЕДИНЫМ, ибо он исходит из одной кафолической при­
роды и одного Отца. Единая новая природа, с которой рождается 
в Церкви каждый человек, есть та, ко11орая благодатью и духол1 
творит одного от целого. Любовь здесь налагает свою божест­
венную и кафоличную власть, и во  о·браз Христа, единородного 
Сына, крешаются все те, кто рожден от Отuа единственньш от-
1 1о в сгвол1. 

Церковь, такил1 образол1, кафолична, поскольку Сыновнее Те­
ло, из любви принесенное в жертву за весь лшр, сулширует в 
себе  всё.  

Церковь едина, являясь  неделю1ьв1 Отчю1 дтюл1. 

И ныне л1ы усерднейшю1 образол1, с сознаниел1 нового чело­
века, с о  слезю1и, люльбой и надеждой ожидаел1 господства кафо­
личности и единства Церкви во всел1 лшре. 

( перевод с английск1ого Е. Дел� иной ) 
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ХРИСТИАНСТВО НА ЗАПАДЕ 

АЛЭН БЕЗАНСОН 

С М Е Ш Е Н И Е Я 3 Ы К О В* 

Идеологический кризис Западной Uеркви 

V. ПОСЛЕВОЕННЫЙ ПЕРИОД 

Наш беглый обзор позволил НЗ}I выделить четыре пере}rен­
ных : 1 .  Проникновение ро�1антических идей в христианскую }IЫсль;  
2 .  Разучреждение Uеркви в совре}1енно}r обществе - одновре­
� rенно и вынужденное, и добровольное ;  3 .  Ошибочная интерпре­
тацин большев•иЗ}IЗ, пусть даже и подвергнутого о суждению ; 
4. Относительное забвение о еврейско�1 народе при гитлериз}rе .  

Остается показать, какюr образоы содействовали эти пере�rен­
ные тол1у, что с егодня зовется кризистr Uеркви. Предста.вляется, 
что е}1у содействовали все четыре фактора, но в очередности, 
обратной хронологической очередности их появления.  Последняя 
из указанных пере�1енных положила начало кризису, каковой н е  
ыо г  быть разрешен, так как три других фактора - сначала по ­
очередно, зателr все  одноврел1енно- стали воздействовать на си ­
туацию, препятствуя разрешению кризиса. 

Все, что относится к окончательнт1у решению, ввиду }13-С­
штаба этого преступления и природы его жертв, приобретает 
и сключите.1ьное значение и связано с неисчислю1ьши последстви ·· 
ю1и. Церкви стоило бы заняться проверкой совести в ЭТО}! деле. 
Я у держусь от того, чтобы делать это юrесто нее.  Хотя я не  ю1ею 
всз}южности этого доказать, но интуиция }IHe подсказывает, что 
д.1я Церкви подлинной катастрофой было не  столько сюю «�юл­
чание» Пия XII и сопутствовавшие е}1у слабости, - ибо глупо 
было бы требовать ·от людей, чтобы они поступали иначе, че�r 
поступают люди, - сколько то обстоятельство, что уже после 
происше,:rшего Uерковь не пооютрела фактаы в лицо и не  поста­
вила вопроса о раскаянии. Не сделаа этого, Uерковь оказалась в 
1 945 г. в тягостной ситуации человека, у которого в стенно�r 
шкафу ,1ежит труп - шесть �шллио1юв трупов. 

!{онечно, не  только Uерковь не  пришла во  вре}IЯ войны на 
ПО}IОШЬ еврею� в ·гей  }!ере, в какой это требовалось. Многие ев-

,., Про.J:с1жение. Начало с�1. « Вестник РХД» № №  1 3 1  и 132. 
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реи обнаружили ничуть н е  больше отваги и действенности. Не­
многи е  о рганизации в оккупированной центральной Европе могли 
поздравить себя со спасениел1 стольких преследуеыых, как Цер­
ковь. Капитальная ошибка заключалась  в другол� : свой долг по 
отношению к еврею� Церковь расо1атривала просто как долг по 
отношению к преследуел1ьш людю1 и н е  зал1ечала ( и  о то�1 ыол­
чала ) ,  что нападая на еврейский народ, нацию� нападал тем са­
л1ьш и на Церковь. Храня люлчание, Церковь - поскольку она 
была представлена престолт1 Петра - как будто вовсе н е  за­
ботилась  о свюем корне и поступала та,к, будто она не  связана 
с Синагогой о бщностью истока, природной о бщностью. Повто­
ряелюе вновь и вновь о суждение \lаркионизл�а теряло значение 
перед лицоы колоссального утверждения л1аркионизл1а на прак­
тике. Политическое и социальное разучреждение Церкви, начав­
шееся более века тол�у назад, по:1учало теперь св,ое за,вершение 
в разучреждении религиознт�. Практический л1а,ркионизл1 поражал 
конкретную историю Церкви, ее пю�ять, ее «тело», понятое в 
теологиче ско�1 01ысле. 

Воз�южно, отказ от этой солидарности и объясняет как раз 
эту поразительную черту с оврел�енного христианства, которая за­
ключается в нарушении солидарности внутри него - на этот 
раз с олидарности христианских Церквей .  В XIX веке даже легкие 
притеснения вызывали жалобы, стенания, грол�кие крики : «Вы до­
статочно  знаете, какие беды, какие не,счастья, какие бури оса­
дили Нас с первых мгновений Нашего Понтификата ; как внезап­
но  Мы были брошены посреди бурь : ах! если бы правая рука 
Господа не показала своего люгущества, вы увидели бы, как Нас, 
ставших жертвой ужасного заговора нечестивых, гложет скорбь . . .  
и т. д.».  Так выражался Григорий XVI в 1 832 г., как если бы он 
жил во в рел1ена Диоклетиана и говорил голост� святого Киприа­
на Карфагенского. В течение последних сорока лет лшллионы 
христиан, десятки Церквей подвергались ыученияы куда б6льшю1, 
ч ем во времена Диоклетиана, - и это не вызвало ни подобных 
протестов, ни подобной риторики. Когда древняя ливанская Цер­
ковь оказывается под угрозой уничтожения, значительная часть 
западного католического о бщественного лшения, о собенно во 
Ф ранции, приню�ает сторону «ислю10-прогрессисгов» против  «хри­
стиан-консерваторов», к великол�у удивлению израильтян. 

В тот сю1ый ыол�ент, когда еврейский народ, в условиях ис­
пытаний, вновь о,бретал свое сююсознание и люг потребовать 
зе�IЛЮ Обетованную, христианскол1у народу, отрезавшел1у себя 
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от своего корня, пришлось столкнуться с про бле�rой своего соб­
ственного са�rос ознания. Оказавшись в с остоянии неопределен­
ности, обступавшей со  всех сторон, он, те�r са:vrьш, был лишен 
той точки опоры,  которая позволила бы елrу встретить лицом к 
лицу коммунистический вызов. 

Во Франции, в Италии позиция кошrуниЗ)Iа укрепилась, п о  
сравнению с довоенньш периодО)I, не  только в лrатериальнолr о тно­
шении, но, если так Il!OЖHO выразиться, и в духовнт1 отношении. 
Во время войны комлrуниЗ)I был анти-нацизыО)!. Он отверг антисе­
)IИТИЗ\I. Он записывал на свой счет все  устре,rления к социаль­
ной справедлив·ости. По все\1 этюr позициял1 Uерковь ощущала 
свою ущербность или, по \1еньшей \!ере, неясную или острую 
виновность. Хорошо, что Uерковь не «дала трещины». Нельзя 
не  восхищаться, на этот раз, политикой Пия ХП. Не ·отступая ни 
на йоту от осуждения КО\шунизыа, он заключил теперь союз с 
либерализ\rmr и делrократией - против ктшуниюrа. Его рож­
дественск•ое радиопослание 1 944 г. «0 де\rократии» является по­
вороттr телr более зюrечательньш, что он су\rел совершить его, 
ссылаясь на своих предшественников и взывая к неизменной тра­
диции.  Это новое «соединение», на сей раз о существленное  во­
вре\rя, стало однюr из благодатных факторов возрождения Евро­
пы, и возрождения под эгидой таких «католических» личностей, 
ка·к де Га спери, Аденауэр, Р. Шу,rан. Такого не  ·было уже \Iного 
веков.  Но это удивительное  восстановление не  принесло исцеле­
ния от \rенее явных недугов, продолжавших точить Uерковь. На­
против, оно способствовало TO)ry, что распознавание и лечение 
этих болезней казались не  столь настоятельными. Два последу­
ющих папы не были ответственны за внезапное усиление заболе­
вания : они были не  его виновника,rи, н о  лишь его с овре\rенника­
чи. Что касается собора,  то он сыграл роль открытого ·окна, ко­
торое позволило тлеюще,rу гриппу о бнаружить себя в полной  
\1ере. 

Ктшуниз\1у удалось навязать свое )Iировоззрение или, п о  
)Iеньшей \Iepe, свою постановку в·олросов в трех отношениях. 
Под его в.1ияние)1 с ог.1асились с тел1, что нацию� представляет 
собой частный случай фашиз\1а .  Кош1униз\1 отделил «еврейскую 
религию», каковую он якобы уважает наравне со  'Всеми прочими 
религиюrи, как частное дело людей, от  вопроса об  Израиле  ( или  
от «сиониЗ\Iа» ) .  Наконец, он утвердил \IНение, что  сам  он  возник 
в ответ на с оциальную несправедливость, что его побуждение)! 
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является борьба против этой несправед:rив·опи, а его це.1ыо -
е е  ликвидация. Уязви�юсть Церкви заключалась п то,1, что по 
все�� этил� трелr пунктю1 Церковь пыдвигала та·кое  толкование, 
которое,  отличаясь, конечно, от ко�шунистического по духу и 
закточению1, было, тел1 не �rенее, е''У изолюрфно. 

Но было еще одно обстоятельство, затру.:rнявшее сопротив­
ление  кош1униз�1у. В Церкви, отрезанной от своего корня, раз­
учрежденной в истории и обществе, какая-то ее  фракция 'югла 
поддаться искушению истолковывать учение Церкви прю1 енитель­
но к своел1у новолrу положению. То есть истолковывать его как 
вневрел1енную «весть», очищенную от итории, традиции, апо­
стольской преелrственности Церкви. Будто бы есть некий один 
смысл, который есть оrысл Евангелий и каковой надо оттуда из­
влечь  в его чистоте,  чтобы сделать его понятньш все�1у челове­
ч еству. Иначе говоря,  �перед ;1ицол1 абстрактного ко:шrунист·ичес­
кого универсалию1а надо бы представить христианство как дру­
гой а бстрактный универсализл1 ,  но уже «истинный». 

Одна забавная ист·ория : после прооютра филы1а о Моисее 
( в о  вкусе Сесиля Б. де Ми,1ля ) на французской телевидении сос­
тоялась дискуссия с участие" раввина, �1усулы1анского законо­
учителя и христианского теолога. Последний, обращаясь к рав­
в·ину и при по.1нол1 согласии '1усулы1анина, сказа.1 : «Ваш Бог 
(Бог  избрания и союза с определенньш народш1 ) с.1ишко:-1 узок 
для ч етырех �1иллиардов людей». Раввин, когда e:-iy бы,10 пре.:rо­
ставлено слово, за,rетил это:-�у священнику, - который, ппрочел1, 
не понял сыысла этого зю1ечания, - что говоря так, он разру­
шает учение о Воплощении ( каковое сосреJ;оточено на избрании 
и союзе с одню1 народолr, прежде ч елr открыть его Hapo.:ra,1 ) .  

Так что н ет ничего удивительного н тш1, что после войны 
расцвели ноные христианские разно!З'идности гнози•са, нацеленные 
на то, чТ'обы извлечь исколrый истинный 01ысл, и однопре.\ 1енно 
от1в ергающие - как совершенно устаревшую, несою1естю1ую с 
совре�1енныл1 у:-юнастроениел1, непонятную «человеку сегодняш­
него дня», <ОЮJЮдежи» и т. д. - древнюю гер:-�еневтику, храни­
телюrи которой анторы этих гнозисов должны были бы, в прин­
ципе, быть. Люди 'юего поколения еще по,rнят вселrирный, хотя 
и недолговечный, успех Тейара де Шардена, работы которого по 
существу были восторженной переделкой улыра-ро:-�антическо­
го  шеллингианства, обогащенного сильньш вливание�� дарвиниз­
� 1а.  С ерьезные богословы стрел1ятся показать, что его работа не 
была несоюrестююй с основюш веры, что ес.111, по несча стью, она 
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и была несою1естююй, то сал1 автор был образu.ол1 всяческих 
добродетелей. Но они пропускают действительную проб.1ел1у, а 
ю1енно удручающую, позорную посредстненность результатов 
этой работы. С тех пор появилось л1ного других произведений, 
столь же незначительных и не  л1 енее путанных, но налшого более 
бесстыдных и от·ступнических, что не  позволяет ставить их ря­
дол1 с бесчис;rенньши тщ1ю1и - в конце концов, довольно скрол1-
ньши и благоч естивьши -- доброго Тейара. И всегда в них дел·о 
шло о тщ1, чтобы «дел111фологизировать», « отфильтровать» неру, 
сделать ее  доступной «соврел1еннол1у», «научнол1у», «взрос,1ол1у» 
ч е,1овеку, т. е . профессорал1 гул1анитарных наук, престиж которых 
как раз 13 эти годы упал. 

К несчастью, рынок гностических учений в значите.1ьной л1 е­
ре  был уже люнополизирован к·о-лшунизлюл1, если не  считать не­
большой части,  уступленной психоанализу. Велик был соблазн 
и скать о·бщую почву, на которой два универсализл1а люгли бы 
законно вступить в соглашение, а люжет быть и слиться воедино. 
Во Ф ранции ( как некогда в предреволюционной России ) ,  в русле 
этих исканий происходили собеседования л1 ежду «богоискателя­
лrи», пришедшю111 со  стороны христианства, и «богостро 11те:1ю1 и»,  
пришедшю1и с о  стороны кош1унизл1а. 

В этол1 отношении показательна эIЗолюция персоналистского 
журнала «Эспри», прослеженная Мишелел1 Винокол1. В тридцатых 
годах главный враг у Мунье - это индивидуализл1. Зате.\1 - ка­
питалистический режюr, благодаря которол1у раскрываются зло ­
вещие следствия ин..1изидуализл1а. Буржуазный дух, в который 
'1етит Мунье, - это ,  в пос:rедне,1 счете, «·страх перед жнзнью», 
«забота об удобстве», <01елочность зю1ыс.тов», короче говоря -
«доходящая до безул1ия любовь к безопасности и благополучию». 
Наконец, еще один враг - это либерализл1. «Либерализл1, всякий 
либералию1, внушает налr о твращение».  «Век либерализл1а приво­
дит нас к неку собственников». Все это тел1ы, о бщие для социаль­
ного католицизл1а определенной разновидности, для идеологии в 
духе Шарля Морраса, для фашию1а определенной разновидности.  
Война в Испании о гбрасывает Мунье влево. Колшунистнческая 
угроза, пишет он, не является первоочередно й  угрозой, 1 1 ,  учиты­
вая все стороны ситуации, следует отдать предпочтение «Uеркви 
страдающей» ( под колшунизлюл1 ) перед «Uерковыо ,  укрытой в 
тени л1еча». В 1 945 г. «Эспри» хочет революции. «Гпавные на­
правления этой революции известны : и сключение  власти денег, 
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упразднение п ролетариата,  установление республики труда, фор­
мирование  и возвышение новых элит из народа». Но как это сде­
лать, о бходясь  без КО\шунистической партии?  

Обратю1ся к этой последней. В отношении к Советско�1у 
Союзу Мунье культивирует два чувства, две линии, никогда н е  
доводимых ю 1  до рациснального анализа, и не случайно. Прежде 
всего ,  коушуниюr не столь ужасен, как его хотят представить. 
«Нетерпимо ·более,  - пишет он в 1 945 году, - чтобы коммунизм 
расоrатривался, иногда даже с сюшатией, но в Т'ОМ же самом пла­
не, что нациюr».  «Нет о·бщей }!еры для стыда и надежды, для 
угрозы смерти и вероятности жизни». И в 1 948 г., возбуждая Т'ра­
диционный «славянофильский» анти-американиЗ}I ф ранцузских ка­
толиков, он пишет : «Русские пока далеко, зато К'Ое-что мы знаем, 
кое-что у нас прюю перед глазами : это - тонны американских 
бумаг и американских идей, это - ю1е риканские пропагандные 
брошюры в наших библиотеках, это - председатели Со·вета· ми­
н истров, обязанные повиноваться п риказам из Посольства . . .  и т. д.» 
«Пусть нас не  шантажируют, взывая к христианской цивилизации .  
Uивилизация банков и трущоб, вечерних субботних газет и атолr ­
ной  боу1бы н е  более христианская, че}r цивилизация безбожников 
и ГПУ. Христианская цивилизация живет как в долго�� и �1учитель­
НО\1 усилии русского народа, так и в том, что сохраняется у на·с на 
Западе от нравов и жизнеспособности христианства». И кpO·ll! e того, 
добавляет он далее, колшунисты «изменились». Так что «а·нтико�r­
}Iунизлr - 01ертелею> .  

Но  хотя этот фило-кош1унизы побуждал журнал (во1преки 
его п риверженности истине и свободе) долгое врбrя цензуриро­
вать известия, п риходящие с Востока и покрывать одно из сюrых 
страшных угнетений всех в ре\rен  - этот фило-кош1униз:11 вовсе не 
был лишен некоторых задних лrыслей. В глубине души «Эспри» 
знает, чего он  придерживается. 

До}rенак писал : «Оказаться, в итоге, в таком пол,ожении, когда 
ждать от кошrунистической партии больше нечего, оказаться уже 
не в состоянии примыкать к ее  июrышлениюr, одобрять ее оплош­
ности . . .  - все это ч ересчур тяжело». Говоря иначе, он прие;\rлет 
тот факт, что он находится в }Jазохистской позиции по о тношению 
к партии : он готовится страдать под е е  властью. «долгое и мучи­
тельное  усилие» русского народа, которое выпадает также и на 
долю французского народа и всей Церкви, предпочтительнее, чем 
лrир, каков он дан жизнью - \!Ир  банков, п опулярных журналов 
и де\rократического КО\rфорта. В этих текстах \IЫ улавлива·бr, 'Как 
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в условиях политического вызова откатывается внезапно все  это 
скорбелюбие,  эта ложная эсхатология,  этот экстре:11ию1, вынаши­
вавшийся в католицизме на протяжении века. В момент нацистско­
го  вторжения Мунье сказал Эщюнду Мишл е :  «Пе рейде�� на  сторо­
ну варваров». От этого ню�ерения ·ОН  отказался, поскольку реч ь  
шла о нацистах, но лишь для того, чтобы к не�1у вернуться и -
поскольку дело шло о кош�унистах, -- на этот раз в не�1 упорст­
вовать. Образ варвара - ложен. Ни ·нацисты, ни ко�шунисты н е  
были варварю�и вроде тех, которые захватили Рю�скую Импе­
рию и которых Церковь цивилизовала, так как они стремились 
к цивилизации. Нацисты или ко�шунисты вышли из нашей циви­
лизации с те�1 , чтобы поставить своей целью е е  разрушить. «Пе­
рейде�1 на сторону варваров» - такю� образо��, означало сотруд­
НИ'чество в этой работе разрушения. Идея тут всегда �одна и та ж е :  
пусть у�1рут зе�1ные овцы, если возродятся о ни в овец  небесных 
в Ново�� Иерусалил1е, по отношению к которш�у �олшунистичес­
кий Вавилон служит папертью грозной, н о  уже озаренной его 
светоы ; паперть эта, такю1 •образо�1, есть нечто более благород­
ное, чеы обитае�1ая зе�1ля .  Зню�енитая фор��ула Мунье - «учреж­
денный беспорядок» - резю�шрует одновре��енно· и ро��античес­
кое отвращение, испытывае�юе беспочвенной сектой, и это устреы­
ление «неважно куда за пределы ��ира», каковое приню�ается за 
духовность. 

К это��у, надее��ся, не  сводится ·весь Мунье. Но этот интел­
лектуальный фено��е н, легк•о улавливае��ый на примере одного жур­
нала, обнаруживается также и в социологической эволюции ду­
ховенства. Хотя о сновная �1асса клириков в прихо·дах и монасты­
рях продолжает свои заюп ия и труды, два крыла духовенства от­
ходят от этого и обра·зуют другие типы социальной карьеры. Са­
�1ая интеллектуальная, но отнюдь не лишенная восторженности 
часть клириков - особенно в ученых орденах - домогается 
стать интеллигенцией. Фактически .она уже давно стала ею, но 
теперь она стре�штся быть таковой по  собсгвенному желанию.  
Во  ��ногих �юнастырях жизнь �юнахов начинает, в И'ГОГе, походить 
на ту, какую ведут люди в Национально�� центре научных и ссле­
дований, в высших учебных заведениях, с той лишь разницей, 
ч то здесь не  требуется представлять ежегодный отчет  руководи­
тето исследований. Располагая в ре�1ене�1 по своб1у уоютрению 
- роскошь в наше в ремя немаловажная, - располагая издатель­
ства��и ,  эти �юнахи-исследователи обладают досуго�1 и прочими 
условиями для того, что·бы в изобилии производить сно:и марксист-
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ские, фрейдистские, структуралистские, л1арксо-фрейдистские,  ст­
руктурально-л1а рксистские, структурально-фрейдистские экзегезы 
и экзегезы Писаний, теологии или «проблею> нашего врел1ени. 
Так вносят они вклад в жизнь интеллектуа:1ьного Парижа и в 
разработку катслической версии пере�енчивой идеологической 
вульгаты. 

Другая ветвь - клирики, л1 енее одаренные в спекулятивнол1 
плане ;  они направляются просто и непосредственно по пути к 
политическол1у и профсоюзнол1у активизл1у. Выявилось, что «кср­
поратистские» структуры довоенного «Католического действия», 
на которые в свое вре;11я влиял ул1еренный средизел1нол1орский 
фашиз.\1 , люгут быть прекра сной л1атрицей л1ассовых организаций 
и приводных рел1ней колшунистическсй па ртии .  В этой среде со­
храняется презрение к либерализл1у, распространяел1ое и на р�­
форл1н стскую социа.1-делюкратию .  Социа.1изл1, как его здесь по­
ню1ают, - это .1енинистский колшунизл1 с добав .. 1ениел1 души.  
Иерархия поступит л1у дро ,  если поразл1ыс.1ит, прежде чел� позво­
лит вов.1ечь себя в этол1 направлении.  Заблуждаясь, иерархия 
люжет посчитать, ч·1 о она окажется в бо.:�ьшей л1ере «социаль­
ной» ,  б,1агоприятствуя колшунизл1у. Однако в этол1 случае она лишь 
доставит бедньш - и, в первую очередь, рабочел1у классу -
режю1, провозглашающий подавлен! iе только по ·отношению к 
категории богатых, но вводящий на деле более беспощадное по­
дав,1ение саш1х бедных. Достаточно уже того, что Церковь винят 
в пассивнол1 с оучастии в уничтожении евреев. Подобное же без­
рассу детва люг.10 бы привести ее  к соучастию, на этот раз ак­
тивнол1у, в закабалении и л1ассово л1 уничтожении бедных и л1алых 
л1ира сего, защита которых является ее  осо·бьш до,1гол1 . Не  забу­
дел1 священников, радостно приветствовавших «Освобсждение» Сай­
гона и.1 ! 1  Пнол1-Пеня. 

Основная л1асса клириков не вовлечена в эти два крайних 
направления. Но они испытывают на себе их заразное влияние. 
Церковь всегда л1ю1етически воспроизводиJJа в себе фор;\IЫ сущест­
вующей в,1а сти : иначе и быть не люг:IО .  Илшерс1<ая при рю1ских ю1-
ператорах, она была феодальной в средние века, люнархической 
при старол1 режю1е. Сегодня, естественно, она приню1ает делю­
кратическую форл1у : форл1у партий, с конгрессю1и, кулуарю1и, 
борьбой тенденций, поцелуюш Лю1урета и резолюцию1и «негры­
белые». Но в силу этого она подвержена подрывной деятельно­
сти, о существляелюй внутри нее ее  же собственньши фракцию1и, 
перешедшю1и в иде-ологию и стрел1ящю1ися к власти. Последние 
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су:11ели организоваться, проникнуть в аппараты управления, захва­
т1пь средства :11ассовой ктшуникации, наладить св·ой  агит-проп, 

развернуть свой политический ·стиль с заседанию1и, колJюквиу:11а­
.\1и ,  о рганиграш1аш1 .  Они побуждают Церковь к оживлению е е  
древней наклонности трансфор:1�ироваться в партию, н а  этот раз 
в партию No 2. 

Конечно, надо ю1еть в виду, что это вторжение никогда не 
охватит целого. Природа Церкви не  :1южет из�1 ениться. Если ве ­
рить сю1ы:11 недавню1 опросю1, выяснившю1 предвыборные уста­
новки среди с•сблюдающих обряды евреев, протестантов и като­
ликов, пос.1едние, в :11ассе,  обнаруживают определенно наю1ень­
шую восприю1чивость к прс,паганде социало -ко:1шунистической 
«сою1естной прогрю1:11ы», и это неоютря на интенсивную идеоло­
гическую бо:11·бардироrжу, которой они подвергаются большинствш1 
своих г а з е т  и сильны:11 :11 еньшинство:11 своего духовенства. Про­
тивопо.1ожные действия - пусть даже такие гротескные и нездо­
ровые, как де.10 Лефевра, - показывают, что существует некий 
порог, кJторый не :110жет быть прейден. Но, быть :110жет, к это:11у 
порогу уже подбираются в течение достаточно долгого вре­
:11ени. Церковь - особенно во Франции - ·  находится в состоянии 
противоборс гва. Она пребывает в это�1 состоянии с первых дне й  
ее  основания, и ,  как всегда, борьба любо выглядит лишь в ретро­
спект1ше, в благоговейных хрониках, хранящих о ней героичес ­
кое  воспо:1шнание.  Вблизи 11 сию:1�инутно видны главньш образо:11 
не сю1ые с.1авные стороны поля битвы. И:11ея  в виду это состояние  
противоборства - противоборства, никогда не  прекращающегося 
- я 01:11ечу три его черты, которые в настоящее вре:11я, как ка­
жется, очень характерны для жизни Церкви и которые представ­
.1ены наиболее отчетливо ю1енно во Ф ранции. 

Первая ·черта : Церковь отказывается ю1еть врагов или приз­
нать, что у нее есть враги. Странно, что эта установка рассмат­
ривается как более евангельская, как е сли бы не надо было от­
делять друг от друга, в интеллектуально:11 плане, эти две вещи : 
во-первых, разграничение :11ежду друзью1и и врагю1и и, нс-вто­
рых, обращение с этю1и последню�и .  Слова «Любите врагов ва­
ших» как раз предполагают, что это разграничение уже соверше­
но.  В то:11 состоянии разделения, в котор0:11 находится Церковь, 
одна из ее  фракций врагов ю1еет : таковьши являются все те, кто 
служит препятствие:11 для ее  революционной эсхатологии, а ю1ен­
но  не  то.1ько «реакционеры», но и все те, кто - где бы они ни 
находи.111 сь  - выступают хранитепю1и :11ира, каков он  дан жиз-
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нью, хранителю1и его наиболее приел1ле�юго порядка : экономичес­
к•ого ( это с обственники ) ,  с оциального (это власти ) ,  интеллек­
туального и религиозного (это, например, теологи-традиционалис­
ты ) .  У этой фра'Кции есть и друзья : это - те,  кто в пределах 
Uеркви, но особо за ее пределюш, задаются целью перевернуть 
этот неnыносю1ый порядок, это - революционеры ,  атеисты, «ис­
люю-прогрессисты», террористы, авангардисты гу�1анитарных на­
ук и т. п .  Но поскольку у них нет пока власти в Uеркви, ю1 при­
х одится довольствоваться задачей парализовать тех, у кого эта 
вла.сть е сть, - то е сть иерархию, которая, будучи неспособной 
смело решать пробле�1у, отступает на позиции универса·льного 

благоволения. Так будет сказано, что атеисты и революционеры 
славные люди, но что и благочестивые католики и собственники 
люди тоже славные и ю1еют какие-то права. Больше не будет ста­
виться вопрос о то�1, чтобы на кого-либо нападать, ни, следова­
тельно, вопрос о тт1, ч гобы кого-то защищать. Те�1, кто так дей­
ствует, хотелось бы процитировать ответ святого Ф о�!Ы на воп­
рос о том, УЮжет ,ти религиозный •орден видеть свою цель в воен­

ной жизни.  Против такой цели приводились слова Писания : «А Я 
г.оворю вю1 : не противьтесь злу насилиеш>. Но, отвечает Фо.\1а 
Аквинский : «Существует два образа непротивления злу. Первый 
состоит  в том, чтобы прощать обиду, нанесенную тебе лично.  
Этот образ действия 'южет быть близок к совершенству, когда он 
подсказан заботой о спасении другого. Второй с остоит в то�1, 
чтобы переносить, не  и спытывая беспокойстnа, обиду, наносю1ую 
третьи�� лицю1. И этот образ действия определяется несовершен­
ствт1 или даже порочен, если ты находишься в то�1 положении, 
в каколr ты 'южешь противодействовать то\!у, кто наносит эту 

о биду. Поэто�1у святой А,шросий пишет:  «Полностью справедли­
ва эта сила ,  которая защищает на войне свою родину от варва­
ров или охраняет в городе или оказывает по\!ощь спутникю1, на 
которых напали грабители. Напротив, если кто-либо н е  отстаивал 
бы то, что принадлежит друго�1у и что на того возложено, он 
с огрешил бы. Похвально отказываться от того, что наше, но не 
от того, что принадлежит другю1 . И еще '1енее чы должны забы­
вать о TOYI, что принадлежит Богу». 

Примечательно, что этот отказ от врагов объясняется, в ос ­
новн·о�1, смертельным характеро,1 сююй борьбы. Начиная с из­
вестного уровня запуганности, как каждый знает, никто уже не в 
состоянии изобличать своего врага, н и  даже назвать или признать 
его таковым. Вот поче�1у в католическ•ой печати сегодня так ред-
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ко в стречается слово «коммунизм» : речь идет всегда о социализ­
ме, или, еще лучше, об осво·бождении,  о теологи.и освобождения. 
Так надеются превратить Эринию в Эю1енида. * 

Страх есть нечто достойное по·стольку, поскольку о н  - одно 
из человеческих чувств. Но он теряет это достоинство, если ищет 
�rаскировки. Скрывать овое бессилие под маской добродушия -
несо:\1ненно дело извинююе ;  скрывать бессилие под маской мило­
сердия - извинюю в меньшей степени. Покинуть стадо, ·отдав 
его врагю1, в силу «mобви» к этю1 последню1, - действие,  кото­
рое вряд ли :\!ОЖет с ойти за евангельское. Верно,  что враги, о 
которых идет речь, - это, зачастую, братья по Церкви. Но :\Ю­
жет ли клерикальная с олида рность выдаваться за милосердие, в о  
юrя какового властю1 были даны полно�ючия на'Казывать и ка­
ковое отнюдь не  воспрещает эти полно�ючия о существлять ? 

Идея ·борьбы, войны занимает такое видное  место в хрис­
тианских писаниях, что трудно понять, как это может быть скры­
то .  Мне сообщают, что во фра·нцузских изданиях требника Псал­
тирь была очищена от наиболее воинственных и соде ржащих наи­
более сильные �проклятья стихов ка•к несовместюrых с «-современ­
ньш ;;р;rстиански�1 ощущением». Это усекновение - столь типич­
но �1аркионитское - должно, по той же логике, ра·спространить­
ся �1ало-по:-.1алу на весь  Ветхий За·вет, та·кже ка'К и на Новый. 

Но здесь, быть люжет, �1ы еще раз обнаруживаем действие  
того антикоошю1а и той ложной эсхатологии,  •всходы которых 
�1ы уже не•однократно отмечали. Чтобы ускорить разрушение это­
го �шра, лучше всего забросить этот �1ир, о ставив его тем, кто 
работает над его разрушение�� ,  и уповать на то, что добрая  воля, 
�1ягкость, бескорыстная ду�овность, о которых свидетельствует 
это воздержание от �1ира, послужат основание:\! для того,  чтобы  
оказаться впоследствии среди тех, кто будет пощажен. В ожида­
нии э11ого ыожно притвориться, что ты уже пребываешь в :\1е с ­
сианско�1 врб1ени, где лев пасется рядо�1 с а гнцем, поскольку 
�1агическая от�rена реальности способствует та'Кже и ее факти­
ческой отмене. 

Конфликт действует подобно конкуренции на рынке (и тут, 
кстати, лучше по·ню1аешь, почему рынок вызыва·ет столько през­
рения ) ,  так как он позволяет стороню1 осуществлять коррекции, 
исправления, возвращаться к реальности. Желать избавиться от 
конфликта во внутренней жизни Церкви - самое верное с ред-

1' То есть заменить устрашающее имя общепринятым эвфемиз­
мом. - Переводчик. 
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ство е е  зююрозить и свести на нет. Нелепое дело Jlефевра при­
несло пользу ,1ишь в одно:11, но зато важнт1 отношении : оно вы­
вело наружу какое-то «де.1 0», открыло какой-то конфликт. Жаль, 
:1южет быть, что до сих пор не было удовлетворено ходатайство 
этого прелата о тт1, чтобы е:11у предстать перед су до:11. Но совре­
:11 енные нравы Церкви уже не допускают дисциплинарного су да. 
А :11 ежду те:11, такой суд предоставлял воз:1южность прояснять 
вещи и высказывать точку зрения закона. Напротив, поверхност­
ное единодушие,  установившееся во вре:11ена идеологии, освобож­
дает :11есто для деятельности ыанипулирующих агит-пропов. Чрез­
вычайно  активные в клерикальной среде, они очень хорошо у:11еют 
перехватывать и неза�етно и спользовать в своих интересах долж­
ное уважение к установленньш института:11, :1югут взывать к по­
с.1ушанию перед иерархией, с те:11 чтобы господствовать б.тагодаря 
это:11у послушанию, у:11еют пускать ·в ход все лега.1ьные процеду­
ры, хотя в то же вре:1�я и провозглашают «пророчески» о преодо­
лении права. 

Одновре:11енно с дисциплинарньш су до:11 исчез 1 1  тео.1огический 
спор. С какой растерянной почтите,1ьностью като.1ические журна.1ы 
пишут о доктринах, книгах, филы1ах, против которых они еще пе­
ред войной не  колеблясь :11етали гро:11ы и люлнии т .:1учений !  Jlишь 
п роговорив обязательное похвальное слово, дифи ра:11б, 001еливают­
ся, в конце статьи, попробовать высказать какие-то оговорки, на­
чинают выражать некоторые колебания, приговаривают 01ущенно 
и робко какое-нибудь «да, но». Происходит это, однако, не  от со­
знания того, что :11 ежду искmюй истиной и ее  фор:11у.1ирование:11 
всегда с охраняется какой-то зазор. Это соображение никак не оп­
равды вает с окращения зазора по  отношению к то:11у, что по,1агает­
-:я заб.1уждение:11 . Асю�птотически приб.тижаться к первой - не 
то  же сююе, что а сюштотически приближаться ко второ:11у. Вер­
но, что в последне:11 случае риск конфликта становится :11иню1аль­
чы:11. 

Другая черта - это рождение и универсальная uиркуляuия 
своеобразного католического дубового язына. Дубовый язын -
''.ыражение,  обозначающее в ко:11:11унистических странах офици­
альный жаргон прессы и речей,  - есть наиболее верный признак 
власти идеологии. Он включает определенный словарь, определен­
ную стилистику, риторику, дикцию. Он узнается всегда сразу. 
Достаточно прочесть несколько строк, услышать по радио не­
сколько слов из речи, чтобы уже догадаться, что это - речь, 
прого·варива е:11ая на дубовт1 языке, и что произносит ее  ко:11:11у-
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нист. Узнавание .происходит даже еще до того, как будет понятно, 
о че,1 ю1енно идет речь. Тот факт, что французский католический 
�1ир не  принял уже готового дубового языка, но выра·ботал с·вой 
собственный, указывает еще раз на то ,  что он находится в состо­
янии противоборства. Язык, который \ !Ы ю1ее'1 в виду, широко 
распространен в католических газетах, проповедях и узнается сра­
зу. 

Этот като,1ический жаргон выпо.1няет разные функаии, сре­
ди которых с.:rедует выделить следующую. Он е сть знак единооб­

разия, скрывающего отсуто вие единства или пощ1еняющего со ­
бой утерянное единство. Те  люди, напрю1ер, которые выступают 
в газетах как защитники «тео.1огического п.1юра.1из,1а» - озна­
чающего, в действите.1ьности, пторализ,1 доп1атический или, точ­
нее, анархическое разложение доп1ата, - я1ыяются одновре,1ен­
но и образцовьши носителю1и штюшованной, единообразной, без­
личной И ПУСТОЙ СТИЛИ СТИ'КИ. 

Я не стану описывать этот сегодняшний като;rический  жар­
гон. Наряду со с,1оваре,1, пришедшю1 из восторженного и сенти­
�1ента.'1ьного XIX века, в не,1 .\южно ол1етить с,1ои в сти;rе Пеги, 
Мунье, кое-какие тер,1ины из гу,1анитарных наук, но с фигурю1и 
и тропа�1и, при сущю1и сюю\1у это,1у жаргону. Избавиться от не­
го - настоятельная задача, поскольку он портит "ышление,  от­
даляет от Церкви людей У'rных и людей со  вкусо\1. Восстановле­
ние человеческой, ,1ичной, простой речи и, ю1есте с те\1, ку.1ыи­
вирование опреде.1енных жанров риторики, законно присущих аер­
ковной речи, - кто станет сетовать на священное красноречи е ?  

вот что будет признако,1 исцеления. 

Третья черта - говорить о которой приходится с с ожале­
ни е'� и грустью - это 01есь, 01есь невежества и глупости, тоже 
без труда распознава е,1ая. Она сегодня вошла в поговорку. У нее 
есть также извиняющее обстояте,1ьство. Но э·1 о такое обстоятель­
ство, злоупотреблять котс рьш не следует. На вопрос о то,1, яв­
;rяется ли глупость грех•ш1, святой Фо,1а отвечал, что она - грех, 
когда происходит от «забвения вещей божественных». Ес,1и ю1ес­
то созерцания того, что должно созерцать, кто-то обращает св·о й  
взор к идеологии в надежде обрести такю1 образо,1 интеллекту­
альное или социальное  соображение, или ес1и кто-то г,1упеет 
не,1ного от с1ишко'1 частого и сачозабвенного чтения одной и 
той же вечерней газеты, то винить он 'южет только сююго себя.  
Что же касается вопроса о то, 1 ,  яв.1яется ли грехо,1 невежество, 
Фо,1а Аквинский отвечал на него, проводя различие \1 ежду те,1, 
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что знать не обязате.1ьно, и те:11 , что зна 1 ь нео·5охдилю, чтобы 
«правильно выпо;1нять свой де.:�г». Это пис.1·� · ;  •fe невежество он  
пола·гал греховны:11 и цитировал в этой е ю, ·  cJJoвa Апо·стола : 
«Тот, кто не ведает, не узнан будет» . "' 

Но отк у да берется это невеж ее гво ? к� t 1· .'-1 образо:11 получи­
лось, напрю1ер, что в тако:11 важна:11 соборно:11 доку:11енте, как 
Конституция «Gaudium et Spes »,  встрl' • ; ;, ется столько :11ест не 
то  что ложных, не то что прстивных вере, но просто-напросто 
сла бых, вырванных как будто со  страниц журнала «Экспресс» 
и начи•ненных очень ус1 2 ревшей поп-социологией?  

Можно указать i l  на  ухудшающееся качестно набора свя­
щенникив, кризис 1.:ато:1 ичес 1<0:·0 высшего образования, крах се­
:11инарий, отбор пс прi 1 нципу навывс 1�01 , преобладающий в неко­
'ГОрых чинах во  фран1 lузской Цеr«ви с тех пор, как началось 
дело :110дерниз:11а. Конечно, э1 о 1 а ,: ,  но в этой же Церкви :1южно 
насчитать не:11а.10 превс схо.:rных у:1юв, которые, будь ил� предо­
ставлено слово, не :0:1 1ненно :1юr.:�и бы воспо.'I ьзоваться ю1 с че­
стыо. Этот па ра.:1 ич у:11а, быть :110жет, тоже является следствие:11 
противоборства, происходящего сегодня в Церкви. Вторжение идео­
логии н е  охва·1 ило целого ,  поскольку еще не произошло обра­
щения, не совершено отступничество, которо:11у каждый сопро­
тивляется в :1 1еру своих в оз:110жностей. Но сою�естное влияние 
этой идеологии и старых навыков � 1ысли, отдаленно родствен­
ных идеологии и порождающих стольк•о с.1абостей, приводит к 
т о:11у зате:11нению способностей, на которое жалуются или над 
которьш 01еются. 

Тот факт, что так .\1ного к2толиков не :11ожет без труда вый­
ти из  э·1 ого положения - оставаясь те:11 са:11 ьш последни:11и на 
непригодных позициях, с которых все оста,1ьные уже снялись, -
объясняется 01 части этю1 скорбелюбие:11 ,  этю1 страхо:11 перед бла­
гополучиеы, этой виновностью в связи со  всякой фор:110й соци­
ат,ного  успеха, на опусгсшающие последствия которых 11ы уже 
указывали. Часто, и вполне законно, выход из идеологии люти­
ви руется желание:11 наконец-то насладиться любезностю1и сущест­
вования.  Пог.:�ядю1 на этих «новых философов», еще вчера погру­
женных в ко:1шуниз:11 и.1и :11 аоиз:11 ,  терпевших нужду, плохо оде­
тых, безвестных. Сегодня :�ля них - первая пoJJ o ca газет, :11еж-

'' « Celui qш rgnore, оп l'ignorera». В русском переводе Нового 
Завета (Деяния Апостолов, Послания Апостолов, Откровение Иоанна 
Богослова) не удалось найти эквивалента. - Переводчик. 
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дународные коллоквиу,Iы, телевидение, большие тиражи. Как они  
дов,ольны ! Но с реди них  нет  ни  одного католика, каковой посчитал 
бы для себя нечестньш распустить хш1ут сююй безнадежной идео­
логии ,  если ·бы в то же вре'ш это сулило e'tY вознаграждение в 
виде более веселой и лrатериально благополучной жизни. Не  жив  
ли здесь дух янсениз,1а, из 1<оторого теперь вы1< раивается идео ­
логичес1<ий '1азохиз'1 ? Ка1< от него избавиться, когда леность Y'Ia 

превращается, благодаря '1азохистс1<ой уловке, в некое достоин­
ств о ?  Однако, отсюда· нет другого пути, кро,1е пути интелле1<­
туальной работы, упорной работы у'1а. 

Это sursum corda * (в не1<оторол1 роде sursum intellctus"' "' ) 
воз,южно лишь в то,1 случае, если 1<онфли1<т о бъявлен и признан. 
Отказ от лжи, 1<оторый, ка1< это от1<рыл Солженицын, я вляет·ся аб­
солютньш оружие'� против идеологии, в то,1 чис .1е внутри Церкви,  
воз,южен лишь при это,1 условии.  Но 1<ог да 1<атоли1<и, ведо,1ые 
неуыестньш желание'� благопристойности, утаивают от сал1их себя 
существующее противоречие, воцаряется отнюдь не 'юлчание, но ,  
напротив, всепроникающая болто аня на дубово,1 языке, болтовня, 
1<оторая хочет убедить всех в то,1 ,  что проти во речие  снято, кон­
фликт разрешен, и которая пою1еняет живое усилие '1ысли свои, 1и 
стереотипю1и .  Хорошо изве·стно, что усилие 'IЫCjI·и ,  1<ак это и 
должно быть, дело нелег1<ое .  Но избав.1ение от такого усилия с 
бегств•о,1 в «пастораль» ( пастора.1ь чего ? ) ,  в ка1<ой-нибу дь 1<ари­
тативный активиз,1 'южет ю1еть сал1ые плохие последствия : е сли  
невежество и глупость становятся убежище,1, где укрываются от  
н елегких требо·ваний здравого рассуждения, то обращение к а 1<ти­
виз,1у по соображению� .1ени еще да:1ьше нагнетает невежество и 
глупость, что придает са:11ю1у активиз,1у еще более вредоносный 
хара1<тер. 

Противоборство сегодня еще не 01<ончено, 11 сход его о стается 
неопределенньш. Верне,1ся здесь 1< то,1у, что '1ы расо1атривали в 
начале 1<ак точку отсчета в наше,1 сравнении, - к рус ской право­
славной Церкви, более опытной,  че,1 французская Церковь, в этих 
же вещах. Можно за,1етить, что русс1<ая Церковь ищет исцеления 
не  в «диалоге» с идеологией, но совсе,1 на других путях. Напро­
тив, требуя возвращения 1<  наследию Цер1<ви, пользуясь его блага­
'1и, ,�алая живая часть этой Церкви обретает ю1есте с те,1 и спо­
собность здрав·ого суждения, и '1ужество. Она взрывает безжизнен-

,
,
, Возвышение сердца (лат.) 

'''' Возвышение ума (лат.) 
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ность идеологического о б�rана, тщету ложных видююстей, неза­
конно требующих к себе почтения. То, что после сгольких бед 
с овершают в этой Церкви пюди вроде Солженицына и Дудка -
произойдет когда -нибудь и в католической Церкви. Кго знает, �ю­
жет быть уже происходит где-то ? Для опасений за будущее этой 
Церкви нет оснований.  Но я боюсь, скорее, за цивилизацию, ко­
те рая куда более хрупка и с большюr трудолr поддается �восста­
новлению. В этой цивилизации Церковь всегда была однюr из ее 
опорных эле�1ентов, и цивилизация �югла бы погибнуть, случись 
Церкви испытать порчу и закат. 
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СТОЛЕТИЕ СО ДНЯ СМЕРТИ ДОСТОЕВСКОГО 

К. НЕКЛЮЕВ 

В Л А Д Ы Ч Е С Т В У Ю Щ А Я  И Д Е Я  

Можно ли говорить о Достоевскшr в эпоху водородной бо,r­
бы? Все уже сжюrается круг те,r ,  на которые у че.1овека остает­
ся в ре�rя, так как скоро «вре�rени больше не будет». 

Все религиозно.-философское знание, если оно в нас есть, 
' 1ы носюr не в книгах, а в сердце, так как в условиях точно фрон­
товой жизни совре,1енности книги носить с собой невозлюжно. А 
сердце, х·оть и без,rерно, но очень разборчиво : только действи ­
тельно нужное юrешается в не,r .  Как быть с Достоевскюr ? 

В вагоне юrериканского 'rетро, как рассказывает а'rерикан­
ский писатель Бредбери, среди гула пропаганды нейлоновых чу­
:юк. вдруг отчетливо прозвуча,1и ке,r-то гро,rко сказанные с,1ова 
Евангелия. Па рижская газета в феврале 1 962 года сообщала о 
стихийнолr образовании во Франции новой партии, вся програшrа 
которой состоит из двух сло в :  «телевизор и холодильник». И вот 
в этшr вагоне совре,1енной жизни 'rногие слова Достоевского 
звучат с евангельской силой. Что это значит и как это 'южет 
быть? Как •о бъяснить тот факт, что по анкете одного француз­
ского журнала, опуб.1икованной в 'rарте 1 957  года, на вопрос о 
.-I Iобюю'r писате.1е из 500 парижских студентов 429 назвали До­
стоевского? .  Поче,1у не Бальзака, Хе,шнгуэя или Г·орького ? По­
че,rу этот сюrый Хе\rингуэй полr естил «Братьев Карюrазовых» в 
список своих тобюrых книг?  И поче,rу Эйнштейн сказа.1, что 
«Достоевский дает \!Не больше, че\r любой '1ыс.1ите.1ь ?» .  Поче\rу 
все эти юоди нуждаются в Достоевско\r и тянутся к не\rу, как 
к «собирателю русского сердца», по выражению француза Вогюэ? 
Наше ухо научилось различать всякую фальшь и всякое бессилие 
религиозно -философской 'rысли. Мы знае,r, что \ IЫ живе'r в эпоху 
этого бессилия, что все больше оскудевают святые в \rире, что 
<0се дальше 'rы уходюr от зе\rли Первоначальной Церкви, не  ук­
.1онявшейся от «простоты во Христе». В этой ее  бла годатной  
простоте была сила и власть, и вот  - удивительное дело - 'rы 
ощутили ее  - эту простоту - среди сложности,  оrятения чувств 
и те\rноты Достоевского. Впроче\r, поче,rу удивительно ? «дух 
дышит, где хочет», а Первона·чальная Церковь во все века истории 
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с охранялась и будет сохраняться в то:11 «:1юнастыре в :1 1иру», идею 
которого на:11 передает Достоевский не тольк·о. в «Братьях Кара­
:11азовых» . Удивительно другое :  л1ногие этого или совсел1 не знают, 
·или не  ул1еют отделить основной христианский путь Достоевско­
го  от  тех те:11ных и трудных перепутий, которые е:11у п редшество­
ва,1и, а н какол1-то 01ысле и сопроножда,1и его до конца. Откры­
тая исповедь хри с 1 ианства в искусстве началась у ·неГ'О с 1 864 
года и после этого непрерывно продолжалась до 01ерти н 1 88 1  
году. Это эпоха «Преступления и наказания», «Идиота», «Бесов», 
«Подростка», «Братьев ·Карю1аз•о.вых», «дневника· писателя» и пе­
репи ски со  всей Россией.  Эта исповедь нал1 нужна : среди литера­
турной пустыни это колодец студеной воды, полученный ню1и 
как драгоценное наследство .  Многое  ·в нем близко именно нам, 
нашей эпохе. 

Над миром стоит зарево ненависти и разъединения. Неви­
дю1ые скрепы, с креплявшие как-то людей, все больше о слабевают. 
В холоде а бстра·кции расщепляется искусстно, все более делаясь 
«дор6rой в никуда».  Холод сыерти проникает и во «внешний двор 
хра:11а» церкви. Конечно, :11ы знае:11, что кро:11е этого «внешнего 
двора» есть еще, как сказано об  этол1 в Откровении, «хра:11 Божий 
и жертвенник», но и :11ы чувствуел1, из какого зияющего пролоыа 
в стене та·к потянуло холодо·:11 в церкви. Вера уже давно в веках 
п ерестает быть трепетньш чувство:11 сердца, дело:11 п одвига жизни, 
дело:11 личной Голгофы и воскресения. Все чаще и торжественней 
;-.1еждународные христианские съезды и все :11еньше Христа в 
и стории .  

И вот, ибращаясь ·к Достоевскому, :11ы види·:v1 в его те:-.шом 
лабиринте такую ослепительную «нить Ариадны», что ла·биринт 
делается широкю1 и безопа·сньш путе:11. В плане н еосуществлен­
ного ю1 рол1ана· «}f{итие великого грешника» есть одна зю1е тка 
( «для себя» ) : «Владычествующая идея жития чтоб видна· ·была, 
- то е сть хотя и не объяснять словю1и всю владычествующую 
идею и всегда оставлять ее в загадке, но чтоб читатель всегда 
видел, что идея эта благочестива». Друг ю ности Достоевского 
- Шидловский в одно:11 с тихотворении о себе писал о живущей 
в нем «первоверховной идее Божества». У Достоевского была 
одна «первоверховная» или «владычествующая» идея - явление 
в :11ире Иисуса Христа. В не:11 была ясная личная любовь к Христу, 
живол1у и о сязае:110:11у. «Господь :l!'ОЙ и Бог люй !» : это восклица­
ние навсегда обрадованного сердца и у:11а :1южно проследить на­
ч.иная с его каторжного п ериода и вплоть до с;у1ерти . В 1880 году 
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он говорил студенту Зеленецкому : «Я хотел написать книгу о 

Иисусе Христе,  где на.\1е ревался показать, что Он есть  чудо и сто­

рии и появление  такого идеала,  как Он, в ч еловечестве ,  в этом 

грязно.\1 и rнусно.\1 человечестве,  есть еще больш е е  чудо».  

Ф. Достоевский, 1879 г .  

Все  романы Достоевского после 1 8 65 года это тоже,  со бст­

венно, книги о б  Иисусе  Хри сте . И.\1 енно в этих книгах современ­

ный читатель часто находит впервы е слова  •о. Хри сте любви и 

веры.  
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Достоевский называл Диккенса великюr христианино:vr ,  но 
сюr он с овершил несравненно больший подвиг исповедания Хри­
ста•. Вся его власть над людыш юrенно в это'r исповедании, 
как бы случайно облекшелrся в драгоценную фор,rу художествен­
ной прозы. Может быть, исповеда·ния христианства в тако:11 все­
'rирноч диапазоне,  в такой открытости и распятии, '1ы больше 
уже никогда не  услышю1 в искусстве. «Верую, Господи, : и испо­
ведую». и,1енно в этол1 все  значение его и вся его сила;  а не  в 
пресловутой  П С И Х·СЛ О ГИ ЧН О С Т И ,  как СЮ!Оцели. «Меня зовут психо­
Л О Г О .\I ,  - пишет он в записной книжке последних Jтет жизни, -
неправда, я лишь реапист в высше,1 01ысле. При полноы реализ,1е 
найти в человеке человека. Это русская черта по прею1уществу, 
и в этоы смысле я конечно народен (ибо  направление '1ое исте­
кает из глубины христианского духа народного) ». 

Неверующю1 страшно хотелось бы как-нибудь затушевать ве­
ру Достоевского. Уж очень ю1 обидно, что 'rировой писатель 'юг 
верить и любить Христа. «Достоевский принуждал себя верить» 
- убеждают они нас.  Но ведь это выходит с овсе:-1 по-евангель­
ски : «Царство Божие нудится, и только употребляющие усилие 
достигают его» - так сказа·но в Евангелии о принуждении себя 
к узко,1у пути веры. «Горнило его со,1нений было ярче его 
осанны» - уверяют они же,  ·О пять, очевидно, не зная того факта, 
что у всякого истинно верующего его со,rнения иногда бывают 
ярче его осанны, и что только в огне со\1нений очищается золото 
веры. Исаак Сирин гов·о рил : «не было бы искушений - не было 
бы и святых». «Верую, Господи, - полrоги \IOeлry неверию !» вот 
как нас учит Евангелие осознавать свою веру. Не знают они 
того, что Церковь уже тысячелетия возносит «доброе неверие 
Ф ощ.rно», его  - «не по·верю, если не вложу руки ыоей в язвы 
Его». И апостолы со\1невались :  «и увидевши Его, поклонились 
Е\1у ;  а иные усо\1н 1ыись».  Истинная вера, вера не  рефлекса, а 
сердечного ощущения, всегда опаляе:-1а противоречиюrи и со,1не­
нию1и и всегда ищет преодоления их в то:-1 , чт·обы вложить «руку 
ыою н язвы Его». Ведь ню� дано не только верить в бесо1ертие, 
н о  и ощущать его .  Этой сердеч:-rой вере и учит на·с Достоевский, 
с о  все\1и прстиворечию1и и со:шrению1и своего грешного у\1а. 
Впроче:-1 ,  лучш:·оr ответо,1 на этот тул1ан о его сол1нениях будет 
фаю укрепления в вере или приведении к вере '1ножества людей 
ю1енно через Достоевского. Уже одно юrя ег·о и в наше вре\IЯ 
все продолжгет говорить людю1 о пути к Христу, одно юrя его 
стало в·о всеч 'rире какю1-то благовесто\1 веры. 
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В 1 1юне 1 959 года в поююсковной б ольнице у}1ирал один 
старый священник ( о .  Петр Шипко в ) .  За несколько дней до 
с.черти, проснувшись утро}!, он перекрестился и сказал : «Г·осподи, 
как хорошо жить на свете !» Зате}1, неожиданно, обратился к при­
сутствующю1 с такиыи словю1н : «вю1 все}! легко, - вы }!ОЖете 
добрые де.1а делать, а ·священник че}! оправдается ?» В ответ 
на реплику, что священник люжет еще больше доброго сделать, 
он ответна : «есть, которые делают, а есть и такие,  что и поду­
}!а1 ь страшно» . . .  ПотО}! прибавил : «а у Достоевского, ПО}!Ните, 
Мар�1е.1адов говорит (о страшнол1 суде ) : «а когда кончит над 
все}IИ, тогда возглаголет и к ню1 : выходите пьяненькие,  выходите 
с.1абенькие . . .  И всех рассудит и простит, и до·брых и злых, и пре­
}!удрых и 01ирных . . .  Тогда все ПОЙ}!е}1 и все пой}1ут». 

Вот как }!Онолог в трактире, написанный ст·о лет назад пе­
тербургскю1 литераторО}I, отозвался в сердце улшрающего с вя ­
щенника . Истинно }ЮЖНО сказать, что всякое слово любви · о  Хри­
сте «живо и действенно и острее всякого }Iеча обоюдоострого» и 
не юrеют над ню1 власти ни вре}!Я, ни неприязнь. 

У Достоевского было вре}tЯ угасания веры - его первый 
литературный период 1 845- 1 849 года, но, кажется, даже и в эти 
те}1ные  годы в не}! как-то сохранялся нерукотворный образ Хри­
стов. 

Вера Достоевского была верой Голгофы, а не  гу}1аниз}1а, 
верой трагическ·ой, т. е .  стре}1ящейся повторить в себе  всю Еван­
гельскую быль : христианство он воспринюrал не  как доктрину 
для добродетельного поведения, а как соучастие чело'Века и чело­
вечества в жизни Бого·человека Христа, в Ег·о 01ерти и воскре­
сении.  Отсюда единство его восприятия любви и страдания, столь 
пугающее }tногих. Вспо}шнаются слова одного } !Она ха : «Любовь 
Христова есть блаженств·о , ни с че}! не  сравнююе, и ,  ю1есте с 
те}t, любовь эта есть страдание, больше всех страданий.  Любить 
.1юбовыо Христа - это значит пить чашу Его,  ту чашу, которую 
Са}! Он просил Отца «}IIOI O  нести». 

Вера Достоевского была верой покаяния и любви, среди «не­
видююй брани» стшений и соблазнов, при ЯВНО}! еще несовер­
шенстве всей его жизни и }!Ысли. В черновых }!атериалах к одно­
.11у ро:-.rану у него есть такая фраза (характеристика персонажа ) :  
«он уст ановился, наконец, на Христе, но вся жизнь - буря и бес­
порядок.» Это и есть Достоевский, и } !Ы верю� е}1у не  как ик·оно­
пи сно}tу и нежиВО}tу прорицателю, а ,  пожалуй, как разбойнику, 
тоже вознесеннО}Iу на крест, как в Иерусали·}t е, и просвещенно}1у 
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там божественным благоразулше:\1. Но как сказал од:ин француз : 
«никто  так н е  понюrает  христианства, как грешник, никто, разве 
ч то СВЯТОЙ», а �IЫ бы добавили : и святой только ПОТО:\Iу, ч то и он 
есть кающийся грешник. И:\1енно от слов такого Достоевского, 
от его русской в еры в Христа-Ца'Ря небесного, идущего в раб­
ском виде по  зе:чле, как сказал Тютчев ( о·б этом с та·ким убежде­
ние:\� говорит  Иван в «1Карю1азовых» ) ,  идет к ню� ясный и яркий 
свет, точно вспыхнувший указатель в тб1ноте совре:\1енности. А 
что касается того, не поздно ли в наше вре�rя убеждать в че�1-то 
людей ,  не слишкол1 ли уже далеко зашел процесс дехристианиза­
ции чело:вечества и фор�rи рования нового язычества, ·го я ду�1аю, 
что об этт1 нал1 не дано знать. Мы должны делать свое дело 
исповедания христианства, а Господь знает пути свои и судьбу 
�шра. 

Незадолго до 01ерти Достоевский писал : «да, конечно, на­
стоящих христиан". ужасно �1ало. Но поче�rу вы знаете скольк·о 
ю1енно надо их, чтобы не  умирал идеал христианства в народе, 
а с ню� и великая надежда его". чтобы не у�rирала великая л1ыс.1ь» 
(Дневн. писателя 1 880  года ) .  

Москва. 
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Чеслав МИЛОШ 

ДОСТОЕВСКИй И ЗАПАДНОЕ РЕЛИГИОЗНОЕ ВООБРАЖЕНИЕ* 

К съезду славистов в Атланте, где ' В  одной из секций должна 
была проходить дискуссия о религиозной мысли Достоевс!Qого, я 
приготовил  короткий paper, :�ли реферат, и теперь �1не пришло 
в голову, что стоит перевести еГ'о с английского и включить в то 
целое,  которое я сейчас пишу. При случае о·бъясняю, что· нал1ере­
ние мое - подбрасы вать всё новы е ка:нушки в мозаику, пока, 
собранные ю.rесте, о ни ·н е  сложатся в рисунок, так что· и •  эта глава 
найдет свое прюrенение.  Недостаток этого текста - множество 
сжатых ходов � 1ысли, опра1вданных тем, что текст был предназна­
чен  для специалистов. Но, может быть, дальше мне удастся то  
и"ти другое разъяснить. 

I .  

Религиозная �rысль Достоевского относится к ключев·о�rу ыо­
�1енту в и стори и  той единственной цивилизации, которой удалось 
по·корить всю планету Зе�rлю. Цивилизация эта,  первона·чально 
ограниченная хrальш за·падноевропейскю1 полушарием, выработа­
ла свою философию и науку, подвергая перера ботке понятия 
христианского богословия. Начиная с XVIII века, ·она открыто 
повернулась против своих христианских истоко·в. 

II. 

Россию XIX 'В·ека нельзя счесть интегральной частью этой 
цивилизации, н о  русская литература, с оздание образованного слоя,  
была �1утацие й  западной литературы. Ни один французский, а·н ­
глийский или не�rецкий романист не  совершил того ,  что Достоев­
ский,  и спользовавший фор�rу рш1ана для показа фундюrенталыюй 
антинохrии  с о-в ре�1енного человека. В связи с этим вста·ет в опрос 
о культурной роли центра и периферии.  

* От переводчика: Так озаглавлен такст доклада, сделанного Чесла­
вом Милошем на съезде славистов и включенного им в книгу «Земля 
Ульро». Поскольку дальнейшие рассуждения Милоша о Достоев­

ском, входящие в ту же книгу, непосредственно примыкают к теме 

доклада, мы переводим всё под этим единым заглавием. 
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Ш. 

Ввиду о собой социальной структуры, русская интеллигенция 
внезапно, в течение нескольких десятилетий, усвоила идеи, кото­
рые на За·паде созревали '' едленно, в ходе не ''енее двух веков. 
Подобно тт1у, как в с1учае некоторых болезней, не  страшных 
для тузе,щев, но сл1ертельных, когда ю1и заразятся пришельцы, 
дилеш1а : либо философия и наука, либо религия - прио6рела в 
российских р1ах чрезвычайную болезненность. Так что , если не­
о бычайную 01елость Ницше 'южно хотя бы частично объяснять 
его изоляцией и последствияыи его неизлечю1ых физических стра­
даний,  отвага Достоевского скорее соответствует определенной 
ку.:�ыурной ''·одели. На.1ичие православных крестьянских ''а сс 
вводит в эту '1одель ''ногочисленные осложнения. 

IV. 

Удивительно сегодня, почти через сто .1ет пос1е 01ерти До­
стоевского, читать, как заново фор,1улирует его центральную 
пробле\lу Но·белевский лауреат генетик Жак Моно, лишенный ка­
ких бы то ни было ре.1игиозных скJ1онностей. В «Le Hasard et 
la Necessite» он говорит:  «Ни одно общество не было разди ­
рае'ю столь удручающюш противоречиюIН, как наше. Как в при­
�1итивных, так и в классических ку.1ыурах науку и ценности вы­
води.:111 из одного и того же истока, из а·ню1нстической традиции».  
i1 далее : «Как первоначальный «выбор» в биологической эволю­
ции вида �южет стать решающю1 для всего его будущего·, так и 
выбор научной практики, выбор первоначально бессознательный, 
направил эволюцию культуры на один путь - на путь, который, 
по  \ lнению сциентиз�1а XIX века, должен был ·безошибочно вести 
вверх, к зениту, к зв·езднт1у часу человечества, в то вре,1я как 
�rы видюr перед собой .�ишь разверзающуюся бездну \!рака». 

v. 

Достоевский за·писывал в 1 875 году : «Наука в наше" веке 
опровергает все в прежнел1 воззрении. Всякое твое желание, вся­
кий тв·ой грех произошел от естественности твоих неу довлетво­
ренных потребностей, стало быть их надо удо·влетворить. Ради­
кальное опровержение христианства и его нравственности. Хри-
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стае .Je не знал науки» ."' (Неизданный Достоевский. М.,  1 9 7 1 ,  
с .  446 ) .  Ранее, в свое:11 зню1енито:11 писы1е  к Ф о·нвизиной ( 1 854 ) ,  
Достоевский говорит, что если б ы  он был должен выбирать :11еж­
ду Христо:11 и истиной, то выбрал бы Христа. Фраза, полная от­
чаяния и далеко идущих последствий .  Я выдвигаю тезис о тш1, 
что религиозная :11ысль Достоевского сгущает, конденсирует прин­
нипиальные западные  противоречия XVII-XVIII веков. В эту эпоху 
наступление на религию во ю1я так называе:1юй объективной исти­
ны приобрело на Западе три основные форх1ы : отвержение перво­
родного греха·; отвержение Богоноллощения ; перерабо·тка хри­
стианской эсхатологии в светскую. Западные защитни·ки христи­
анской религии, которые старались отразить это наступление,  
использовали тактику, подобную той,  какую поз.Jнее прю1енял 
Достоевский.  

VI. 

Чтобы избавиться от понятия первородного греха, под:черки­
ва.1и .Jобрую и разу:11ную природу человека. Защитники христиан­
ства, наоборот, говорили о полнш1 убожестве человека и отож­
дествляли грехопадение с победой себялюбия, этой причины бес ­
численных человеческих несчастий. В этт1 напразлении шел Б:1эз 
Паскаль ( le moi est hai:ssaЬle) .  В то:11 же направлении шли два 
великих визионера XVIII века : Э.ш1ануэль Сведенбо'Рг и Ви.1ью1 
Блэйк. Причины коо1 11ческоrо· зла Сведенборг уо1атривал в че.10 -
веческт1 proprium; Блэйк считал Все.1енную, как  е е  с ебе  пред­
став,1яют люди, результато:11 грехопа.Jения и приписывал эго 1сз:11у 
ли, rности «спектр:.ыьные» черты. «Записки из подполья» Достоев­
ского - продолжение и ку;�ышнаu.ионная течка тех же рассуж­
дений. 

V!I. 

Вочеловечение Бога :110жно выразить только в языке сюrво­
лов и :11ифов. Когда привыкаешь пользоваться языко:11, якобы 
апе,1лирующю1 к действительности, Боговоплощение становится 
совершенно непонятных�. Более того, образ бесчисленных планет, 
кружащихся в абсолютно:11 ныотоновтr про странстве, труднс со-

* Мы воспроизводим здесь точную цитату из Достоевского. Но 
важно отметить - Милош переводит на польский последнюю 

фразу как «Христос не знал науки», без значащего «де». Прu1v1ечание 
переводчика. 
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глжовывался с в е рой  в о собые привилегии, которылш Бог наделил 
Зб1лю. В то врел1я как деисты превращали Бога Отн.а в абстрак­
цию, «разулшо» то·лкуелюе х ристианство делало из Иисуса Христа 
оратора, произносившего возвышенные проповеди, и ,  в лучшеы 
случае, н равственный идеал. Потол1у-то и •ве ра христиан, в сегда 
весы�а антропоцентрическая, искала нового вИдения, противопо­
ставленного атеистической ·Идее человекобога, который должен 
был стать свою� собственньш и скупителел1. В XVIII веке некото­
рым приходит в голову необычайная идея, родственная, быть лю­
жет, идее Адама •Кадмона, извечного, докоо�ического чеJ!'о·века 
каббалистов. По Сведенборгу, Бог в Небесах обладает человечес­
кю1 естес11вол1, следовательно, человеческое естество Х риста -
с овершенное исполнение Божественного. «Человеческая Божест­
венная Форл1а» и Богочеловек как единственный Бог были заюкт­
в·о·ваны у Сведенборга Блэйкоы. Эти два основных поняти я :  Бо­
жественного Человеческого и Человеческого Божественного -
с о  врел1·енел1 так сблизились, что ныне некоторые исследователи 
ошибочно расо�атривают Блэйка как нечто вроде поэтического 
Гегеля. 

Достоевский ·был, поз.волю себе так выразиться, лишен Бога 
Отца, и единственной его надеждой было держаться Христа. Про­
тивоположность человекобота и Богочеловека отчетливо вырисо­
вывается в его тво рчестве и зню1енательна для его биографии. 
Принадлежа к кружку петрашевцев, он верил в человекобога, 
позже - поверил  в Боточеловека. Однако он никогда не  сул1ел 
преодолеть проти;воречия, с одержащегося в его высказывании о 
выборе между Хри·стом и и стиной.  

VIII. 

Идея трех фаз в истории человечества : до грехопадения, 
после грехопадения и ,  наконец, возвращенной гарлюнии в Царст­
в е  Божьел1 - была заю�ствована из Библии светскими философа ­
л1и XVIII века и превращена в идею юшанентного прогресса. Чис­
ло три было с охранено. Этот дина111ию1, в свою очередь, способ­
ствовал жажде всё  новых •версий христианской историософии.  Б 
конце XVIII и в первой половине Х!Х вв. появляются многочислен­
ные доктрины, глжящие Страшный Суд и скорое пришествие тре­
тьей эры, э ры Духа. Достоевский тоже в ерил в три фазы ( «Неиз­
данный Достоевский» ) :  до цивилизации ; цивилизация, т. е .  пере­
ходная стадия ; после цивилизации, о существленная гармо·ния. Бли­
жайшее будущее его ужасало. Мы должны отнестись серьезно 
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к не�1у, пишущему в овою записную книжку : «Всё в будуще�1 
столетии». Мы должны также серьезно ·отнестись к свидетельству 
О. Починковской, которая работала с ню1 в редакции «Гражда­
нина» в 1 873 году : «Он стукнул рукой по столу, так что я вздрог­
нула, и ,  возвысив голос, прокричал, как �1улла на· свое�� �rинарете :  
- Идет к ню1 антихрист!  Идет!  И конец �шру близко, - ближе, 
че�r думают!» 

IX. 

Почему, как сообщает Надежда Мандельшта�r во «Второй 
книге», Анна Аю1атова называла Достоевского «ересиархом» ? При­
чиной еГ'о ереси были как любовь к России, так и тревога за бу­
дущее христианства. Если образованные русские сжали несколько 
веко1в западной интеллектуальной эволюции в несколько десяти­
летий, то они еще, пожалуй, и обогнали Запад и устю1и Достоев­
ского поставили человечество перед диле�шой, которую Западу 
предстояло открыть на�rного позже. Диле�ша эта была та·кова : 
либ о  социальная справедливость ценой террора,  лжи и рабства, 
,1ибо невыносю1ая свобода, невыносюrая, ибо ее требует отсут­
ствующий Бог и невлrешивающийся Хрисгос,  как в «Легенде о 
Великом Инквизиторе» . Достоевский был убежден, что вся запад­
ная цивилизация �выберет веру в человека-салюискупителя и та­
кю1 образтr кончит рабствтr. Не называл ли он Папу Риыского 
вожде�� колшунизма ?  В то же  вре�rя, однако, он наблюдал, как 
русская европеизированная интеллигенция отвергает христианство .  
Припертый к стенке, он и скал выхода из ситуации, которую ca�r 
оценивал как безвыходную. Он позволил себя увлечь своей эсха­
тологической стра сти и признал русских �1ужиков-христиан един ­
ственной надеждой человечества. Е го  ересь, е ресь  о рус ско�� Хри­
сте ,  означала, что,  у стояв перед другюrи и скушениями облегчить 
себе проблеыы, он  н е  смог устоять перед и скушениел1 �1 ессиански­
нацИ'оналистическим. 

Х .  

Мы не l\!Ожел1 с егодня расо1атри1вать религиозную мысль До­
стоевского как всего лишь достойный почтения пю�ятник прош­
лого. Ее о соврел1енивают опасные последствия антинолши ��ежду 
наукой и �rироы ценностей. Многое из того, что в его в ремя счи­
тали объективной научной и стиной, обнаружило  свои скрытые 
метафизические посылки, и наша цивилизация, кажется, стоит н е  
перед выборт1 ыежду верой и разу�юл�, но  ыежду дву�1я колшлек-
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сю111 ценностей, вне зависююсти от того, выступают 'ОНИ зю1аски­
рованньши или нет. Воз.110жно, биологи, такие, как Жак Моно, 
захо,:rят с.1ишкО.11 да.пека, выргжая допущение, что «анюшстичес­
кая традиция» вписана в генетический код нашего ·Вида. Но, даже 
если забыть о генетике,  и стория ХХ века, пожалуй, подтверждает 
право·1 у  уравнения, вложенного Достоевскю1 в «Легенду о Вели­
ко.11 Инквизиторе». Печальное ура·внение сводится к следующел1у :  
лю,:rи .11огут прилагать нев,есть какие усилия, но вынуждены де­
.1ать выбор - а выбора почти нет. 

Приведенный текст очень сжат, и почти каждая его фраза, 
собственно, тре6ова.па бы КО.\шентария. Ограничусь несколькю1и 
зю1ечанию1и. Цитируя Жака Моно, который получил Нобелев­
скую пре.11ию за открытие ДНК, я не хотел бы создать впечатле­
ние, что .11ои  познания простираются на т. н . .110лекулярный онто­
генез и то.11у подобные дисциплины. Я цитирую его, ибо редко 
встретишь у.11 ученого, столь радикальный в отвержении всего, 
что не  находит научного обоснования. Под «анил1из.110.11» Моно 
поюшает отражение наших человеческих потребностей гар:vюнии 
и це.111 ( результата деятельности нашей нервной систе.11ы ) ,  от­
брасывае.1 1ое ню1и на природу, где господствуют исключительно 
случай и необходююсть, - в силу чего л�ы оказываел1ся жертвал�и 
«антропоuентрическсй иллюзии». В «анюшстическую традицию» 
он зачис.1яет все религии, а также систе.11ы, о снованные на «про­
виденческой» эв·олюции, - такие, как диалектический .11атериа­
лиз.11 или теория Тейяр де Шардена. Последовательный материа­
.1нст, принадлежащий к той :1инии, с которой ·сражался Досто­
евский, 1\\оно  в последней главе вышеназванной книги уходит в 
:.1ора.1и стику ученого,  в высшей степени себе противореча или 
же просто невольно подтверждая свой тезис о тол�, что потреб­
ность  о ценки вписана в генетический код. Однако это уже не 
относится к .110ей те.11е. 

Достоевский, принужденный выбрать .11ежду Христо.11 и исти­
ной ? Весы1а необычно,  весы1а ново и с овсел1 не  то, что старый, 
.11ноговековой спор .11ежду верей и разу.11т1. Те, кто наделял разу.11 
дьяво.1ьскю1и чертал1и ,  выбирали веру, ибо  ,в ней покоится истина 
(«Я ео1ь путь и истина и жизнь», Ио. 1 4, 6 ) .  Другие (Силюна 
Еей:1ь, напрю1ер)  - и вкладо.11 их не следует пренебрегать - воз­
ражали против того, что якобы .110жет возникнуть конфликт .11еж-
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ду верой в Христа и резулыата:11и и сканий разу,1а ( если разу,1 
абсо:1ютно честен, т. е. любит истину ) .  У Достоевското «истина», 
протин которой он защищается, значит то же, ЧТ'О научная истина 
у Моно : какая бы то ни было «снисходительность» вселенной, 
будь то сегодня или завтра, признана иллюзией, и человек сди­
нок, с нуждаыи своего сердца, кричащего «нет», брошен в равно­
душную '1ашину, подобно паровол1у катку п рсезжающую по все­
'1у, что живо .  Сра1внение Природы с '1ашиной,  частое у Достоев­
ского, соответствует образу биологических орга·низ�юв как живых 
�1ашин у Моно. Это л1ашины, способные реагировать благодаря 
записи в генах. Дсстоевского ужаснула картина Гольбейна, кото­
рую он внJ.ел в Базеле, ибо художник изобразил Христа в гробу 
как cadaver. Два интеллектуальных глашатая Достоевского, Ип­
полит 3 «Идиоте» и Кириллов в «Бесах», навязчиво говорят об 
этсй побеJ.е Природы над лучшюr существо��, роди1вшю1ся на 
Зелrл е :  если такой человек лишь за·блуждался, о бещая воскрес­
нуть 1 :з 'rертвых, то �1ир  - «дьявольский водевиль», и никаких 
ценностей не  существует. 

Я го;зорю о «Записках из подполья» и «Легенде о Великш1 
Инкв;1зиторе», ибс· они - квинтэссенция '1ысли Достоевского и 
одно из ве.1ичайших философских прсизведений всех нре�rен. Рас­
сказчик «Записок из подпо·лья» хочет швырнуть в лицо людю1 
истину, которая характерна те,1, что и �1ате�1атически верна (дваж­
J.Ы даа четыре ) ,  и отвратительна. Его издевательства над общест­
венника:11и ( над Чернышевскю1 ) ,  убежденньши, что, а пеллируя 
к хорош:J понятой выгоде людей, удастся воздвигнуть «хрусталь­
ный дворец», напоыинают нао1ешки Моно, ста годюш поздней 
во ю1я данных биологии из�rывающегсся над якобы заведо,10 уго­
тованной прекрасной судьбой рода человеческого.  Ибо у Досто­
евского воля каждой личности ( себялюбие ) и са:110волие - сила 
разруш:пельная, любующс;яся своей жестокостью по  отношению 
к другю1. В то же вре'�я личность хочет б ы т ь, однако с � !0-
'rентз ,  кorJ.J она прю1ирится с истиной, т. е .  ·скажет, что делать 
нечего, трудно,  дважды два четыре, - должна признать, что ее 
сююй н е т. Вот болезнь раздвоенного сознания : «Я '1ыслю -
следов'Сте,1ьно, я существую» превращается в «я '1ыслю ( объек­
тивный разу,1 �IЫслит? )  - следовательно, я не  существую», т. е .  
я отJ.:Jю  себе отчет в тш1, что я - статистическое, зюrенююе 
число .  Пото,rу-то рассказчик кричит «нет» ' 1иропорядку, но, по­
скольку ничего это,1у порядку он  н е  �южет противопоставить, 
«Записки» целика'� 'Остаются на стороне «истины». Цензура вы-
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черкнула главу, где Достоевский пытался создать ей «1противо­
в ео>. Что тал� было, \IЫ не  знае�1 ,  кро\1е того, 'ЧТО автор высказы­
вался как христианин. В книжно\1 издании он этого не восстано­
ви.1, и г,1ава затерялась. 

«Записки» нагружены пробле\1атикой, и ,  вводя один главный 
01ысло1в·ой стержень, легко натолкнуться на упрек в произволь­
ности. Одна·ко такой подход допустю1, ибо речь идет действите.:� ь­
но о главно\1 стержне. Подобны\1 же образол1 и «Легенда о Ве,1и­
КО\ 1  Инквизиторе» \IОЖет быть сведена к вопросу, кто был прав : 
и скушае:11ый в пустыне Христос или искуситель? Легенда, поэ\1а 
Ивана Ка рал1азова ( следует по��нить об этт1 ее л 1есте в струю уре 
«Братьев Карал1азовых» ) , отвечает на этот вопро с :  прав бы,1 ис­
куситель, Князь Мира Сего, Дух Зе\1.1и .  За\1етю1, что д,1я Ивана 
Провидение и Uарствование Бога Отца не существуют, раз Приро­
да, \ 1ашина, упра:вляе\1ая собственньши принципю1и необходюю­
сти, нравственно неприе\1,1 е\1а. Следовательно, из\1енение естест­
венного хода вещей \IОГло бы идти только от Христа, если Он 
был Сыно\1 Божью�. Но Он не хотел превратить кал1ни в хлеб, 
ч е:11 сюшолически отдал заботу о хлебе для голодных зе\1ньш 
властителю�. Не  хотел подтвердить свой Божественный авторитет, 
бросившись в бездну, т. е .  ниспровергнув очевидность того, что, 
будь Он человекоы, разбился бы. Наконец, Он отверг �власть над 
зе\1ньши царствал1и ,  которую, конечно, су\1ел бы использовать 
на благо людей. В поэл1 е  !Ивана есть старые :11анихейские элеыен­
ты : Бог Отец о бвиняется в страданиях живой \tатерии, и пото\1у 
Его существование или несуществование становится безразлич­
ньш, поскольку Он - нечто в роде низшего де\1иурга. Оста·ется 
Бог Света, ходящий по зе\ше, - однако и Он, к сожалению, отка­
зывается взять в свои руки ск·ипетр. Такю1 образо\1, Великий 
Инквизитор пра1в, организуя сообщество детей, которьш надо лгать 
(это сон Ивана, русского интеллигента, о себе - диктаторе ) . У 
Великого Инквизитора есть своя тайна и свое скрытое страда·ние :  
вот  он  с ознательно, из жалости к людям, выбрал с отрудничество 
с дьяволо�1, ибо «Объективная» истина на стороне зла. 

Поче:11у  «объективная» и стина, и стина науки, т. е., согласно 
Моно и его предшественникю1, единственная, приобретает у До­
стоевского дьююJ1ьские черты ? Человек из подполья пока'Зывает 
язык прекрасной очевидности ученых и,  хоть знает, что дважды 
два четыре, говорит : а я не хочу. Ибо действительность, явля­
ющаяся ч еловеку как жесткая необходююсть, если судить ее  че­
ловеческю1и критерию1и - неприе:11ле:11а .  Все бунтует в нас про-
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тив бренности как ·боли и против 01ерти. Представляя себя как 
циника и эгоиста, человек из подполья является та·ко·вьш не  более, 
ч е}I сочувствующий детскю1 страданию� Иван Карамазов, и е го 
протест против «дважды два четыре» означает то же, что зню1е­
нитая фраза Ивана о ТО}! , что ·ОН «возвращает билет на вход». 
При ЭТО}! нее ранно не похоже, чтобы нашлось �1ного решений, 
когда }!Ы перестаел1 считать вселенную творениеы до·брого Ба.га .  
Либо сидишь в подполье и кусаешь локти, либо решаешь хорошо 
организовать общество ·и становишься Великю1 ИнквизиторО}I. 

Не я ·один считаю, что Д:о·стоевско}1у в «Братьях !{араыазо­
выХ>> не  слишкю1 удалось создать ·противовес рассуждению� Ива­
на, хоть он и старался. Такого л1нения, например, Лев Шестов, 
выдающийся }JЫСлитель, и в }Юей и нтерпретации я много беру у 
Шестова. Мне кажется, что в ЭТО}! последне}I большол1 ро}1ане, 
который, правда, является лишь первьш TIOIO}I, Достоевскому }!НО­
гое портит его религиозно-политическая ересь. Как о бычно у сла­
вян, все кончается }IессианиЗ}!О}!, т. е .  коллективньш спасителе��, 
словно не  л1ессианисты послали на смерть Иисуса Христа (« ... луч ­
ше  нам, чтобы ·один человек у}1ер за людей, нежели что бы весь  
народ погиб», Ио .  1 1 ,50) . 

Западная религиозная }IЫсль XVII-XVIII веков. Существенны 
не воззрения, а образы кооюса, которые ставит перед свою� 
взорО}I человек, и поэто}1у я предпочитаю говорить о религиоз­
нюr воибраже нии.  Участие науки в его фор}шровании было ог­
ро}1ньш, участие послетридентского католициз�1а - небольшю1, и,  
вероятно, я справедливо называю среди католиков мате}1атика 
Паскаля. В век Просвещения эта пограничная о бласть, где меря­
лись  силюш религиозное и научное воо·бражение, представлена 
различньши вариантал1и религиозности вне и споведаний,  а также 
<01исти•ческю1и ложа·ми», возникающими рядоы с волыерьянскю1и 
Л'ОЖЮIИ, - т. е. все:УI тел� движениел1, которое французский и ссле­
дователь Вьят наз,вал les sources occultes du romantisme. 
Пото}rу-то ю1ена Сведенборга и Блэйка тоже -у}1естны. 

Я }!ОГ ·бы, правда, прибавить, что человеческое е стество  Бо­
жества, столь важное для обоих последних, не  так уж далеко отхо­
дило ·от традиционных понятий христианства. В Шартре, на скульп­
туре, изображающей сотворение Адю1а, у Бога - лицо Христа, 
и он лепит из глины лицо Адю1а по  свое�1у образу и подобию.  

87 



И:11я Достоевского часто возвращается под :110ю1 перо:11 по­
тт1у, ·ч1·0 жизнь коротка и :11еня все :1геньше притягивает слиш­
ко·:11 литературная литература. В то:11, насколько литература не 
литературна, решающю1 является качественный вес философии 
данного писателя, т. е .  ревностность, с которой ·он  относится к 
сущностно:11у, вызывающая огро:11ное напряжение :11ежду ыыслыо 
и произ1ведение:11 .  Нескольких ю1ен :11не хватает на всю историю 
европейск·ой словесности с :11а:1 1ента, когда дух оказался в краю 
отчуждения, в Ульро Блэйка, в стране, где человек превращается 
в зю1еню10е  число и ,  хуже того, для себя са:110го, в свое:11 созна­
нии, перестает быть че:11-то б6льшю1. 

Мицкевич, во :11ного:11 старо·светский ,  бывает и совре:11енны:11. 
Прения Конрада с Бого:11 входят в определенный цикл, начатый 
французскю1и философаыи, которые составляли о бвинительный 
акт, ссылаясь  на ответственность Тв·орца за :11ассу страданий, вы­
носю1ых 01ертньши.  В основно:11 это относилось к страданию� 
от:�еаьных людей, иногда к стихийны:11 бедствию�, поразившю1 
большое число людей. Случае:11, закрепившю1ся в филскофских 
дискуссиях, было великое лиссабонск·ое зеылетрясение 1 755 г" 
когда погиб.ш деснтки тысяч людей. Конрад выстанляет аргу:11ент 
иностранных вторжений и целых порабощенных народов. Бросить 
в .�лцо Богу с,;юв·а о то:11, что он не  Отец, но царь, - это выгля­
дит жесто:11 непослушного ребенка и.1и ,  са:110е  большее, оскорб­
ление:11 престола. По существу, в игре участвует куда более вы­
сою1я ставка - что·бы в эта:11 убедитьсн, следует по:11нить о ге­
роях Достоевского, которых :11учит та же проб.1е:11а . 

Несю�патичный, но гениальный юноша Иван Карю1азов 
отнюдь не какой-то атеи ст, это для него слишкт1 прюштивно. Он 
прс сто 0·1 :11 еняет Бога в с оответствии с н равственньш принципо:11 ,  
по скольку порядок Творения нравственно неудовлетворителен : 

«В существе пробле:11ы Ивана Карю1азова лежит какан-то 
ложная русская чувствительность и с ентиыентальность, ложное  
со страдание к ч еловеку, доведенное до  нена1висти к Богу и бо­
жественному 01Ь1слу жизни в :11ире. Русские часто становятся 
нигилистюш-бунтовщикюш из ложного :110рализ:11а. Русский устра­
ивает Богу процесс за одну слезу ребенка, возвращает билет, 
отвергает все  ценности и все  свнтое, не иожет перенести страда­
ний ,  не х·очет жертв. Но не сделает ничего, чтобы слез было 
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л1еньше, увеличивает число пролитых слез, делает революцию, ко­
торая вся стоит на бессчетных слезах и страданиях» ( Бердяев ) .  

Недарт1 Иван Карю�азов - в го ж е  вре)IЯ автор «Легенды 
о Велико)! Инквизиторе». С )IОчента, когда Бог <«оп1енен», про­
тивостояние добра и зла, правды и лжи утрачивает всякий фун­
дю1ент, и все)югущей оказывается Природа, подчиненная свою� 
собственньш законю1. Иисус отверг три искушения преодолеть 
эти законы, пото)Iу-то Великий �Инквизитор, который хочет осчаст­
ливить человечество («поправляя» Иисуса ) ,  решается действовать 
разу)1но, т. е .  в согласии с законал1и Природы и человеческой 
природы. Однако эти законы упра1вляются �югу'чю1 Духом Небы­
тия.  И вот Великий Инквизитор ( или са) !  тобящИ'й детей Иван 
Ка ра)1азов)  вынужден относиться к те)I, которьши правит, как к 
детяч и как к рабач. 

Ес.1и бы Конрад назвал Бога царе)�, он должен был бы при­
знать, что вселенная идет свою� собственньш путе)1, без всякой 
Божественной опеки, т. е .  повторил бы ход ) !Ысли, позднее став­
ший yJ.e.1m1 Ивана Карю1азо'ва. Такю1 обраЗО)I, ставка - .�ибо  
все.1енная как абсурд, либо  вселенная как гар)IОНия.  Конрад, вер­
ный по.1ьской тра·диции,  особо сопроти.вляющейся пессю1истичес­
кю1 решению�, выберет второе,  что ВОЗ)l'Ожно лишь благодаря 
заступничеству или )JОлитве других. Почти логическое следствие 
такого выбора - следующая ПОЭ)Iа Мицкевича, «Пан Тадеуш», 
как своеобразная теодицея, или оправдаш1е Творца , ибо Он Тво­
рец зе�1.1и-сада . 

Око.1ьное, через Достоевского, приближение к Мицкевичу 
позво.�яет забывать разные школярские банальности. Кто-то из 
русских зю1ет11л, Чl'О чувство всесилия в «Большой и�шрО1визацию> 
напо)шнает предэпилептические состояния, известные некоторьш 
герою� русского ро)1аниста : вре)IЯ тогда о станавливается, эпи­
лептик Маго)1ет в одно из таких )!Гновений достигает са)IОГО 
престо,1а Ал,1аха, прежде че�1 прольется вода из перевернутого 
кувшина. Можно оп1етить несораю1ерность )Jежду вершинньши 
секундю1и, �о·торые переживает Конрад, и е го  ыонологол1, растя­
нуты.\1 на �rного )IИнут. Интересно, что 'Конрад в свое)! )!ОНологе 
считает себя человекобогоы, подобно предэпилептику Кириллову 
в «Бесах». 

«дзяды» были бы •великой христианской дрююй,  е сли бы не 
вкрадывающаяся ересь, та же, что придает  дурные черты публи­
цистике Достоевского и изъянт1 ложится на некоторые главы 
его рщ1анов. Она основана на стирании границ )Jежду религией и 
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«идеей национальности». Шатов в «Бесах» заявляет : «Я верую в 
Россию, я в ерую в е е  православие . . .  Я верую в тело Христово . . .  
Я в ерую, ·что  нов·ое пришесгвие с овершится в России . . .  », но  на 
вопрос,  верует ли он в Бога, отвечает;  «Я . . .  я буду веровать в 
Бога». То·лько «буду». Тел� не л 1енее, Шатов у Достоевского ока­
зывается спасенньш, на основе несколько натянутого силлогизл1а : 
кто любит русский народ, обладает добродетелью caritas, и.1и ,  
тел� сю1ьш, о н  уже способен любить ближнего и прощать е1у, 
как проща·ет  Шатов жене. Близкий ход л1ыслей тю1 и сю1 обна­
руживается в тексте «дзядов» и кулы1инирует в Видении ксендза 
Петра. От н есчастья вторжения нетрудно всел1у пол1ешаться •в го­
аове ,  но, уважая чей-то справедливый гнев, л 1ы еще не прио6ре­
таел1 права удержаться от критической оценки. Коллективное те­
ло ,  распятое на кресте и и скупающее грехи человечества ? А кто 
же этот «воскреситель нации», «ню1естник», «над народал1и и над 
королюш вознесенный» потю1у, что любит свой народ? Возл!'Ож­
но ,  нал1ерение Словацкого в его прологе к «К·ордиану» было са­
тирическю1. Но  прочитал он Видение  ксендза Петра только так, 
как это бросается в глаза каждол1у, т. е .  как переделку Открове­
ния Ио·анна Богослова, где сал1 Мицкевич ·выступает ни больше, 
ни л1еньше как Сын Человеческий, альфа и ол1ега, или Логос .  Ина­
че говоря, х ри стиа·нская дрю1а, дра;11а по·беды, превращается в 
дрю1у поражения :  экзорцизл1юш ксендза Петра дьявол изгна·н из 
Конрада, но ,  проявив нел1алую .1овкость, он вступает в сююго 
экзорциста и диктует ел1у Видение -- чего,  к сожалению, не со­
знаёт сю1 поэт. Конрад хотел быть че,1овекобогол1, но  воврел1я 
отступил, укрепленный л10литвю1и ближних. Кто же, однако, спа­
сет са:нозванного человекобога,  которого ксендз Петр прорицает 
в своел1 Видении ?  

Среди �юих студентов н е  л1ного таких, кто считает  се·бя хри­
стианю1и. Большинство относится к христианству равнодушно, и ,  
читая курс по  Достоевскол1у, я всегда сознавал парадокс : неко­
торые из слушателей впервые на этих лекциях сталкивались с ре­
,1и гиозной пробле�1атикой, зато почти все были как та русская 
интеллигенция, нзгJшды которой наполняли Достоевского ужасол1. 
Не дело профессора форл1ировать студентов по своему подобию, 
но, по крайней л1ере, он обязан ясно указать, в чеы состоит о стро­
та противостояний и что ·означает выбор того или другого тезиса, 
т. е .  п озволить ю1 сделать выбор с сознани ел1 того, что о ни в ы-
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б и р а ю т. И только раз между ни;vш и1 :1-шой  возник с ерьезный 
конфликт, когда я явно высказа·лся за одну сторону и о бнаружил 
перед ню1и ·свое убеждение в тщ1, что существует добро и су­
ществует зло, - это пока·залось ю1 суждение:v1 непереносюю 
реакционны;v1. Для них было· несо:v1ненно, что человеческое пове­
дение зависит ·исключительно ·от с оциальных и психологических  
детер:vшнант, т .  е .  что  все  ценности в высшей ·степени отно·сителъ­
ны. Точно так же русская интеллигенция перенос-ила о тветствен­
ность на «среду» : ·из:v1ени обществ.о ,  из;v1енишь человека, - и как 
раз это, ка.к раэ эта снятая с личности ответственность удручала 
Достоевского ка·к доказательство дехристиа·низации русского об­
разованного слоя. 

Я не  ·буду заходить с этой аналогией слиш1юы далеко, и б о  
развитая техника, а та·кже подчинение знания о человеке :v1ето­
да'1 науки, т. е .  развитие антропологии, соци•ологии, лингвистики 
и т. д. , вводят новые факторы. Это скорей апюсфера терпююсти 
по отношению ко все:v1 культю�, взглядю1, в ерованиям - при 
условии, что они достаточно распльшчаты и с инкретичны, так 
что рядо�во й  ум предается ни к че:v1у не  обязывающи:v1 �1ечта·ниям, 
вне сферы религиозных или философских понятий, бесс ознатель­
но перенимая определенные запасы культурного наследия. Так, 
напри:v1ер, почести, слагае;v1ые «творчеству», - это по·здний  ва­
риа·нт хвалы искусству для искусства, хотя «творчество» стано­
вится скорей выделение:v1 для выделения, деятельностью ст·оль 
соблазнительной, что уже пребывает вне правды и неправды, зла: 
и добра, прекрасного и безобразного, т. е. результат творчества 
более или менее безразличен. Если бы :vюжно было принудить 
так убегающий ·от себя y:v1 хотя бы занять с ознательную атеисти­
ч ескую позицию, уже и это было бы достижение:v1 .  

Настоящий ате·ист, я ду�1аю, птица редкая. Он  пре·следует в 
себе пережитки да·вних •верований и •отбрасывает их один за дру­
гю1. Явньш пережитко:v1 является невысказанная вера в благоде­
тельные последствия эволюции  в Природе и в продолжающей эту 
эволюцию и стории рода человеческого. Такая в ера предполагает 
некий договор о перемирии, который, к сожалению, требует двух 
контрагентов :  человечества и провидящей силы. Если после ;vшл­
лиардов лет эволюции человек появился на Зe;vme в силу случай­
ных ;v1утаций, то какое бы то ни было призна·ни е  до·брых намере­
ний за Вселенной должно звучать для него как вариант религиоз­
ных представлений. Иначе говоря, ;v1ежду сферо й  чело веческих 
ценностей и неколебю1ьши законюш Вселенной нет ни малейшей 
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связи, нет и оснований допустить действие торлюзов, которые 
защищают человечество от бесповоротных катастроф и бедствий. 
Даже столь дорСJгая ученыл1 страсть .поисков истины совершенно 
необъяс нил1а и ни на чел1 н е  основывается. Подлинный, радикаль­
ный атеизл1 в нашел� веке сильно отличается от овоих предшест­
венников, и этол1у в нелrалой  степени содействовала антропо.1огия 
в широкт1 01ысле слова, включающая и сторию религии и искус­
ства. Дело-то в тол1, что, когда· л1ы достаточно вню1ате.1ьно рас-
01атриваел1 одиночество человека во Вселенной, его приншшиа.1ь­
ную «неестественность», прогрессисты-атеисты прошлых веков на­
чинают •выглядеть как продолжатели известной религиозной три­
ады : Рай, потерянный Рай, возвращенный Рай - они просто­
напро сто переносили диню1ику Священной Истории в историю 
ч е.1овеческих обществ. И какое бы то ни было посту.1ирование 
га рлюнии че:ювеческой жизни с Природой, коо1осол1 и.1и универ­
сальньш Разул1т1 стоит не больше веры в русалок и леших, т. е .  
является пережиткол1 «анил1истической традиции».  Человек оди­
нок - если же на каких-то других планетах есть существа, наде­
аенные разул10л1 , то· они появились точно так же, в силу с1учай­
ности, и точно так же чужды Вселенной. И эта особая отчужден­
ность человека как н о с и т е л я р а з у л1 а накладывает на 
нас чрезвычайные обязанности. 

Пора·зл1ыслю1. Сю1ые воз�вышенные нравственные идеалы, са­
л 1ые совершенные произведенин поэзии,  живописи, л1узыки, архи­
тектуры, св1ые с.:южные л1ыс.:штельные конструкции, от религии 
и философских си стел1 до л1ател1атических операций, реализован­
ных в технике, - все это идет только от человека. Так не .:rо.1жен 
ли он 01иренно восторгаться этой своей гениальностью, но вос­
торгаться также и братьюш св·оюrи,  и не  только тел1и, кто в этой 
гениальности ведет других, но и тбш, кто в ней участвует ? А 
в едь он  - противоестественное животное, •внутренне раз.:rв·оен­
ное, ссорящееся с животныл1 в себе,  больное, и болезнь его со­
стоит в тол � ,  что он и вправду не люжет жить без средств, 01яг­
чающих салю существование,  как бы лrы эти средства ни называли. 
Значит, на ряду с внсхищениел1, он заслуживает огролшого состра­
дания,  тел1 большего,  что сострадать ел1у люжет то.1ько че­
ловек. 

Настоящий атеист вынужден признать правоту за Достоев­
скю1, а не  за прогресси1вной русской интеллигенцией XIX века. 
Эта последняя ошибалась, считая, что с ниспровержениел1 царско­
го строя и сч езнет гордыня, жадность, жа·жда власти, ложь, лакей-
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ство, жесто 1<ость по отношению 1< ближню1 или равнодушие I< их 
судьбе .  Предостережения трагедий-,10ралитэ, герою1и 1<оторых яв­
ляются добро и зло, будь то «Бесы» или «Братья Карю1азовы», 
01<азались диагнозо,1, 1 <оторый подтвержден вре,1ене�1. Та1<же ни-
1<а1<ие теории об  относительности этичес1<их норл1 ничуть не  010гли 
У'rеньшить силу воздейспзия «дзядов», про·и сходящую ю1енно из 
того, что зритель любит добро и ненавидит зло. Пусть добро и 
зло не ю1еют ни1<а 1<ого '1етафизичес1<ого обоснования - те,1 они 
дороже, пос1<оль1<у они свойственны ис 1<юочительно челове1<у, по­
с1<оль1<у они · - вызов, брошенный античеловечес1<ой пустоте, и 
потребность их у1<оренена в челове1<е. Настоящий атеист, созна­
ющий высоту ставки, не  '10жет считать понятия добра и зла 
«реакционньши». Наоборот, он скажет с Го�1бровиче'1 : «Не делай­
те нз  '1еня дешевого де,10на. Я буду на стороне ч еловеческого 
порядка ( и  даже на стороне Бога, хотя не верую) до конца 
'10 11х дней и в сюrый ,10,1 ент у'rирания». И ю1есте с ню1 о преде­
,1 1п цель литературы : « . . .  чтобы 'юг получить слово наш сюrый 
простой, сю1ый обычный нравственный реф,1екс». 

Для настоящего атеиста обязате,1ьны правила сю10й жесто­
кой ,1огики, нбо его ·ближний не по,1учит никакой поо1ертной 
кшшенсацнн ,  а во вре�1я  своего �юроткого пребывания на. Зе,1ле 
отдан на ' 1 11лость и не�rилость других людей.  Ничто : никакие са­
'1ые возвышенные .1озунги, никакая истина, никакая от.:rаленная 
цель - не ,1,огут оправдать '1ук отдельного чело•века. Поточу-то 
для настоящего атеиста русский кош1униз'1 повинен в преступ­
л ениях воистину ужасных :  ка•к в физических пытках, котсры,1 он 
подверг '1ил,1ионы беззащитных человеческих существ, так и в 

пытках духовных, в чис,10 которых входят страх и отречен 11 е, 
под воздействие'� страха, от обычных нравственных инстинктов и 
участия в религиозных обрядах. и,1енно преследуя религию, ко­
торая д,1я атеиста яв,1яется достойньш восхищения созданиеч че­
,1овеческого ·в·оображения и действенньш средствт1, 01ягчающю1 
тягости жизни и 01ерти, ктшуниз,1 проявил себя как антнч�.10-
веч еская систе,1а. 

Однако настоящих атеистов так '1аJто, что то.\1у должны най­
тись причины. И они,  действительно ,  есть. История, лишенная 
гара•нтии прогресса, Природа , не несущая в себе ничего похожего 
на установленную гар,10нию, н е  ' 1ать, но ' 1ачеха ,  противостоят 
нашю1 требованию1 ( генетическо,1у коду ? ) .  Радикальное противо­
стояние человеческого л1и ра вселrу внечеловеческо�1у  постепенно 
превращается в другое противостояние :  человек ощущает, что он 
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окружен не естественньши, но элобньши сила;..ти и законюш, и не­
кая дьявольщина на1чи�нает просrвечивать нз-за завесы непреклон­
ного,  а в то же в ре;-.1я слепшо и бессильного порядка'. 

Огро�шые количества христиан, бия в бубны, вздымая хоруг­
ви ,  под предводительством своих богословов, переходят и будут 
переходить в лагерь человекобога,  не зная ил.и не помня об об­
ратном пути, 'Пройденном некогда Федоро�1 Достоевским. Но это 
еще не означает победы Ульро. Земля - не ·сладкое место жи­
тельства, и нейтра,лыюе - не холодное, не горячее - приятне 
сциентистских у равнений  наталкива1ется на помехи, прежде всего, 
из-за одного ·беспокойного персона,жа - Бога. Может быть, те­
перь уже видно, какие скрытые мотнвы сююнили меня пригото'­
вить курс лекций ·о манихеиз�1 е  в то самое время, когда рядом, 
на так называе�ю�1 Богословском Холме в Беркли, где находятся 
ботослювские академии разных и споведаний, клятвенно За'Веряли 
в гениальности Тейяр де Шардена и вообще на1качива,лись со­
циальным энтузиаююм. Это не значит, что я хочу выступать 
здес ь  как сторонник �1анихейства в его фор�1ах, изве,стных ню1 и з  
и стории .  Я тольк1n' ду�1аю, что некоторый ма1нихейский эле�1ент 
нам нужен, да и уклониться от него трудно. 

(Перев,од с польского Н.  Горбаневской ) 
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Юрий ИВАСК 

САВЛЫ, НЕ СТАВШИЕ ПАВЛАМИ 

(Опыт посюстороннего хри стианства До.стоевского ) 

Отец Паисий: «Если (церковь) « не от 
мира сего», то, стало быть, и не может 
быть на земле её вовсе». 

Ф. М. Достоевский 
Полное собрание сочинений, XIV, стр. 57. 

Идеи не делают и скусства, но и неотделю1ы от него .  Русские 
�1ыслители, В. В. Розанов, Д. С. Мережкивский, Л .  И.  Шестов, Н. А .  
Бердяев, о .  Сергий Булгаков, творчески проду�1ывали и о сваивали 
идеи Достоевского, а после них ыало что существенного было 
сказано  о его философии.  Правда, кое-что в ерно под�1ечалось, 
напрю1ер, в и столковании Достоевского как экзистенциального 
филос·офа, н о  настоящего диалога или полилога с ню1 н е  в едется, 
или очень редко, ·как ·в книге католического философа Рол�а'Но 
Гуардини.  

Литературоведы иногда (не  часто ) учитывают идейное на­
следие ДостоевсК!ого, но «роскоши» творческой беседы с ню1 и 
с ке�1 бы то ни было они избегают. Иыи, несо�1ненно, не��ало 
было сделано для изучения Достоевского-художника, но после 
М. М. Бахтина, кажется, нико,�у не  удалось охватить его и скус­
ство в цело��, а не  только •отдельные прие�1ы. 

Никакого нового «слова» сказать о Достоевско,1 не  стрел�­
люсь. Но н это�1 наброске хочу лишь напо��нить о его главных 
верованиях, воззрениях, которые полностью прояснить нельзя. 
Если слово «гений» И\Iеет 01ысл, то гений тот :\.lыслитель или 
художник, который нас привлекает, л1учит и •остается не вполне 
разгаданньш не только для других, но и для сююго себя.  

На каыне в еры Достоевского начертаны слова,  вложенные 
·IOI в уста Шатова : «" .не вы ли гов•орили мне, что если бы \1ате­
�1атически доказали вю�, что истина вне Христа, то вы бы согла­
сились лучше о·статься со  Х ристт1, а не с и стннной». 1  

Следовательно, высшая реалия Достоевского - не идеи (а 
у нег-о. были и идеи ! ) ,  а жи:вая ли•чность Богочеловека. 
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Исходя из Христа воскресшего, Достоевский утверждал по­
сюсr ороннее христианство, а не потустороннее, как это часто 
де:1а:1ось .  Он разочаро·вался в учении Фурье. Позднее  в русских 
соuиа,1истах и ревотоuионерах он увидел бесов, но все потусто­
роннее ( :1 1етафизическо е )  его :11ало заню1ало. Правда, Доетооевский 
говори.1, что без веры в личное бесо1ертие жизнь лишается 01ы­
сла 1 1  что нет нравственности без воскресения : здесь есть отри­
цание  автсно:11ной :1 10рали в ученни Канта. Но о то:11, что т а :11, 
он  :11а.10 заду:11Ывался. Достоевский не :11истик, как и его правед­
ники - старцы. Да, Алёша Кара�шзов  в экстазе целовал зе:11лю, 
но, по желанию старuа Зосю1ы, не остался в :1юнастыре жить 
созерuательной жизнью, а уше,1 в :11ир  . 

. V1ожно полагать : в жизни Федор Михайлович не б оя.:�ся 
01ер1 и  ( как Толстой, Леонтьев или Розанов)  и ,  как верно, хотя 
и не  очень вразу:11ительно, писал iИннокентий Анненский, вопрос 
о 01ерти был для него че:11-то второстепенньш и не стал «основ­
ны:11  :110:11ентош> его творчества.2 Не слишко:11 ли это парадоксаль­
но ? Так, Достоевский «перебил» до·брую половину населения в 
ро:11ане «Бесы», но ужасающую физиологию 01ерти не показывал, 
за не:11нопн1и .1ишь иск.11очению1и. Это, напрю1ер, худые синие 
ноги господина Прохарчина, торчащие кверху, как два сучка 
о бго·ревшего дерева.3 Ужасен и неподв·ижный кончик обнаженной 
ноги убитой Настасьи Фили�пповны.4 Или оrутивший Алёшу Кара­
:11азова провонявший труп усопшего старuа Зосю1ы (но  это и ску­
шение Алёша преодолел, повторяю, когда с упоение:11 uелонаJ1 
зе:11:1ю ) .  По-.настояще:11у, тело:11 и душою, у:11ирают герои Толсто­
го - князь Андрей Болконский, Николай Левин или Иван Ильич 
( пра вда, увидевший какой-то просвет в са:1 1ый  последний :1ю:11ент 
агонии ) .  А всегда спешащие, весы1а разговорчивые и не ра·бо­
тающие герои Достоевского продолжают свои безу:1шые разг·о­
воры .10 конца жизни.  В его ро:11анах яв.1ено трагическое, но 
ес1 ь в них и упоительное перпетуу:11 :11обиле бытия. Это не  зна­
чит, что у изображае:110го Достоевскю1 человека нет плоти, но у 
него ,  прежде всего,  есть душа, одержю1ая и пло·тскюш и духов­
ныш1 страстю1и .  Отсюда н е  бесо1ертие, в внеоrертие его героев. 

Достоевский, отказавшись от безбожного с оuиализ:11а, стре­
:111и1ся с оздать христиа·нский эквивалент его.  Это лучше всего 
сфор:11улировал отеu Па.исий : «Государство должно кончить те:11, 
чтобы сподобиться стать единственно лишь uерк·о:вью и ниче:11 
ины:11 б о.1 ее». И добавил : это не кош1униз:11, а единое во Христе.5 
Но здес ь  только теократическая утопия иаи схе:11а. Нельзя себе  
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представить, чтобы Достоевский одобрил с оврелrенную теократию 
в Иране . . . Существенно же то, что герои-идеи Достоевского стра­
стно хотели что-то сделать на зе:У1ле - или благое, или злое. 

Вера Достоевскс·го прошла через «горнило сомнений». Илrею 
в виду не столько его  сююго ( о  с ебе, в противоположность Тол­
сто:11у, он :11ало писал ) ,  а его героев. Князь Мышкин, стра·н­
ник Макар, епископ Тихон, отец Паисий, старец Зосю1а, как 
будто и А,1ёша Кара:11азов (о не:11 речь ниже)  в своей вере не  
со:11невались.  Но, по обще:11у впечатлению, его полностью верую­
щие герои художественно лrенее убедительны и не  динюrичны по 
сравнению с :11аловерньши, полуверю1и и неверующюrи. В князе 
Мышкине бо,1ьше жизни, но он только слабый и,  следовательно, 
неистинный «Христос», к·оторый никого не у:11удрил и окончатель­
но с ошел с у:11а в эпилоге рол1ана. 

Неуспокоенные трагические герои Достоевского страстно хо­
тели верить. Фанатик Шигалев слепо верил в свою «шигалевщи­
ну», правда, без энтузиаз:11а, тупо. Но, несолrненно, энтузиаста:11 
бы.1 Петр Верховенский. Он карикатурен (у него язык рептилии ) ,  
н о  че:11-то человечен, и верил в Ставрогина -- Ивана Uаревича 
революции .  Даже (не  высшее ли это для него ра:11антическое не­
приличие ? )  поцеловал еыу руку. Есть бесовское и в С:11 ердяк·о:ве .  
Казалось бы, этот пошлый :11ещанин любит только деньги ,  удоб­
ства. Но и он верил в своего, тоже че:11-то сказ·очного для него ,  
барина - Ивана Кара:11азова. А ко.гда в не:11 разочаровался -
отдал е:11у награбленные деньги и повесился. Здесь е сть настоящий 
трагиз.\1, и это лжеверие как-то очел·о,вечивает лакея С:11ердякова.  
А за борта:11 живой жизни (хотя бы и ·бесовско й ! )  о стаются толь­
ко неисправю1ые пошляки Достоевского вроде Лужина, Ракити ­
на или, классо:11 повыше, Карюrазова, Миусова. 

От своего бесовства отказался горячий Иван Шатов, кот•орый 
вери:1 в русский народ Божий, но так и не  успел поверить в Бога, 
а «отец» бесов, прохладный Степан Трофюювич Верховенский, 
эстет-болтун, но и энтузиаст, перед 01ертью поверил в деисти­
ческого Бога . . .  

Кириллов остается в бесовскол1 союrе, но в не:11  :11ало бесов­
ства : он б,1агороден, отзывчив, щедр, по-ры царски :11ужественен.  
Христа он  .1юбил не  :11еньше, че:11 Шатов и сю1 Достоевский.  Но 
Кириллов не  верил в Его воскресени е :  « . . .  законы природы не 
пожалели и э т о г о ,  даже чудо свое же не  пожалели . . .  » .6 Ел1у 
захотелось стать человекобогол1 не  пото :11у, ч то он так уж стре­
:11ился проявить своеволие и доказать свое человекобожество, а 
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пото:ну, что любимый им Христос н е  воскрес. Наконец, ему ве­
рилось,  что после своевольного и стребления са:vюго себя человек 
пере:v1енится физически,7 вре:v1я пога•снет в y:v1e ,  и всё  это должно 
п роизойти здесь, на зе:v1ле .  Его человекобожество, отвергавшее 
Богочеловечество ,  о стается посюсторонней :верой. 

Кириллов своего рода Савл. Христа он не  гнал, а любил, 
но отверг, и поэто:v1у не :vюг превратиться в Па:вла. Он же с о:vше­
вающийся Фо:v1а Неверный. Но как обогатил бы ·он христианство, 
если бы обратился, поверил и стал бы Павла:;�. Кто знает : н е  
больше б ы  он  значил в христианстве, ч е:11 все успокоенные и н е  
знавшие со:vшений оптинские старцы. 

У Достоевского неj\Jало других Савло:в с черта:vш Фо:11ы. Пер­
вый из них - Раскольников. Для него характерна - гордыня, 
о сложненная с о:v1нению1и в ca:v10:v1 себе, но не  в Боге, о которт1 
·он впервые заду:11ался под влияние:v1 Сони, и как ·будто понял :  
свою� двойньш убийствол1 он распял Христа. В Сибири Расколь­
ников почти сыирился, но повесть о нej\J обрывается, правда, с 
обещание:v1 е е  продолжить. 

Студент Ипполит (в «Идиоте») спорит с Бого:v1, в которого 
будто бы в ерит, но ,  допуская Его существонание, он осуждает 
Его за жестокость. Но как хотел поверить этот уj\Jирающий энту­
зиаст, тянувшийся к слабо:v1у «Христу», князю Мышкину, и не  
суждено было e:viy стать Павло:v1. 

Версилов - барин-эстет, обаятельный и болтливый «баб.ий 
пророю> .  Но Достоевский  не без с очувствия пересказывает его 
золотой оон о счастливо:v1 ,  хотя и ·безбожноы, 01ертно:v1 челове­
чест·ве .  Скрытый в неы демон заставил его разбить икону, мешав­
шую его страсти к Ах:1-1аковой. Это поступок Савла, но в Да.маек 
Версило:в не поедет : он будет т•олько ыирно доживать свою бур­
ную жизнь в ce:vreйнo:vr кругу. Но не стремился ли Подросто·к 
найти в свое:v1 ·блудно:v� отце ю1енно Павла ? 

«Бесы». Знаю :vшогих чита.телей ( включая са:vюго себя ) ,  для 
кот·орых Ставрогин о стается обаятельньш. Бердяев (не  в книге о 
Достоевско:vr, а в более ранней статье в «Русской Мысли»)  ут­
верждал : как выиграло бы христианство, если бы поверил такой 
ч еловек, как Ставрогин, т. е. ·стал ·бы Павлом. Недарол1 в едь его 
имя происх•одит от греческого слова ставрос ( крест ) .  А отцу 
Сергию Булгакову казалос ь :  е сли бы Ставрогин зани:v�ался жи­
вописыо ,  то стал бы он Пикассо до Пикассо - л1астеро:v1 бес­
ч еловечного и безбожног-о искусства.8 Но явно Ставрогину не 
хватало стю1улов для любого творчества. Правда, он раздавал 
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идеи Шатову и Кириллову, но сверхчеловеческая энергия, растра­
чива е,rая иы во ·зле, его утолrила, и ссякла и при:вела к сюrоистреб­
лению. А как ca�r Достоевский лелеял зюIЫсел о покаянии вели­
кого грешника, как стре�rился обратить Савлов в Павлов и раз­
вернуть их деятельность в зе,шой жизни. 

ca�r он еще в юности был влюблен в де:vrонического барина­
петрашевца, Н. А. Спешнева. Вероятно, кое-что увлекало его и 
в Ставрогине :  иначе он был бы лишен обаяния для читателей . . .  
Но не  хватило у него  сил обратить Ста:врогина. Даже раскаяв­
шегося Шатова ему не удалось ржкрыть в жизни. До·стоевский 
их обоих «убил». К тт1у же, обращение этих и л1ногих других 
героев Достоевского было неосуществюrо из-за отсутствия с оот­
ветствующего 'rатериала в эпохе. Может быть, и он саы не  пре� 
одолел 13 себе и Савла, и Фоыу. Достоевский ездил в Оптину 
пустынь, беседовал с о  старце:-1 Алшросие:-1, кот·орый был одню1 
из прототипов старца Зосю1ы. Он почитал оптинских старцев за 
их �rонашескую созерцательность, за наставления мирянам, но 
не этого он ждал от христианства. Хотелось  е:-1у здешний лгир 
перевернуть, как и социалистюr, но с Божией  полrощью, с верой 
в любюrого Христа. Это активное христианство Достоевского,  
которое ненавидевший его Константин Леонтьев называл утопи­
ческюr ( «роз·овьш» ) ,  '1ерещилось елrу добела раскаленньш, и его 
всегда вдохновляло .  Да и са:-1 Леонтьев, апологет «черног·о» хрис­
тианства, не  удовлетворялся л1удростью оптинских старцев. Елrу, 
пессю1исту и датер:-rинисту (в и стории ) ,  хотелось найти деятель­
ных посюсторонних христиан, с оздающих православные ордена и 
проповедующих Бога впавшеыу в безбожие о бразованнт1у об­
ществу.9 Как это ни странно, столь разные писатели, как Досто­
евский и Леонтьев, в сноелr лrиссионерско:-1 рвении  сродни като­
ликам, но с этюr они,  конечно, никогда не согласились бы . . .  

Братья Карамазовы. Ива.и - рационалистичен, ра·счетлив. У 
него лrеньше витааьности, челr у его распу гного отца, челr у дру­
гих двух братьев, а ПО сравнению 00 СВОЮ! ПрИСНЬШ - (,rердя­
КОВЫ:>! - он трус, не  осознавший свою ответственно·сть за убий­
ство Федора Павловича. В споре с Бого,1, которого Иван только 
допускает ( без веры ) ,  он только повторяет, но с большюr блес­
кол1, аргу�1ентацию другого студента - Ипполита, и возвращает 
жестоколrу Богу свой билет. Иван че�r-то родственен выду:-1ан­
но:-1у ю1 и ю1 же как будто разо'6лаченно:-1у Велико:-1у Инквизи­
тору с его лжехристианской церковью. Здесь  же  ол1ечу : по вер­
нол1у заыечанию Бердяева В еликий Инквизитор ч е�1-то похож на 
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«вели•кого социалиста» Шигалева. 10 Правда, есть и разница.: Иван 
заставил своего Инквизитора отпуст·ить Христа, чего бы не сде­
лали ни Шигалев, ни Петр Верховенский.  

Явно : со��иалиЗ\I :1юг возникнуть только в западно-христиан­
ско\1 \Iире . . .  Но, по  незнанию, Достоевский свёл кат·оличество к 
властно\1у папиз\rу и жестокой инквизиции .  Он забыл о \шрных, 
необл�:ченных :властью католических \rиссионерах : будь то крот­
кий и чистый сердце\1 Франциск Ассизский и его братия, герои­
ческий апостол Азии -- - Франциск-Ксаверий, или апостол Рюrа 
- радостный Филипп Нерийский, который как-то вырвал обречен­
ную жертву у инкви•зиции.  

Философия Ивана - гениальная, но сю1 он  J.уховно да и 
душевI-Iо слаб. Иван - интеллект. У Мити - э\юция энтузиаста, 
вдохновенно читающег.о шил,1еровский гю1н «1{ радости». В его 
путаной эротике видятся e\ry равно прекрасные идеа.1ы Мадонны 
и Содо\1а. Но Митя явно обратился, когJ.а е\1у приснилось стра­
дающее «дитё». ·Он скорей, чбr Рашольников, найдет Христа 
на сибирской каторге. Но Братья l{арамазовы дописаны не были, 
и этот те\rпера:11ентный Савл не успе.1 стать Павло\1. А \ЮГ бы 
бы r ь деятельньш и, несо\rненно, посюсторонню1 христианинтr. 

Алёша - ангел во плоти, и во плоти не  бесстрастной. Его 
чуть было не  соблазнила Грушенька, севшая e\ry на колени, и 
он жених Лизы Хох.1аковой. Его СО\!Нения не разъедали и он 
н е  был способен кого бы то ни было гнать. Старец 3осюrа пос­
лал его в \ 1ир, что едва ли бы сдела·JJ оптинский старец А:11вросий.  
Он стал :11альчишескю1 пророко:11. Но  его христианский Туген­
бунд не реализоважя. Если верить А.  С. Сунорину, Достоевский 
сказал е:11у : «Он (Алеша) искал бы правду и в этих поисках 
естественно стал бы революционерош>. 1 1  И его казни.1и бы за со­
вершенное ю1 политическое преступление . . .  Это,  конечно,  то.1 ько 
предположение,  н о  правдоподобное. Значит : и для А.1ёши Досто­
евский не находил, не  \ЮГ найти в своей эпохе :11атериал для 
.1елее:1юго юr действенного посюстороннего христианства Каны 
Га.1илейской и Воскресения Христова. Итак, зе\1ное христианств·о 
Достоевского не удалось. Всё же, о н  плю1енно верил, что оно 
:1южет удаться, и юrенно в Р.оссии.  

Достоевский оказал огро\1ное в.1ияrше на русскую литера­
туру. Забытый в наши дни критик А. Закржевский (хотя и недо­
статочно основательн о )  оиrетил er•o. влияние на сюшолистов -
поэтов и проза.иков. 12 На Западе сколькюr был е\1у обязан Аль­
бер  Кюrю, которого иногда называют русскюr ро:11анисто\1, писав-
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шю1 �по-французски. Достоенский один из са:11ых читаемых авто­
ров в западно,1 'шре. 

Бунин презрительно говорил : Достоевский с·овал Христа в 
свои бульварные романы . . .  и люг бы добавить : также и в детек­
тивные .. . 13 Но это-то и нравилось  его 'шогочисленньш, но часто 
поверхностны'� подра.жателю1 и поклонника:11 на Западе. Таких, 
как Ка:1110, было '1ало. У него заю1ствовал11 прею1ущественно 
прие,1ы, русскую эк·зотику, но са:1юй сути его не поню1али ( со,1-
нений, совести, веры ) .  

Наиболее плодотворно было духовное воздействие Достоев­
ского на т. н .  новое религиозно·е с ознание или светское бого сло­
вие начиная с Религиозно-Фи.�ософских собраний в 1 90 1 - 1 902 rr.  

Очень по-разно,1у, и с неодинаковьш успехш1, посюстс,роннее 
христианство утверждали Мережковский, Бердяев, Булгаков или 
талантливый, но себя почти не  проявивший, Терна.вцев. Правда, 
некоторые, напрю1ер, Бердяев, видели в Достоевско,1 прею1ущест­
венно апокзлиптика, а с:в1 Дос1 о евский хотел быть строителе'� 
христианского общества здесь, на зе,1ле .  E'IY хотелось а·ктивно 
бороться с бесю1и рев·олюции и одо,1 еть их до пришествия Анти­
христа. Не бы:� он  апокалиптико,1, как не был и '1истикш1, хотя 
и в сегда ощущал связь с '1ирю1и иньши.  

Назове,1 и Розэнова, который вышел из ' 1ира Достоевског·о 
и был отча сти сродни добровольньш шутю1 Лебедеву и даже 
Лебядкину. Розанов гениальный угадчик своей эпохи и челове­
ческой души, и в са,юй своей сущности совсе,1 не  шут, а заду,1-
чивый странник (по верно,1у за:11е·чанию Зинаиды Гиппиус14 ) .  Для 
Розанова 'IИР прогорк во Христе, в Его будто бы и ск.1ючительно 
'юнашеской религии .  Деятельную посюстороннюю религию, осно­
ванную на крепких сел1ейных началах, на «свято:ш> сексе ,  он нахо­
дил в Ветх·о,1 Завете. Он не  знал или знать не  хотел, что есть 
посюстороннее хри.стианство - хотя бы в учении Иринея Лион­
ского и Афанасия Великого о теосисе - обожении '1ира" Розанов, 
как и Достоевский, не  за:11ети.1 и.1и не поню1ал Послания апосто­
ла Павла к рю1ляна'1 (VIII, 1 9 -2 1 ) : «Ибо тварь с надеждою ожи­
дает откровения Сынов Божиих, потш1у что тварь покорилась 
суете не  добровольно, но по воле покорившего ее ,  в надежде, 
что и сю1а тварь освобождена будет от рабства тлению в сво­
боду с,1авы детей Божиих». Какое здесь открывается великое 
зе;чное поприще. Но, увы, обожение кооюса во  славу Божию 
до сих пор о стается нера скрытьш. Наконеu, Розанов иногда готов 
был признать во Христе Утешителя, Спас :пе.1я, но не  ведал Пас-
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хальной радости, ибо  н е  в ерил в В о скресение Христово. Не был 
он  слеп к религии, зюrетил о. Георгий Флоровский, н о  был слеп 
в религии, 15 и о стался СавлО}I и Фо}IОЙ Неверньш. Такова была 
судьба этого пооrертного героя Достоевского. 

Закалили ли нас или только озлобили и утомили пережитые 
ню1и войны и революции кончающегося Двадцатого Века ? Всё же, 
До·стоевский, как и Федоров с ег.о воскрешение�� зех�ного христи­
анства юrесто воскресения, остается вдохновителем земного хрис­
тианского дела. Дина}1ические и в своей динаыике внеоrертные 
или оrертоупорные герои Достоевского не  вьшерли, но найдутся 
ли ·среди них Савлы, ставшие Па·вла�rи, и уверовавшие Фомы Не­
верны е ?  

Упо}1яне}1 здесь  о так называе}IО}! с оциальнщr христианстве, 
нюrеченно}I лет полтораста то�rу назад французскюr священником 
Лаыенне.  Очень активны т. н .  современные богословы освобож­
дения в Латинской А}rерике (Гутиеррес и др. ) .  !{ое-кто видит в 
Христе социального рефор}1атора, будто бы даже отчасти совпа­
дающего с Марксо�r ! Некот,орые священники даже участвуют в 
революци онной «герилье». Может быть, революция соблазнит ка­
кого-нибудь колу}rбийского или чилийского Алёшу I<арюrаз,ова . . .  
Н о  Христос  социальны}! рефорл1аторо'1 не  был, как не  был и слу­
гой !{есаря,  которо,ыу возвращал !{есарево ( на,логи ) .  Но истори­
ческое христианство часто подчинялось Кесарю, а теперь, впадая 
в другую крайность, солидаризируется с революционньши бесюш, 
которые, если верить Суворину, 'югли с,облазнить и Алёшу I<а­
раыазона. 

Христос взял на себя грехи }Гира, Христос воскрес, но не 
спас нас в и стории,  в "rире .  Христиане сюш должны найти пути 
к спасению и 1< участию в Божиеы хозяйстве. 

Бог дал человеку св·ободу, что, истолковывая Достоевского, 
всегда подчеркивал Бердяев. В жизни никакой другой религии 
не было такого злоупотребления свободой, как :в христианской. 
Иыенно в христианскоы "rире родилось и так ржпространилось 
безбожие ( на,чиная с XVIII века ) .  Ни в иу даиз,1е, ни в '1аго,1е­
та·нстве или бу ддизл1е не  появлялось такое 'rножество всякой не­
чисти, как в христианстве. Обитатели христианского мира доводят 
зло до предельной жесгокости, до кош,1арного абсурда . Надее}IСЯ 
- не и ссякнут силы духовного сопротивления - силы новые и 
н е  подорванные, а уыудренные страдание:..� .  Так думал и верил 
Достоевский, LJуждый леонтьевсколrу пе·ссимизыу. Он апостол по­
сюстороннего христианства !{а.ны Галилейской и Пасхальной за-
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утрени. Вопреки все:11 предчувствуе:11ьш и сбывшюrся катастро ­
фа:11, он пророк, взывающий к еще  нео·бращенно:11у Савлу и еще 
н е  поверивше:11у Фтrе. Какое-то влияние оказал на него утопи­
ч еский социалиюr ( Фурье ) ,  но  он разоблачил революци·онных 
бесов и некоторых из них - сю1ых ревностных - старался под­
вести ко Христу (Кириллова, Шатова ) или напоследок искусить 
бесовство:11. 

Достоевский - великий художник, создатель ро:11анов-траге­
дий ( как утверждал Вячеслав Иванов) или ро:11анов-поэ:11, как он  
иногда са:11 их называл. Он до  с их  пор  увлекает  :11иллионы чита­
телей. 

Д:о стоевский - зю1ечательный �rастер слова или слога -
ко:1шческого в языке добровольных шутов, трагис1еского в :-юно­
логах бунтарей ,  или траги-ко:11ического в полилогах своих скан­
далящих героев. Но, как и Толстой, он ценил не  свое и скусство, 
а - проповедь. В это:11 01ысле был он диалектико:11, но  не  тепльш, 
а одаренньш пророческю1 глаголо:11, жгущилr сердца . 

Чего хотел Достоевский ?  

Достоев·ский ·искал, находил или ста-рался найти точку о-поры 
в инол1 :11ире, но не для того только,  чтобы спасти душу :в Царст­
вии Небесно:11, а для того, чтобы, опираясь на Христа в жизни, -
обратить к·о Христу этот :11ир и с оздать Церковь, которая погло­
тила бы государство. 

Скажут - это теократическая утопия . . . Нет, это проро·ческое 
указание - историческая задача, которая полностью не будет 
реализована. Чел·овек будет ошибаться до скончания веков, и 
все-таки он должен стре:11иться к высшюr добровольно избранньш 
целю�. 

22 июля 1 980 г. 

А:11хёрст, Массачусетс. 
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Рыша рд ПШИБЫЛЬСКИV! 

П О Б Е Д А  Б Л А Г О Д А Т И  

(Из книги «Достоевский и 'проклятые вопросы'», '� Варшава, 1 964 )  

Раскольников бы;r исключительно сильно убежден, чт·о е го  
теория абсолютно верна. Санина позиция кажется ел1у бестолко­
вой : « . . .  а пуще всего, тел1 ты грешница,  что п о н а п р а с н у 
ул1ертвила и предала себя. Еще бы не ужас,  что ты живешь в 
эт·сй грязи, которую так ненавидишь, и в то же врел1я знаешь са­
л 1а (только стоит глаза раскрыть ) ,  что нико,1у ты эти�1 не полю­
гаешь и никого ни от чего не спасешь!»  Пока он о станется упря­
'10 убежден в своей праrюте, Соня будет в не:-1 возбуждать, наря­
ду с восхишение�1 и жалостью, - отнращение. Даже на като рге 
он долго будет ненавидеть ее .  Раскольн1 1ков не  хотел признать, 
что соверши,·1 преступ,1ение .  Он упрека:� себя ,�ишь в с.1абости.  
Е"у было прJтивно сознавать, что он по-прежнел1у, как все ос­
тальные, «эстетическая вошь», которая брезгует «пролитой кро­
вью». Он до конца считал, что расчет его был правилен. 

«- Брат, брат, что ты это г·оворишь ! Но ведь ты кровь про­
лил ! - в отчаянии вскричала Дуня. 

- Которую все проливают, подхватил он чуть не в исступ­
,1ении, - которая льется и всегда ,1илась на свете, как водопад, 
кот•орую льют, как шюшанское, и за которую венчают в Капито­
.1ии и называют потт1 благодетеле" че;ювечества. Да ты взгляни 
то.1ько пристальнее и разг,1яди ! Я сю1 хотел добра людю1 и сде­
,1а.1 бы сотни, тысячи добрых дел ю1есто одной этой глупости, 
даже не  глупости, а просто нело:вкости, так ка·к вся эта '1ысль 
была вовсе не  так глупа, как теперь она кажется, при неудаче  . . .  
( . . .  ) Никогда, н;шогда яснее  не сознавал я этого, как теперь, и 
более чел1 когда-нибудь не поню1аю л1оего преступления ! Никогда, 
никогда не  был я сильнее и убежденнее, че�1 теперь ! . . » 

То же л1нение он сохранял и на каторге. Не найдя «никакой 
особенно ужасной вины в его прошедшеш>, он «не раскаивался 
в свое�� преступлении» : «Что значит слово  злодеяни е ?  Совесть �1оя 
спокойна. Конечно, сделано уголовное преступление ;  конечно, 
нарушена буква закона и пролита кровь,  ну и возы1ите за букву 
за·к·она 'юю голову . . .  и довольно ! Конечно, в такт� случае даже 

" Печатается без ведома автора. 
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многие благодетели человечества, не наследовавшие власти, а 
салrи е е  захватившие, должны бы были быть казнены при саыых 
первых своих шагах». 

Теория Раскольникова была. сверхверной и нерушююй, ибо  
- по выражению Максиыа Исповедника - она основывалась на  
«праве разу:11а». Пока Ра·скольников «полъзуется силлогиз:v10:11», 
закон Христов, lex Christi, для него не  только неприемлем, но ,  
прежде всеrо, непонятен. Ибо за·кон Христа, согласно христиан­
ско:11у нравственно:11у богословию, превосходит силы разу;v1а -
закон Его не столько пони:v�аешь, сколько живешь в соответствии 
с ни;v1 . 1  А живешь т>огда, когда по  ниспослании Благодати подра­
жаешь делам и помыслам Христа, когда ведешь «жизнь во Х ристе» . 
Отречься о т  преступной теории, признать вину, принять «истину 
Христа·» ( обратю�ся еще раз к тер:11инологии Максю�а Иповед­
ника ) - все это н е  может про:изойти путе:11 рационального, ра­
зу:1шого рассуждения. Достоевский :1шого раз подчеркивал, ·что 
«силлогизм» нико го не приводит к Богу. Поэт>0му очень легко 
п онять, что «нравсТ'венное воскресение» Раскольникова не ;vюжет 
быть результатом о бду:11ывания, результатом нового логического 
расчета. Оно должно носить :1шстический характер. 

Духовный перело:11 такого рода не  ;vюг наступить иначе, чем 
после н ескольких лет каторги, - в оо.гла·сии  с «православной 
идеей» Достоевского, который считал, что покаяние ускоряется 
страданием. Эпилог «Преступления и наказания» - если писатель 
не с о·бирался отказаться гласить свою «христиа.нrкуJI) '_'т>опию» -
должен  был быть написан. И ·в то же время «о·бращение» Ра·сколь· 
никова не люгло произойти в рю1ках принятой структуры ро:11ана, 
ооставляющей подробное описание нескольких дней жизни Роди­
она. Оно произошло на страницах эпилога, по  прошествии вре­
мени, ч ерез несколько лет после совершения убийства. Последние 
слова произведения свидетельствуют, что Достоевский отдавал 
себе  отчет в том, что полное описание «воскресения» Раскольни­
кова требовало бы отдельног·о роиана. Такю1 образом, духовный 
п ерело:11 гла·вного героя едва очерчен,  намечен. 

Много раз писали о том, что эпилог «Преступления и нака­
зания»  сла·б, ·бледен, н еубедителен. Но он не  мог быть иным. 
Н равственное возрождение или победа Иисуса не  были для До­
стоевского прещ1ето:11 «доказательстю> или а ргул1ентов. Они :1юг­
ли -быть  лишь делом чуда, к·оторое Благодать совершает напере­
кор «разум.ной .и стине» рационалиста Нового времени. 

Когда говорят о ч ертах мистического духовного перелома, 
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на первое ыесто ·обычно ста,вят невыразююсть п ереживаний и 
пассив-но сть воли.2 Человек, и спытывающи й  мистические состо­
яния, ка,к правило, говорит, что. никакюrи словюrи не  �rожет их 
описать, ниче�1 не  может выразить. Чаще всего он признаёт, что 
только ощущает, а описать свои ощущения не  "rожет. «Эта таин­
ственность для души, - пи·сал св. Иоанн от Креста в «Те�rной 
ночи»,  - так глубока,  душа не может ее  ни назвать, ни опре­
делить, ибо не  находит ни способа,  ни в оз�rожности :выразить 
это возвышенное познание и 11ончайшее духовное ощущение.  И 
хоть бы не знаю как она старалась  и искала разные определения, 
что,бы его объяснить, оно всегда о станется таинственным и не­
высказанным. Это внутреннее знание - очень прос11ое ,  обычное 
и духовное, и оно не  дано разу"'У в ·ка,кой бы то ни было, уло ви­
"rой оболочке или же чувстваы - в какой-либ о  ощутюrой  фор�1е» .  
Поскольку отсюда следует, что существенные свойства �IИстиче с­
кого состояния не могут быть даны или переданы другюr, всякое 
описание �IИстичес�ото перело�rа - если уж за это описание бе­
рутся - вынужденно и спользует туманные, общие и неконкрет­
ные понятия. С по�r ощыо именно таких общих определений ·и 
неощутю1ых в·нушений Достоевский опишет «нравственное во,с­
кресение» Раскольникова. 

Существенная ·черта мистических переживаний состоит так­
же в то�1, что все совершается в человеческой душе без участия 
разулrа. «Сначала, - писал великий зна,ток таких сосгояний св .  
Иоанн от Креста, - душа называет это те�1ное созерцание таи н­
ственньш. И справедливо, ибо, как �1ы уже говорили, богословы 
именно 1'1Истическое ,богословие называют тайньш знанием. Зна­
ние это, по слова,м св. Фщ!Ы Аквинското, дается душе через 
любовь. Происходит это в тайне и в о  ��раке, без участия разума 
и других властей . . . .  и душа сама не хrожет понять, ка·к это де­
ется, и дает е�1у ю1я таинственного». Мистики восточно·й Uеркви 
занюrали подобную позицию еще в святоотеческий период.3 

«Нравственное воскресение» Раскольникова совершается без 
участия, вне его интеллекта, «сюrо собой».  Еще в «Зимних за­
метках о летних впечатлениях» Достоевский подчеркивал, что лю­
ди �rогут принять христианское учение только н е  ведая и «бес­
сознательно» .  По-другох1у, он ·считал, это произойти н е  может. 
Он в ерил, что э1ю - дело чувств,  а не разума. И в «Преступле­
нии ·и наказании» он опrетил, что в ,случае Раскольникова «ду­
ховное возрождение» было дело�� Благодати, которая бдела над 
судьбой  преступника. 
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В «Преступлении и на•казании» использован весы1а  специ­
фический колшозиционный прие�1 - голландский русист Мейер 
назвал его «рифл1ующейся ситуацией».4 Речь идет о двух похо­
жих, хотя не тождественных ситуащ1ях, соотносящихся друг с 
другол1. Напрю1ер, во вто рой части ро�1ана Раскольников стоит 
на �юсту и раз�1ышляет о салюубийстве. В подобной ситуации 
окажется Свидригайлов в шестой части. Мейер обращал ·вню1а­
ние на то, что риф�1ующаяся ситуа11ия усиливает вес определен­
ных лютивов или пробле�1 . Можно сказать, что она выделяет не­
которые тел1ы и останавливает на них особое вниыание. Кро:У1е  
того ,  она является специфическсй фор,юй а:лтозии .  

Во вре�1я первого разговора Порфирия с Раскольниковьш 
следователь, стрелrясь все вре,1я расставлять психологические ло­
вушки, ЗJдает Родиону вопрсс, верит ли он в воскресение Лаза­
ря. Вопреки свою� убеждению�, в согласии же - как кажется -
с тактикой, Раскольников отвечает, что верит. С этой ситуацией 
соотносится другая. Входя к Соне, Расколъник·ов за�1ечает Еван­
гелие ,  которое когда-то принесла сюда убитая ю1 Лизавета. Со­
вершенно бессознательно и случайно Раск·сльников, который в 
1 1ерковь не ходил, а Евангелие читал только в школе ( и  не знал, 
что и стори·и о Лазаре нет в синоптических евангел·иях ) ,  попро•сил 
Соню прочитать е'1у о Лазаре. 

Сю1 Раскольников склонен считать свою просьбу иррацио­
нально-абсурдной.  «Недели через три на седы1ую версту, '1ило­
сти просю1 !» - кош1ентирует он в душе свое бессознательное 
решение.  И именно во вре,1я чтения этой главы Раскольников 
услышит слова Христа, которые определят его судьбу : «Я е с '1 ь 
в о с к р е с е н и е и ж и з н ь ;  верующий в Меня, если и 
ул1рет, оживет» (Ио.  1 1 , 25 ) .  Раскольников не отдает себе отче­
та в тол1 , что все  эти случайности - по сути дела, проявления 
хранящей его Благодати. 

Вопреки истине разул1а, не зная, собственно, заче,1 ,  без вся­
кого внутреннего убеждения идет Раскольников «предавать себя». 
Роль Сони в принятии эт·о го решения, в принятии его наперекор 
разул1у, неизвестно поче�1у, - 1<лючевая. Соня надевает Рас­
кольникову крест на шею, под влияниел1 ее  уговоров идет Родион 
поцеловать л1ать-зе"лю и испросить у нее прощения. Послушный 
разул1у, Раскольников считает свое поведение  странньш. Но каж­
дый раз он исполняет эти полул1агические жесты, приню1ает ли­
тургические  сюшолы, которые ведь - как веруют христиане 
действуют на душу человека незаписюю ·от его воли.5 
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Окончательны)! проявление�� Благодати следует признать про­
роческий сон, присни:вшийся Родиону на каторге. Он узрел в 
не)t образ г ибнущей цивилизаци·и разу)1а, которую ca)t когда.-то  
жаждал пострс·ить. Образ конца света, когда люди, не ул1ея раз­
личать добро и зло, принялись убивать друг друга из гордыни 
и чувства безнаказанности. 

И вдруг, как это бывает в )tистических перело).tах, н е  объ­
яснюtЫ)! рационально обраЗО)! наступило «нравственное воскре­
сение». Раско.1ьник·ов не су)tел ни назвать, ни о пределить проис­
ходившее с ню1 : « . . .  да он ничего бы и не  разрешил теперь созна­
тельно ;  он только чувствовал». Вдруг, соверш енно независюю 
от своей воли, •ОН покинул «сферу разу)tа>> :  «В)1есто диалектики 
наступила жизнь, и в сознании должно было выра6ота.ться ·что-то 
совершенно другое». Место истины разу)tа заняла благодать жиз­
ни.  Он потянулся к Евангелию. К т•С)tу салю)tу, что принадлежало 
Лизавете, а после - Соне. К тоыу сю10�1у, из которого Сонечка 
читала e)ty притчу о Лазаре. Он ощутил, что эта «книга жизни» 
)tудрее всех «истин разу)tа». Так совершилось нисхо·ждение  Бла­
гюдати, без которой - верил Достоевский - ни один человек 
не в состоянии спасти сююго себя от зла , которое сотворил в 
)!Ире разу)t. 

Приню1ая взгляд, ведущий начало еще от хри стологии Мак­
сю1а Исповедника и утверждающий, что «истина разу)tа>> и «исти­
на Христа» чужды друг другу и не  с·ообщаются )I ежду собой,  
Достоевский решительно определил свое отношение к «со:вре)tен­
ньш идею�» Раскольникова. Глубина аргул1ентации Раскольникова 
в ро)tане поразительна и ничел1 не о слаблена. Сила этих аргу:1о1ен­
тов действительно )!ОГла ужаснуть верующих. Отдельные предста­
вители правос.1авного духовенства не раз говорили о ТО)!, что 
творчесшо Достоевского не носит христианского характера. До­
статочно привести высказыва.ни е  священника о .  Алексея, который 
бывал в ДО)tе Ю. Н. Опочинина .  Опочинин ( 1 858- 1 925) ,  секре­
тарь Вязе)tского, >Один из издателей капитальной серии «Пю1ят­
ники древней русской писы1енностю>, познактшлся с Достоев­
скю1 в 1 879 г. ,  в 1 879- 1 88 1  rr. он виделся с писателе).!. Он вел 
дневник, в который записывал наиболее любопытные разговоры. 
Вот интересное  высказывание о. Алексея, о которо)t л 1ы ничего 
больше не знае)1, приведенное в дневнике : «Вредный это писа­
тель !  ( . . .  ) А сююе плохое, что читатель при :вс е)t ЭТО)! зю1ечает, 
что автор вроде бы ч еловек верующий, даже христианин.  На 
СЮЮ)! же де,1е ,  он воБсе не  христианин, и вся  er>o глубина -
только )tаска, скрывающая скептищ1З)I и неверие».6 
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За корректный подход к рационалистической этике Досто­
евск·и й  ра·опла•чивался подозрениюrи в религиозно�� скептицизме. 
Впроче,r, расплачивался он охотно, ибо что было для него важно 
- так это показать « те,rные тропинки» атеистической этики, 
нравственности без Бога. И если от православного положительно­
го содержания Досгоевского сегодня легко отмахиваются, ·снисхо­
дительно улыбаясь, то трудно без тревоги и ужаса пройти мюrо 
рационалистической этической систеыы Раскольникова. Слишко'r 
близка эта систеыа к нравственности чел•ивека ХХ века - как 
тюr, где разит  'rетким теоретическим а ргументоы, так и та�r, где 
соскальзывает к преступлению. Раскольниковым начинается эпоха 
«атеистического трагиз,rа», ставшего одной  из главных пробле'r 
литературы нашего столетия .  В конце Коонцов для непоколебюrо 
верующих в и стину Откровения «расчет Раскольникова» не  со­
ставляет существенного вопроса.  Он мучает тех, для кого· этика 
- только и ·исключительно дело разума. Поэтому роман «Преступ­
ление и наказание» стал книгой отчаяния тех лишь поколений,  
которые поняли и перестрадали антиномии нравственной системы 
без Бога. И все указыва·ет на то, что и в дальнейше,r, в любую 
эпоху, этот ро,rан будет разрушать наивную убежденность в то,r, 
что атеистическая этика - система простая, радостная, не отяго­
щенная грузо,1 раздираемой совести и «проклятых вопросов». 

Перевод с польског•о Н. Горбаневской 

ПРИМЕЧАНИЯ 

1. Об этом пишет о. Бернард Хэринг (Bernard Haring) в книге «Уче­
ние Христа. Нравственное богословие» (с. 237-264 польского изда­
ния : Познань, 1962, т. 1 ) .  В этом случае католические и право­
славные богословы согласно ссылаются на святоотеческую тра­
дицию. 

2. О характере мистических переживаний ер. книгу В. Джеймса 
(W. James) «Религиозный опыт» (с. 344-389 польского издания: 
Варшава, 1958). 

3 .  Псевдо-Дионисий Ареопагит утверждал, что мистическому созер­
цанию нельзя обучить, нельзя передать его человеческими сред­
ствами (R. Roques. Structures theologiques de !а Gnose а Richard 
de Saint-Victor. Paris, 1 862, р. 162). По мнению Григория Назиан­
зина, человек, который жаждет соединиться с Богом, должен 
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выйти за пределы знания (gnosis) . Григорий Нисский считал, 
что мистическое единство достигается выше интеллекта, выше 
знания, даже выше созерцания (theoгia) - в любви (agape). По­
добные же замечания мы найдем у византийских исихастов и 
их русских учеников, особенно у Нила Сорского, который взял 
у Симеона Нового Богослова учение о превосходстве Света Фа­
ворского над разумом. Тема Преображения Господня вообще за­
нимала одно из центральных мест в трудах отцов Восточной 
Церкви и византийских богословов. В зависимости от истолко­
вания природы света, который увидели апостолы на горе Фавор, 
где, согласно традиции, произошло Преображение, решались ос­
новные богословские проблемы:  характер образа Божия, способ 
обожения человека и тип вечного счастья. Отсюда такое покло­
нение православных иконе Преображения. К шедеврам русского 
искусства принадлежит икона Преображения 2-й пол. XIV в., 
находившаяся когда-то в Спасо-Преображенском соборе в Пере­
славле-Залесском (теперь в Третьяковской галерее). 

4.  J. М. Meijeг. Situation Rhyme in а Novel of Dostoevskij. Dutch 
Contгibutions to the Fouгth Inteгnational Congгess of Slavicists. 
Moskow, Sept. 1958. The Hague, 1958, р. 1 1 5-129. 

5 .  О христианских символах в «Преступлении и наказании» см. G. 
GiЬian. Tгaditional Symbolism in «Cгime and Punishment» PMLA 
vol. 80, 1955, № 5, р. 970-996. Однако автор считает, что они играют 
лишь полемическую роль по отношению к рационализму, - не 
заметив, что через них проявляется действие Благодати. 

6. Беседы с Достоевским. Записки и припоминания Ю. Н. Опочи­
нина. Публикация Ю. Верховского. - «Звенья». VI. М.-Л., 1936, 
с. 470. 
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Литература и жизнь 

ЧЕСЛАВ МИЛОШ (Нобелевский лауреат 1 980 г. ) 

Т Р И  С Т И Х О Т В О Р Е Н И Я  

в переводе Н. Горбаневской 

ЧТЕНИЯ 

Ты спросил ' 1еня, что за прок :в греческо,1 чтеньи Евангелий. 
Я отвечу, что ню1 пристойно пальце,1 водить вдоль строк, 
Где литеры век,овечней,  че,1 высеченные в кюIНе. 
А также '1едленно-,1едленно выговаривать г.1асные, 
Познавая подлинное достоинство языка. 
Прикованно,1у вни,1аныо увидятся те вре,rена 
Вчерашнего дня не  да.1ьше, хоть нынешних кесарей лики 
Другие на динариях. Продолжается тот же э·он, 
Те  же и страх, и жажда, хлеб, ви·но и ш1слины 
Озна·чают всё то же. И прежняя шаткость толпы, 
Жадной до чудес .  Даже обряды и нравы, 
Свадебные пиры,  оплакиванье у'1ерших 
От,;�ичаются только с виду. И в те вре,rена, напрю1ер, 
Было полно таких, называе�1ых в оригина,пе 
Daimonizomenoi , то есть беснующихся 
Или же бесноватых ( ибо  с.1овuо «одержю1ый» 
У нас в языке укрепи.1ось  по фантазии словаря ) .  
Судороги, и пена н а  губах, и скрежет зубовный 
В те вре�1ена не  считались знако�r таланта. 
Не было у бесн,оватых журналов или экра·нов, 
Изредка лезли они в искусство и в литературу. 
А :все-таки притча о них о стается в силе : 
Владеющий ю1и дух �rожет войти в свиней, 
И те, пораженные сто,1ь  внезапньш столкновенье�1 
Двух различных натур, дьявu,1ьскuй и своей, 
Прыгают в воду и тонут. Снова, и вновь, и опять. 
Так на каждой странице н еуто�1имый читатель 
Видит двадцать веков, словно двадцать дней, 
Устреш1енный к пределу давний и всё тот же эон. 
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ARS РОЕТIСА? 

Вечно стре\1ился я к фор,1е бо,1ее  ечкой, 
что не была бы ни слишкол1 поэзией, ни слишк'О\I прозой 
и позволяла бы пони�1анье, не  обрекая 
автора и читателя на высочайшие ыуки. 

В сююл1 существе поэзии есть непристойное нечто : 
из нас возникает вещь, о к'оей не знали \IЫ, что есть она в нас, 
и л 1ы \Юргаел1, словно из нас выпрыгнул тигр 
и стал на свету, хлеща хвостО\I по бокю1. 

Пото\1у справедливы речи, что поэзию диктует некий дух, 
но не  стоит спешить с заверенье\1, что эт,от дух - ангел. 
Тру дно понять, отк у да такая гордыня поэтов, 
коли сто.ть часто стыдятся, едва обнаружив сла·бость. 

Какой человек разу�шый зах·отел бы стать вотчиной духов, 
что ю1 правят, как свою� до:1 1 0\1, из него кричат чуж1п1и языкю1и ,  
а вдобавок, с1овно еще \Iало украсть его рот и руку, 
своей корысти ради \1еняют егю судьбу? 

Ибо то, что болезненно, то и ценится нынче, 
кто-то поду\1ает : я, \ЮЛ, шучу 
и.1и же изобрел еще одну \Iанеру 
превозноси1 ь Искусств,о с по:1 1ощью иронии.  

Некогда .�юди читали только \ IY дрые книги, 
по\1огающие перенести боль, а также несчастье. 
Но это не  то же сююе, что перелистывать тысячу 
творений, происходящих прюю из психбольницы. 

А \IИр-то вовсе не  тот, ч е\1 чудится ню1, 
и \IЫ вовсе не  те, что в нашел� бреду. 
Так-то вот люди хранят \1олчаливую вежливость, 
завоевывая уважение родственников и соседей. 

Польза поэзии ·в то\1 ,  ч то она ню1 напо,шнает, 
как нелегко остаться те\1 же, сю1ю1 собой,  
ибо наш до\1 распахнут, нету ключа в дверях, 
а незрю1ые гости ходят туда-сюда. 

То, что я тут рассказал, не  поэзия, да, согла·сен. 
Ибо \ЮЖНО писать стихи толь�о редко и неохотно, 
по крайней нужде и с тою надеждой,  
что добрые духи, не  злые,  выбрали нас инстру\1енто\1 .  
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Моя верная речь, 
я тебе служил. 

МОЯ ВЕРНАЯ РЕЧЬ 

Чт,о ни ночь подставлял тебе 'rи сочки с красками, 
чтобы дать тебе рощу, снегиря и кузнечика, 
сохраненных n :-.юей  памяти. 

Так прошло много лет. 
Гы была 'юей родиной,  ибо  не стало другой. 
Я 'Надеялся, ты еще будешь посредницей 
между �шой  и добрыми тодыrи, 
хють бы двадцать их было, или десять, 
или даже  еще не родились. 

Геперь я,  п ризнаюсь, не  уверен. 
Вреиенами жизнь мне кажется прошедшей впустую. 
Ибо ты ста,ла речью подонков, 
речью неразу,шых, нена,видящих 
себя чуть ли не  больше, чем всех чужезе�щев, 
речью доносчиков,  
речью помешанных, 
заболевших своей невиновностью. 

Но без тебя - ктю я ?  
Школяр в отдаленной стране ,  
а success, без униженья и страха. 
Ну, правда, кто я без тебя ? 
Ф ило,соф - как первый встречный. 

Понюrаю, это }!Не в поученье :  
ореол индивидуальности отнят, 
Главный Льстец подстилает ковер багряный 
Грешни,ку из моралитэ, 
и в то же сююе вре,rя волшебный фонарь 
отбра,сывает 'На полотно картины людских и божеских страданий.  

Моя верная речь,  
.11ожет, это все- таки мне должно тебя спасать. 
Так что буду и дальше подставлять тебе мисочки с кра,.::ка:-.ш, 
по возыожно·сти чистыми и я рки:-.ш,  
поттrу что в несчастьи надобна какая-то гармония и красота. 
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В. Т. ШАЛАМОВ 

НЕИЗВЕСТНЫЙ СОЛДАТ 

ПЯТНАДUАТЬ СТИХОТВОРЕНИЙ 

Я был бы наверно военным 
В любые былые zода, 
Да рубль потерял неразменный 
Среди торосистоzо льда. 

Я был неизвестным солдатом 
Подводной подземной войны, 
Истории важные даты 
С моею судьбой сплетены. 

Послеужинный кейф 
Наше лучшее вре��я, 
Открывается сейф 
Перед все�ш. 

Под душой - одеяло, 
Кабинет �!ОЙ рабочий, 
По  сердuу - карандаши 
Днеу1 и ночью. 

Мозг ра·ботает У!ОЙ, 
Как и ра·ньше - �1гно�венно,  
Учреждая стихи 
Неизменно. 

2 

Я в еду себя как З:v1 ей : 
Ябл·оком 

вьшанишь Еву из Рая. 
Я из УIИллионо·в клубящихся змей 
Лучшую выбираю. 

Пусть и Она не забудет меня 
В маршах. . .  совместных скитаниях . . .  
Не забывает о статки пня, 
Верит в сою1естную тайну. 
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3 

Наверх ·ныносят ш1ащаницу, 
Весыrа напо�rинающую стелу. 
Гусей целые вереницы 
Плывут над те:11 Христовьш Телол1. 

Я занят службою Пасхальной, 
Стихи читаю в стихаре ; 
Порядок �шра идеальный 
По той, �1альчишеской поре. 

4 

Между прочю1 полагается узнать : 
Столицей Ленинграду не бывать. 

Показала та прошедшая война, 
Что оrертельны Петербурга вре�rена. 

И не  будет как последствие блокад -
Голодающий Ленинград. 

5 

Португалов был слой о бщерусской культуры 
Без халтуры и �rакулатуры. 
Знал закон по;оrоско-вной натуры 
Был а ктер-профессионал. 

В двух шагах от литературы он стоял. 
Был пото�rственньш интеллигенто�r на традициях русской Зи�rы . 
Вот такюr и шагал - до оrерти �rо�rента. 
Никогда не забыл Кольшы. 

1 16 

6 

Грибоедов 

Он автор «горя от y�ra», 
Начала всех начал. 
Разрушена те�r горе�r тыrа 
И о свещен - причал. 



Неоднократный дуэ,1ист -
Зачинщик :11ногих ссор, 
Судьбы не брал охранный лист;  
А трусость - вот позор !  

Т;�лантливейший дипло:11ат 
На шубе сей убит . . .  
Всегда 01ертелен этот яд, 
С:11ертелен этот быт. 

7 

Я не хочу прогули-вать собак -
Псу жалко 
Носить :1юе бессердие в зубах, 
Как палку. 

В раю - я выбра:r сю1ый светлый зал, 
Где вербы. 
Я сердце сунул � - он понюхал зал, 
Мой нербер. 

Сердечный :11ускул все-таки не  кость . . .  
По:11ягче будет . . .  И цена е:11у иная. 
Так я воше.�r - последний райский гость -
Под своды рая. 

8 

Миллионы про слушал я месс, 
Литургий, панихид и обеден, -
Миллионы талантливых пьес, 
Так что опыт :1юй всвсе не беден. 

Говорят, дра:11атург - Де:11иург, 
Я такю1 сообщенью1 не верю, -
Не искал и не знал среди пург, 
Среди бешенства белого зверя . . .  

Совершив :1шогс·летний пробег 
Леденящих дыханье движений, 
Не прибег к покровительству нег 
И подобных се:11у учреждений.  
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Я сражался один на один 
С этим снежньш клокочущим зверем, 
И такю1 я дожил до с един, 
До подсчета последню1 потерю�. 

9 

Блок ·болен был цингой - лишь в ЭТО)! было дело, 
Единственный лимон его бы сразу спас, 
Единственный лимон в·ошел бы в его тело 
Дать виталшнный, жизненный приказ. 

Блок умер от цинги - диагноз ставлю 01ело, 
Его сгубил сей авитюшноз, 
И Царь Минос ощупал Блока. тело, 
Дал визу 01ерти - Царь Минос.  

1 0  

Ты прописан в Подлюсковье - жаль. 
Оба :1-1ы - варить умеем сталь, 

Я по центру �шра -- шел всегда, 
Когда выковывалась 

лира изо льда . 

1 1  

Лерм·онтов дал звуковые повторы, 
Терек царицы Тамары 1в.оспел, 
Делюнов вывел целую свору, -

Хоть пополуночи ангел летел, 
И тихую песню ·он пел. 

Я - безбожник лер�юнтовского склада, 
Был богоборец, а не аферист . . .  
Он, как герои его «Маскарада», 
Был перед истиной чист. 

Барса поэт посел·ил на Кавказе, 
Хотя жив:отных таких - та·м нет. 
Если забыть эту глупую фразу, 
Лермон11ов  был кавказский поэт. 



1 2  

Человеческий шорох и шум -
Предваряя люе пробужденье, 
Разгоняя скопление дум -
Неизбежен ·в люел� положении .  

Это, верно ,  сверчок на печи 
Запищал как когда-то . . .  
Как всегда, обойдусь без свечи ,  
Как в сегда, обойдусь без дол�крата. 

1 3  

Я ·острижен под л�ашинку 
Голой головой 
Исследую картинку 
Под Москвой-рекой. 

Я хочу до·биться толку 
От своей судьбы . . .  
Здесь -- л1ешают ��не 

И рабь1. 

1 4  

И �ВОЛКИ 

Я учился на медные деньги 
Осыпающейся листвы, 
И поэзия Разина Стеньки. 
На канале реки Москвы . . .  

15  

Я на ·бреющем полете 
Зеылю облетаю -
Велика ль зел1ли забота, 
Я и сал� не знаю. 

Мы ·силто не женской 
У страняел� дулш, 
Мы не салюсожженцы 
И не Авваку�1ы.  

1 19 



П рu,wечание. Эти стихи продиктованы Варламом Тихоновичем Ша­
ламовым (верне, рассльпиа11ы от него) в октябре-ноябре 1980 г., в 
Доме для престарелых н инвалидов, где он теперь находится. Лиш­
не говорить о его состоянии и положении там, оно узнается из сп1-
хов, да кроме того, одно имя автора «Колымских рассказов» спо­
собно вызвать представление об этой жизненной судьбе, где главное 
- ее понятность во взаимодействии со временем, а вернее и точнее, 
со вселенской катастрофой, произошедшей во времени на простран­
стве и живом теле России. Понятая так, эта судьба взята на себя 
ее носителем уже сознательно, как художником и ответчиком, и 
взята с пропуском во все личное. Сегодняшняя ее линия прочерчи­
вается не менее круто. Слепой и с почти полностью пораженной 
речью, Варлам Тихонович Шаламов продолжает быть «Один на 
ОДИН» • • •  

Чt:и бы ни объяснялось особое качество его новых стихов, 1 1х 
невероятная «Компрессия» (отзыв медиков, не литературоведов, эти 
склонны говорить о «распаде», отказываясь их печатать), - чита­
телей, верно, они не оставят равнодушными. Да и как забудешь 
теперь про верную Еву и про то, чем только может быть куплена 
(и искуплена) ее верность, как забудешь про Португалова, и по 
смерти шагающегu по колымскому льду, и кого не охватит жуткий 
озноб перед встающим видением Царя Миноса в стране «авитами­
;юза» - стране, над которой этот царь мертвых царствовал уже 
тогда, когда ощупывал своими холодными руками тело Блока. А 
в завершающем стихотворении мы подходим с Шаламовым к то�1у 
порогу сознания, как итогу начатого в 1917 году, о котором другой 
ответчик своего времени сказал : «Мы живем, под собою не чуя 
страны» ... У Шаламова то же довлеющее чувство перенесено на 
протяжении 8-ми строк с исходного для него коечного пространства 
в планетарное измерение, и та невозможная свобода, с которой «Я»  
в этом и других стихотворениях переходит в «МЫ», причем это «Л1Ы» 
начинается с uбитателей сего Дома, несчастных сих, несчастных нас, 
- сама возможность такого перехода в наипростейшем и гроз1-юл1 
виде - свойство Великого Духа, питающего Великую Поэзию. 

А.М. 

От Редшсц�ш: В. Т. Шаламову присуждена была французским Пэ11-
Кл1•бо.v1 в марте 1981 г. «Премия Свободы». 
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А. СОЛЖЕНИЦЫН 

К Р А С Н О Е  К О Л Е С О  

Из Узла III, 
« Март Семнадцатого » 

1 '  

( Хлебная пет .1я )  

В ноябре 1916 сквозь великие сотрясательные думские речи, 
сквозь частокол спешных запросов, протестов, столкновений и пе­
ревыборов Государственная Дума всё никак не добиралась до про­
довольственного вопроса, да и слишком частное значение имел этот 
вопрос перед общею политикой. В конце ноября назначен был 
какой-то ещё новый временный министр земледелия Риттих. Он 
попросил слова и почтительно извинился перед Думою, что ещё не 
успел вникнуть в дело и не может доложить о мерах. Его поругал11 ,  
как всякого представителя правительства, но даже лениво, ибо са­
ми ничего не ждали от собственной думской дискуссии, если она 
будет слишком конкретной. Да, продовольственный вопрос был ва­
жен, но не в конкретном, а в обще.м смысле, - и главное пламя 
политики уыетнулось из Таврического дворца, скованного думской 
процедурой. Главное пламя политики, перебегая по обществу, взрё­
вывало то там, то здесь, даже больше в Москве. Тал� на начало 
декабря было назначено три съезда и все три по продовольствию: 
собственно Продовольственный съезд и съезды Земского Союза и 
Союза Городов. (Не говоря о многих друг11х одновременных об­
щественных совещаниях, - как шутили тогда: если нел1ец превос­
ходит нас техникой, то мы победим его совещаниями.) 

О продовольствии говорилось с дрожъю голоса, - и правитель­
ство не сме;ю запретить Продовольственного съезда, хотя и ему и 
собирающимся было понятно, что не в продовольствии дело, про­
довольствован11е России и без нас всегда как-то происходило и как­
нибудь произойдёт, - а в том дело, чтобы, собравшись, обсудить 
прежде всего текущий момент и как-нибудь порезче выразиться о 
правительстве, раскачивая обстановку. (Предыдущая революция по­
казала, что её можно достичь только непрерывным рас1шчивание,\'! 
обстановки.) Тоже всё это зная, правительство в этот раз набра­
лось храбрости запретить два остальных съезда прежде их начала. 
Толпились на тротуаре Большой Длштровки городские головы, зе�1-

Эта глава относится к роду обзорных г.1а�з ( ' ) ,  содержащ11х дИШl> 
по;ц инный нстор1 1ческ1 1й материа;1, без вы:v� ыш.1енных действующих лиц. 
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ские деятели, именитые купцы, съехавшиеся со всей России, и по­
лиция не пускала их в здание. Пока князь Львов составлял с поли­
цией протокол о недопущении, земские уполномоченные перешу­
шукались, утекли в другое помещение, на Маросейку, и там «Присту­
пили к занятиям», то есть опять-таки не к скучной продовольствен­
ной части, но к общим суждениям о политическом моменте. В под­
готовленной непроизнесенной речи князя Львова : 

На самом краю пропасти, когда может быть осталось 
несколько мгновений для спасения, нам остаётся воззвать 
только к самому народу. Оставьте попытки наладить сов­
местную работу с нынешней властью! .. Отвернитесь от при­
зраков! - в л а с т и 1-1 е т, п р а в и т е л ь с т в о н е 
р у к о в о д и т с т р а н о й !  

И похоже было, что - так. Как nыразился в Государственном Со­
вете Щегловитов, «Паралитики nласти что-то слабо боролись с эпи­
лептиками революцию>.) Всё более вырастающий в первого чело­
века России, князь Львов, бурно приветствуемый, нагнал заседание 
своих земцев на Маросейке, и принятая там резолюция была ещё 
резче его речи. Съезд же Городского Союза и продсъезд, избегая 
разгона, собрались на частных квартирах - и полиция не сразу 
решилась нарушить неприкосновенность жилища. Когда же при­
шла, резолюции уже были приняты или голосовались тут же, при 
полиции: 

... Режим, губящий и позорящий Россию... Безответственные 
преступники, гонимые суеверным страхом, готовят ей пора­
жение, позор и рабство! .. .. .Этой бессовестной и преступной 
власти, дезорганизовавшей страну и обессилевшей армию, 
народ не может доверить ни продолжения войны, ни заклю­
чения мира. 

И правда, что ж оставалось власти? Либо тут же уйти (а пожа­
луй уже так было запущено и допущено, что хоть и уйти), либо 
все-таки эти съезды запретить? 

А ещё собрался в декабре и съезд промышленных деятелей, и 
тоже обсуждать продовольственный вопрос. И на хвосте тех про­
граммных пылающих резолюций нашлось два слова для начинаний 
Риттиха: 

новые меры правительства только довершают расстройство. 
Ибо э т о правительство никогда не найдет выхода ни в чём. 

А скромный малоизвестный Риттих возмерился и взялся вник­
нуть в подробности и выход найти. С первых же дней вступления 
в должность он установил: что хлеба заготовлена одна двенадцатая 
того, что нужно: сто миллионов пудов вместо миллиарда двухсот; 
что все партии и вся печать уже отговорили, что хотели, о твёрдых 
ценах, и забыли о них, -но твёрдые цены нависли над хлебным 
р ынком, заперли его, и торговый аппарат бессилен извлечь хлеб 
из амбаров; позднеосенний съезд сельских хозяев, где было много 
председателей земств, кооперативов и крестьян, настаивал на по­
вышении хлебных цен - так, чтобы эти цены оплатили стоимость 
производства, труда и ещё провоз от амбара до станции, который 
по ценам Особого Совещания, деятелей Прогрессивного Блока Гро-
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мана и Воронкова, предлагался нетрудоёмким и даже несуществу­
ющим, оплачивался так и быть за 20 вёрст доставки, хотя везли и 
90 да по бездорожью. 

Повышать цены этою зимой было уже упущено: деревня толь­
ко ждала бы ещё более высоких. Гужевой же транспорт от амбара 
до станции Риттих сразу, с 1 декабря, взял на себя смелость опла­
тить («франко-амбар», то есть цена уплачивается у амбара), - за 
что был тогда же гневно разруган в Государственной Думе: 

вы ломаете твёрдые цены!  

Эта мера Риттиха заметно увеличила приток хлеба, но не на­
столько, чтобы, с прочным запасом, накормить русскую армию 
и русский тыл до лета 1917 года. Твёрдые цены оставались ниже 
рыночных, и когда по установившейся зимней дороге зерно высо­
вывалось из деревни в город, оно тут же поворачив<шо назад в 
деревню и исчезало там. Частная торговля разыскивала там его, но 
- по высоким ценам. И призрак хлебной повинносп� или хлебной 
развёрстки заколыхался перед свежим министром земледелия. И 
у него достало решительности сделать этот шаг, уже не им одним 
прозреваемый в русском воздухе. 

Риттих вовсе не намеревался отбирать хлеб силою, это было б ы  
п о  русским традициям святотатственно и для русского правитель­
ства позором: как же можно - не купить хлеб, а отобрать у того, 
кто его вырастил? Хлебная повинность - ужасная мера принужде­
ния, не вмещаемая в русские умы. Нет, Риттиха 

идея сводилась к тому, чтобы доставку хлеба перевести из 
области простой торговой сделки в область исполнения 
гражданского долга, обязательного для каждого держателя 
хлеба. Объяснить населению, что исполнение этой развёрст­
ки является для него таким же долгом, как и те Л<ертвы,  
которые оно столь безропотно несёт для войны. 

В развёрстку вошли: потребности армии пуд в пуд, и рабочих 
оборонных заводов с их семьями, (как уже и снабжали на многих 
заводах). Крупные же центры и непроизnодящие губернии не были 
включены как потребители, ибо трудно было сообщить 18 миллио­
на:v1 хозяйств как гражданский долг - снабдить столицы и Север. 
По срочности и по горячности Риттих взялся сам, на первых же 
неделях своей деятельности, в декабре, сделать развёрстку по гу­
берниям - на основании только что прошедшей земской переписи 
хлебного наличия и цифры среднего ежегод1-ю1·0 вывоза из губер­
нии. И полученные так цифры 

Были понижены, чтобы развёрстка не оказалась по каким· 
либо причинам затруднительной для исполнения. 

Полученную цифру губернские земства должны были разверстать 
между уездами, уезды - между волостями, а волостные и сельские 
сходы - между дворами. И что ж? раскладка пошла весьма 
успешно, 

первоначально чувствовался, скажу прямо, патриотический 
порыв. Эта развёрстка была увеличена многими губернски­
�ш и уездными земствами на 10% и даже более. (С просьбой 
о такой надбавке я обратился к ним, - чтоб избытком на-
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кор:.шть центры и Север.) Но сейчас же вослед в дело былII 
внесены сомнения и резко критическое отношение к раз­
вёрстке извессноzо те<1ения нашей общественной мысли. 

то есть либерального и радикального. 
Спер­

ва - равномерно ли сделана развёрстка? Эти подозрения, 
были скоро оставлены.  Тогда всё внимание обращено, что 
развёрстка тяжело исполнима, что слишком много требует­
ся от каждой губернии. Конечно, она тяжела, требуется 
очень много, но ведь, господа, 11  война тяжела. 

Представителю ненавистного презренного правительства надо вы­
ражаться перед разгневанною общественностью мягко, оглядчиво: 

Всё же я думаю, господа, что те методы, которыми до­
казывалась непосильность развёрстки, являются едва ли пра­
вилы1ыми. Вслед за первым порывом земств проводить эту 
развёрстку всё внимание гипнотизировалось: .::�:остаточно ,11 1  
после развёрстки будет обеспечено население? Это уже охла­
дило порыв, который был к развёрстке, свело его с великой 
цели на расчёты л1ер и весов, сколько каждол1у оставить в 
запас, сколько можно уделить на нашу арлшю. 

А у всех земских чрезвычайная чувствительность к л1естны�1 инте­
ресам, они патриоты своего околотка. А вдруг будет неурожай, 
новые наборы, рук не хватит, х_1еба не хватит, будьте осторожны, 
не везите лишнего . . .  

А теперешний крестьянин - крестьянка, ей легко вну­
шить: хлеба не везти, чтоб не помирали её дети. 

И все губернии составили нормы потребления на 5-7 
пудов выше, чем считались обычными в м1 1рное время. Но 
при 150 лшллионах человек это 900 миллионов пудов, то есть 
удержан весь внутренний оборот хлебной торговли. Губер-
1ши, всегда вывозившие десятки миллионов пудов, как Тав­
рическая, оказались будто не могущш.ш дать ничего, а в 
такую богатую как Екатеринославская, ещё, оказывается , 
надо ввезти 14 миллионов пудов. 

Сш.шение было посеяно и так задержало развёрстку, что не в 
две декабрьские недели, как рвался Риттих, но лишь в феврале 
1917 она дошла до волостей ... И некоторые волости выполнили её, 
;:�:ругне даже превысили, а кто и отказался. Риттих, однако, не раз­
реишл применять реквиз�щий: 

но -

Относительно нашего производителя уже сш1шком м1-ю­
го принято понудительных решительных мер, 

собирать сход ещё раз, быть люжет его настроение изл1е­
нится, указать, что это нужно Родине, обороне ... 

И на повторных сходах развёрстка часто принималась. Или обе­
щал11 доверстать, после того как выйдут озими. Первый результат 
развёрстки был тот, что крестьяне принялись усиленно молотить 
свой хлеб, до того покинутый в зародах. Поступление хлеба очень 
увеличилось уже в декабре и январе: 
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за декабрь - 200% среднего месячного осеннего поступлення. 
за январь - 260%. И каждую неделю всё выше. 

Пережили гипноз и земства: требуется - дать, а сюнr потесннмся 
и проживём. Хлебная проблема, безусловно, сдвинулась 1 1  начинала 
решаться. Риттих надеялся, что к августу 19 17  

великая цель развёрстки будет достигнута. 
(Грозили голодом не ближние месяцы, весь замысел был - надолго.) 

Тем временем подошло 14-е февраля и долгожданное открытие 
прерванных заседаний Государственной Думы. Русское общество с 
нетерпением ожидало взрыва, особенно от первого дня. Тем более 
готовились совершить такой взрыв лидер Прогрессивного Блока 
Милюков и левый лидер Керенский: их уже заранее исторпческие 
речи должны были создать этот заранее историческш! день Госу­
дарственной Думы. С жаждою собралась публика на хорах Таври­
ческого дворца: какой оглушительный разгром ожидас1 правитель­
ство в ближайшие часы! И сам Председатель Родзянко предсмако­
вал не хуже других, - но по деревяннол1у устав�· Ду:\IЫ не люг 
отказать министру, неожиданно попросившему слово. (Почти со вре­
мён Столыпина отвыкли, чтоб министры сами просили слово, -
бьют.) 

Это был министр земледелия Александр Александровнч Риттих, 
за 3 месяца почему-то ещё не сменённый, только что воротивший­
ся из поездки по 26 хлебным губерниям (уже и доложивший госу­
дарю о своих намерениях). Он вышел на трибуну с тоно:-.1 при�ш­
рения - совершенно, конечно, не в рост пылающиы пол1пическил1 
задачам Думы и более, чем на час, сорвал её накал, да просто 
погубил исторический день и широкие принципиальные полпичес­
кие прения своей скучной продовольственной конкретностью -­
всем процитированным выше. 

Несколько лет правительство ушмыгивало из cвoei'r дvлккой 
ложи, министры избегали выходить объясняться с Ду:-.юю - !! это 
было плохо, и поносилось заслуженно. Но вот министр выходил 
с подробными объяснениями, терпеливо присутствовал на цело­
дневных прениях, готовно поднимался давать новые и новые объ­
яснения, - 11 тем более не угодил! 

Александр Риттих, выпадавший из традиции последнrrх русских 
правительств - отсутствующих, безличных, тёмных, саи из того 
же образованного слоя, который десятилетия:\ПI ,111беральство­
вал и критиковал, Риттих, весь сосредоточенный на деле, всегда 
готовый отчитываться и аргументировать, словно нарочно был 
послан судьбою на последнюю неделю русской Государственной 
Думы, чтобы показать, чего стоила она и чего хоте.1а. Всё время 
её критика била в то, что в правительстве нет знающих дея­
тельных министров, - и вот появился знающий, деятельный, 
и на самом ответственном деле, - и тем более надо было его 
отвергнуть! 

Как ни смягчал он своим предупредительным, даже почти­
тельным отношением к Думе: 

Я подчеркиваю, что я решился на эти меры не сам, а по 
одобрению и согласию, которые представляются весы1а ав-
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торитетными: основания развёрстки были указаны Государ­
ственной Думой (шум слева), они повторены Особым Со­
вещанием, -

так тем обиднее, что он взял нашу мысль, но проводит её не теми 
руками! что он 

искусно подставляет себя под знамя общенационального дела. 

Риттих уже тем был нуден, что отсюда, с думской трибуны, рас­
сказывал всем известное: как после тёплой сиротской зимы 1915-
16 необыкновенно сурова зима 1916-17: с конца января почти три 
недели непрерывных мятелей и заносов, остановивших всякое же­
лезнодорожное движение и хлебный подвоз. И уж тем был особен­
но ядовит, что осмеливался не всю вину брать на обречённое без­
дарное правительство, которое одно только и мешало русскому 
счастью: 

Но нет уверенности, что поступательное движение хлеб­
ных поставок сохранится. И не весенняя распутица страш­
на, она наступит не во всех местностях сразу, - опасно 
неуклонно отрицательное отношение к действиям министер­
ства земледелия со стороны известноzо течения обществен­
ной мысли, такого крупного, что имеет способы внедрить 
свой взгляд в самую толщу населения. В с е меры пред­
ставляются этой критикой как принятые правительством, не 
пользующимся доверием, и стало быть неправильные и обре­
чённые на неуспех. Зачем же держать флаг недоверия к 
правительству во что бы то ни стало, не вникая в сущность, 
не дав себе труда проверить последствия? (Шум слева. Голо­
са справа: «Дайте слуишть, что это такое!») Хотят, чтобы 
в самой толще нашей деревни знали: не делайте этого, не 
везите хлеба, потому, что к этому вас призывает правитель­
ство. (Шингарёв : «Неправда!» Справа: «Браво!» Воронков: 
«Мноzо смелости!») Меня упрекнули в смелости. А я - боюсь 
этой политики больше, чем всех распутиц, я боюсь, что она 
погубит дело. (Справа рукоплескания.) Крестьянский хлеб 
вы путём расчёта не получите: крестьянин сейчас не нуж­
дается в деньгах. Вот если бы общественность внушала кре­
стьянству, что этого требует война и родина, то хлеб пошёл 
бы вдвое и вчетверо быстрей. Где случайно не оказалось про­
тиводействующих сил, там мы видим результаты изумитель­
ные. 

В некоторых губерниях хлеб так повалил, что поволоспюй раз­
вёрстки даже не делали, например в Самарской: до 1 декабря едва 
закупили 4 тыс. пудов, а за декабрь привезли 19 миллионов. 
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Но там не проник этот яд: что это делается правительством, 
а потому не слушайтесь. Если бы мы все могли бы объеди­
ниться на почве простой искренности, не считаясь, кто к 
чему принадлежит, а только - желает ли своей родине 
добра ... 

А что предлагают критики? Реальных непосредственных 
мер не предлагают, а только - новые обсуждения, съезды. 
Недавно осенью был этот гигантский съезд, и только под-



резал и предрешил всю участь продовольственной ка�ша­
нии, теперь приходится отчаянными усилиями поправлять. 
Я со страхом смотрю на эту политику разъединения пот­
ребителей от производителей. Все земства признают меры 
правительства правильными, даже единственно возможны­
ми, и на всё ставится штемпель недоверия: это придумано 
правительством и может повести только к краху. Если, не 
дай Бог, этот крах случится, то, господа, придётся разо­
браться, zде ezo причина. Неужели около этого громадного 
дела, которое имеет такое страшное значение для России, 
мы будем продолжать вести политическую борьбу? Я с вол­
нением буду ждать ответа от Государственной Думы. (Ру­
коплескания справа и в правой части центра.) 

(Этим и опасно было его ненужное выступление, что он отрывал 
от Блока его правую часть, которая шла не обязательно только 
принципиально против. Он срывал тактику Блока - слитное пси­
хологическое давление на власть! )  

И - ждал, сидел в министерской ложе, у подножья ораторов 
1! лицом к депутатам. 

Но Прогрессивный Блок уж разумеется не стал обсуждать 
пустяковое заявление Риттиха, соотношением 2 : 1  Дума отодвинула 
это. А решили заслушать и обсуждать общее заявление Прогрес­
сивного Блока. И хотя оно по видимости касалось опять того же 
продовольствия, транспорта и топлива, но - в общем ракурсе, в 
том смысле, что ни один из этих вопросов нельзя решать как та­
ковой, но прежде 

необходимо, чтобы люди, управляющие страной, были приз­
нанными вождями нации и встречали бы поддержку зако­
нодательных учреждений ... Власть, которой бы каждый граж­
данин мог радостно повиноваться. 

А пока это не так, без коренного переустройства исполнительной 
власти, нельзя даже обсуждать ни продовольствия, ни транспорта, 
ни топлива. И пусть эта ничтожная так называемая власть ответит: 

Что будет предпринято для устранения вышеизложенного 
нетерпимого положения вещей? 

И так - снова могло политься торжественное течение думских 
заседаний, и выдающийся умник России и лидер её либералов и 
центра получал возможность произнести свою общеполитическую 
возгласительную речь, - очень высокого и широкого значения, 
разумеется не о хлебе. 

Отношения между правительством и Государственной Ду­
мой - единственный вопрос текущего момента. 

Но Милюков не обошёл и Риттиха, чьи рассуждения 
показали нам наглядно неспособность этих людей захватить 
вопрос во всей его широте и во всей его глубине. Само­
уверенность, самодовольство, свобода обращения с факта­
ми, неуважение к аудитории. Ни в одном намёке его речи 
не чувствуется понимания, что вопрос о продовольствии это 
не только ... 

не только... не только... о жевательных движениях зубов. Вопрос 
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о продовольстви11 это - и почему преследовали попытки Земсоюза 
и Горсоюза самим, без правительства, решать народно-хозяйствен­
ные проблемы ?  И зачем закрыли Вольно-Экономическое общество 
;\Шрксистов ? .. 

А Милюков, как большой учёный, способен действовать и са­
мыми строгим11 научными методами. Да вот, пожалуйста, - диа­
грамма, в его руках диаграмма и показывается всей Думе. Объяс­
нений подробных он не даёт (без большой науки депутатам в это 
не вникнуть), но все могут видеть взлёт: 

Вот кривая, которая высоко поднимается наверх после ус­
тановления твёрдых цен. А вот когда она начинает падать, 
- когда появляется Риттих. 

И отсюда все видят, что 
твёрдые цены - вызвали хлеб на рынок! 

То есть: пока выгодно было продавать - нс продавали, а как 
стало невыгодно - тут-то все и повезли. Водопады падают кверху. 
И - нс было «Патриотического порыва», а раз Риттих предоставил 
такую выгоду, оплатил гуж до станции, то стало и выгодно сам 
хлеб продавать ниже стоимости. Наконец, разоблачил Милюков и 
цифры Риттl!ха, что в декабре-январе по сравнению с осенью заго­
товка хлеба возросла до 260% :  так никто нс считает, надо сравни­
вать с тем11 же N1есяцами предыдущего года -

rr тогда заготовка упала в полтора раза и больше. Господи­
ну Р1 1тп1ху верить не надо: он извратил идею 

(:жсванья зуба�ш и насыщения желудка), 
вырвавши сё из связи, в которой она находилась. А её нель­
зя решить без решительного изменения внутренней полн­
т11ки. 

(То есть: пустите нас к власти, сразу будет и хлеб, сразу и всё.) 

А Керенский, в своей тоже исторической речи почти и не свя-
зывался с Р11ттихом: 

этот господин, которого здесь в Думе многие называют «Ге­
нна.rrьны,\I», этот первый ученик Столыпина свою школу 
прошё.rr на разрушении сельскохозяйственной общины 

(тепло любимой и трудовиками и кадетами, хотя сами в ней состо­
ять не предполагали), весь его «Патриотический порыв» - это клас­
совый сговор по;vrещиков. И получалось в обычном сумбуре Керен­
ского, что свободная торговля так же плоха как и развёрстка, нс­
твёрдыс цены как и твёрдые, экономический анархизм как и госу­
дарственное нас11лие. 

Тут ещё, при неполном зале, депутаты всё время сыпали в бу­
фет, и нигде, кроме буфета, продовольственного вопроса нс вспо­
минаш1, .:щскусс1rя шла только общеполитическая, самая принци­
пиальная. 

Риттнх, как терпеливый ученик, смиренно высидел весь день, 
так и не услышав больше о продовольствии ни от кого из думского 
большинства, а только из меньшинства - от правого профессора 
Левашова: 
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Огро:-.шые запасы важнейших продуктов искусственно 
1 1зъяты 11з употребления и преднамеренно скрыты в скла-



дах городских ломбардов, банков, акционерных товариществ 
и компаний - в ожидании более высоких цен. 

И называет много городов и примеров - скрытые запасы спичек, 
мыла, рпса в кавказских городах, мануфактуры в Старом Осколе, 
11!уки и сахара в Тургайской области, на 2 миллиона кож в Ниж­
нем Новгороде, искусственный нефтяной голод от каспийских нефте­
добывателей, - это только всё уже раскрытое, но тысячекратно 
же не раскрыто? Одни воюют, а другие? 

vднако, в чём только власть ни понося, - либеральные думцы 
никогда не обвиняют её в потворстве промышленным компаниям и 
банкам. 

Да ил� же надо голосовать теперь свой запрос: 
Что будет предпринято для устранения нетерпимого поло­
_кения ? .. 

И надо же обсудить незаконность изменений в составе Госу­
дарственного Совета! 

И надо же запросить о незакономерных действиях относитель­
но профсоюзов и рабочих организаций ... 

А 16 февраля, хоть день и будний - Дума не заседает. 
А 17 февраля - надо вести прения по запросам. И вот стара­

тельный этот Риттих, аккуратно явясь снова к началу, просто уже 
раздражая думское большинство, пристраивается теперь как бы 
к ответу на запрос (поскольку там и о продовольствии упомина­
лось) - и нельзя не дать ему слова, - и вот он опять на трибуне 
и опять о своём. Он отзывается и на крохи, что за два дня были 
брошены по его вопросу. 

Я никак не мог понять, какая это кривая, о которой 
говорит член Государственной Думы Милюков. 

(Почтительно, а тот его - просто «Риттих», и без «Господина».) 
С нашим ста­

тистическим отделением я просмотрел и понял, вернее -
догадался. Оказывается, господа, эго хлеб заподряженный, 
но не находящийся у нас. Действительно, когда свободная 
торговля была совершенно изгнана с рынка, был заключён 
ряд сделок о поставке хлеба. Эти сделки имели бумажное 
значение, поступление плачевное, а заподряд - к весенней 
навигации. Говорить о поступлении хлеба, когда есть лишь 
бумага о хлебе, такими диаграммами занимать внимание 
Госу;�,арственной Думы я не считаю возможным. (Справа: 
«Совериtенно правильно!» Центр 1l левая не поддерживают.) 
Разумеется, я докладывал относительно того хлеба, который 
не в предположении, но реально получен в наши амбары, 
в приё;нные пункты близ железных дорог, в склады близ 
мельниц, в сушилки. 

И вот тогда получается : в результате убеждения и вопреки твёрдЫJ\! 
ц�нам - 260%. Но если и так посчитать, как хочет г. Милюков, 
сравнивать .\1есяцы не с осенью, а с прошлогодними, то всё равно 
получится рост: в декабре 196%, в январе 148%.  

Он lcie говорит - Милюков глуп или нечестен, 
Я не позволю себе объяснить это теми 
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мотивами, которыми член Государственной Думы Милюков 
объясняет мои слова и цифры. Я объясняю это простой ошиб­
кой: кто-нибудь из секретарей ... Что же касается заявления 
члена Государственной Думы Милюкова, что твёрдые цены 
вызвали хлеб на рынок". 

то на земских собраниях только бы посмеялись. Риттих ссылается 
и на члена революционной I-й Думы Жилкина, в те же самые ме­
сяцы, что и министр, объехавшего ряд губерний, он в газете напе­
чатал: да, от твёрдых цен хлеб исчез, а с декабря появился, как 
расколдовало. 

Прогрессивный Блок молчит. Если истина не на нашей стороне 
пропадай и истина. 

Вообще говорить, что твёрдые цены вызвали хлеб на 
рынок, это я понимаю в виде остроумного парадокса. (Ми­
люков: «И э1·0 zоворит л1инистр!», слева: «И это министр 
zоворит, 110разителыю!») 

В Самарской губернии после воззвания о нуждах армии вдруг 
обильно повезли хлеб безо всякой развёрстки - и что ж? Общест­
венность кинулась предупреждать крестьян : «Не верьте, а то будете 
голодать». 

Я считаю это очень близким к саботажу - та работа, 
быть может даже и общественности, не знаю, как её наз­
вать, разрушительная для интересов России. 

К чему приведут крестьянские запасы, когда землю 
осквернит нога нашего противника? Быть может, сейчас 
решающий момент, и надо выбросить всё до последнего 
пуда, чтоб обеспечить успех. (Рукоплескания только справа. 
Милюков: «Надо иначе относиться к общественности».) Что 
)Ке, участь войны зависит только от снарядов, а не от хле­
ба? Можно ли хотя бы на минуту откладывать решение? 
Нужно единодушное обращение к России, к крестьянству 
- всё отдать ради войны и победы! 

А что предлагает общественность и её Союзы? Не оплачивать гуже· 
вую перевозку, остановить развёрстку, вести учёт, учёт, и конечно 
побольше совещаний и, конечно, комитеты, составленные не из 
крестьян. 

При таких комитетах вы ни одного пуда зерна не получи­
те... Еще внесли этот термин аzрарий, покрывающий три 
четверти населения России. Я отлично помню обвинения, 
что спекуляция проникла в крестьянские классы, 

и от этого спекулянта надо защищать городских потребителей. 
Непомерной защитой потребителя, 
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прямыми указаниями, что производителя надо сократить, -
а его 18 миллионов хозяйств, - произвели этот страшный 
раскол, достигли, что главный производитель, крестьянин, 
вернулся со своими возами с базаров и перестал молотить 
хлеб, этот «аграрий» ничего не стал везти на рынок, и если 
мы прожили с августа по ноябрь, то исключительно благо­
даря хлебу помещиков, которые продолжали везти. 



Очень это неприятное для Блока соединение, что в «аграрии» 
попали и крестьяне, не разделишь. 

Тут были выпады против меня - первый ученик Сто­
лыпина, умоляю не поднимать меня так высоко. Я говорю: 
выход в том, чтобы вся общественность присоединилась б ы  
к общему внушению крестьянам: везите всё д о  последнего! 
- и с волнением жду ответа, а меня упрекают в оптимизме. 
Но я безропотно снесу и буду счастлив, если всё обернётся 
против меня, а не против дела. Я понимаю, что нужно от­
крыть известный клапан, надо найти виновного вне самих 
критиков, надо рушить систему, чтобы найти виновного. 
Так пусть нападают на меня, а деревенской России не ме­
шают вывозить хлеба! (Рук:оплещуг ·голысо правые и правая 
•юсть центра.) 

Простая человеческая интонация, которую редко услышишь с 
думской трибуны, разве только от бесхитростных неумелых кресть­
ян. Среди думцев не принято виниться, но - всегда оправдываться, 
но со страстностью и едкостью - перерывать, уничтожать других. 

Что бы, правда, сейчас забыть партийные догмы, лидерские 
самодовольство, расчёты и счёты с врагами, очнуться:  ведь Россия 
может погибнуть! И объединиться всем и единой грудью воззвать 
к деревенской России: спасайте, братья, нас грешных! мы тут пе­
редрались и напутали... Воздух недоверия можно сменить на воздух 
доверия - и в далёких волостях и рядом в столице, - так что бу­
лочных громить не начнут. И обойдётся. 

Однако и Царское Село с гордо-закинутой женскою головой не 
может уступить ни змеинки улыбки. И думские лидеры, затянутые 
инерцией вечных прений, возгласов с мест и голосований, возбуж­
дениями, суждениями, разоблачениями и запросами, в этом тёмном 
закрытом зале, бывшем зимнем саду, не имеющем ни единого окна 
в Божий мир, а только мутно-стеклянный потолок, через который 
;v1ерцающе проходят дневные отсветы, а в перерывах заседаний -
ещё через восемь дверей, открытых тоже не прямо к свету, но в 
коридоры, - думские лидеры уже не могут остановиться,  огля­
нуться, переродиться. 

Рука власти разобралась в своём конце верёвки - тёплая рука 
Риттиха ослабила её. Но отдалённая равнодушная рука Думы по­
прежнему уверенно тянет свой конец. И - стягивается хлебная 
петля на питающем горле России. 

Конечно, потянула достаточно и рука власти. Следующие ора­
торы напоминают, как затягивал её и министр внутренних дел, за­
держивая поставки уже осенью, в решающие недели, своим про­
ектом отобрать продовольствие у министерства земледелия и вер­
нуть свободные цены. Левый Дзюбинский уверяет, что есть ошиб­
ки в развёрстке по губерниям (даже, по думской страстности: во 
всех губерниях ошибки! )  -

Неумелость развёрстки в том, что она произведена именно 
без совещаний с общественными организациями. 

И, конечно, есть злоупотребления в том, как развёрстка доводится 
до крестьян. 
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Только при строго-демократической общественности, когда 
всё население будет участвовать в комиссиях на строго про­
порциональном представительстве ... 

(А на это нужны годы.) 
Думаю, что исчезновение с рынка хлеба - только случайное 
совпадение с опубликованием твёрдых цен. Post hoc а не 
propter hoc. 

(Уж где «ХОК», тут не перехокаешь . . .  Просто сам по себе хлеб по­
чему-то исчез.) 

Риттих нарушил твёрдые цены. Производите.:по подарено 
несколько десятков копеек на каждый пуд. 

(Ты бы, мать твою за ногу, протащил груженую телегу девяносто 
вёрст по российской грязи - я б тебе сам подарил !) 

Выпускают против Риттиха учёнейшего экономиста либерально­
го лагеря Посникова, - и он в просторной лекции долго, учёно 
разъясняет Государственной Думе и порочному мшшстру: надо боль­
ше и больше обращать внимания на техническую сторону раз­
вёрстки. 

Развёрстка продуктов - дело крайне деликатное! 

(Это нал1 скоро покажут продотряды), 
она ;-,южет 

явиться крайне опасной для спокойствия страны, 
её можно вести только если на её стороне общественное мнение. 
А главное: как определить точные цифры, как рассчитать, сколько 
хлеба оставить для прокормления ? Посников выо1еивает вынуж­
денно-поспешные, даже суматошные риттиховские сроки. И воз­
вышенно объясняет нам, почему нельзя оплачивать крестьянского 
подвоза к станции: это не соответствует теории ренты и теории 
рыночных цен. 

А ещё один многословный дотошный законник Прогрессивного 
Блока Годнев (через несколько дней - министр Врб1енного пра­
вительства), добираясь все глубже к сути вещей, открывает на.\1 
такой корень зла: хотя Дума произвела закон, что скот можно 
убивать 4 раза в неделю, - вопреки тому Риттих сюювольно раз­
решил в предрождественскую неделю ежедневный убой скота. 

Вот и всё, что либеральные ораторы находятся сказать против 
Риттиха. Левое крыло ошеломлено таким министрол1: со столыпин­
ских времён с ними не разговаривали так убедительно 11 настойчи­
во. Неважно, прав или неправ Риттих по существу, но он - цар­
ский министр, и поэтому он обязан быть глуп, туп, бессловесен и 
пуглив, - а Риттих нарушил весь кодекс. И ораторы не стесняются 
говорить о нём, как если б не дали себе труда его слушать, тот же 
Дзюбинский беззазорно извращает только что говорившего, толь­
ко что из зала ушедшего министра: Риттих де обвинил крестьянство 
в непатриотичности. (Он как раз наоборот, изумлялся его патрио­
тичности.) Но в этом зале слева направо люжно нестп 11 соврать 
всё, что угодно, большинство глоток за оратора. Правый вскрики­
вает с места: «Передержка! Что он врёт? !»  - но уже нет их сил 
протестовать и осуждать. Так и закрепляется ложь в стеногрю1.\1е 
навеки. 
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А левый оратор взнёсся на трибуну даже нс для того, чтобы 
п�·таться в продовольственных подробностях, но поведать нам : 

Никогда общественная атмосфер<� не была т<�к насыще­
на жаждой обновления внутренней политической жизш1, 
никогда не были нервы так взвинчены, 1 1  в то же время 
страна окутана такою мглой. Острота речей 1 1  страстность, 
с которой они выслушшзаются ... 

освобождает от обязанности говорнть по делу. А вот: почел1у нс 
шлют на фронт полицию? Разве крестьянам - нужна по"r�ицня ? .. 
И как сисет министр земледелия призывать крестьян к патриотиз­
му, если само правительство не уходит, как от него два года тре­
бует общество, - где же тогда патриотизм самого правительства?  

Да вот и решение продовольственного вопроса: пока у нас этот 
режим - у нас ни в чём не люжет быть справедливости. Из-за 
режима крестьяне и хлеба нс везут. 

Истинный виновник - самодержавный строй. Правитель­
ство, которое не желает уйти - будет свергнуто по воле и 
желанию народа! 

Савич. Он - земец-октябрист. Состоя в Блоке, он должен быть 
согласен с левыми о немедленной смене правительства и о .\Шогом 
другом. Но находит мужество возразить своим соблочникам, что 
по продовольственному вопросу 

общественное мнение з<еблудилось. Очень мало лиц, кото­
рые разбираются беспристрастно и со знанием дела. И воп­
рос затуманен классовой рознью. Для блага государства на­
до найти среднюю линию. 

Всё то, что происходило нынешней осенью, имеет глу­
бокие и давние корни IЗ психологии нашей страны и об­
щества: издашы и правительство, 11 города, и наша интел­
лигенция привыкли смотреть на деревню, как Рим Сl\ютрел 
на свои провинции, как метрополия на колонип. Деревня 
- резервуар солдат и податей. Деревня должна дать воз­
люжно больше дешёIЗых продуктов и потребить по возмож­
но большой цене городские товары. И правительство, и го­
рода хронически обездоливали деревню. Мы привыкли ду­
мать, что раз мы много вывозим загр<�вицу, раз л1ы имеел1 
в городах дешёвые сельскохозяйственные продукты и дрова, 
то всего этого у нас избыток. Но это было з<�блуждение, а 
теперь оно стало колоссальной ошибкой. Никогда у нас 
чрезмерных запасов не было. Чтобы заплатпть подати, ко­
торые из неё выколачивалпсь, купнть водку, к которой она 
привыкла, приобрести товары второго сорта по бо"1ьшим 
ценам, деревня вынуждена была отчуж,J,ать ! ! е  от ! !Збытка, 
а от голодания. (Слева рукоплескания: «Dсрно!») И созда­
лось 11шенпе, что с нашей деревней церелюшпься нечего, 
она всё выдержит и даст. И война отозвалась на деревне 
неиз,v1еримо тяжелее, чем на городе. Из дереIЗни nыкач::\ны 
все зрелые мужские руки. 

(Левые начали с аплодисментов, I!e предуоштр1шая, куда Савнч 
повернёт. Стихли теперь.) 
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Процент призванных там гораздо выше, чем в городе; в про­
мышленность лили капиталы, промышленности давали освобожде­
ние от повинностей - деревне не давали. От первых же затрудне­
ний с хлебом начались по отношению к сельскому хозяйству такие 
репрессии, которых промышленность никогда не испытывала: рек­
визиции по 

ценам, подчас даже ниже себестоимости. («Верно!», не­
известно с какой стороны.) И вот, сперва перестали торго­
вать. Но ужас пошёл дальше: перестают с е я т ь. И у 
городов и у правительства мысли не было, что деревня мо­
жет когда-нибудь оказаться не в состоянии д а т ь. 

А осенью 1 9 1 6  сельское хозяйство было добито психологически: 
началась большая травля против «аграриев», сведение поли­
тических счётов. 

«Биржевые Ведомости» предлагали: взять с аzрариев контрибуцию, 
понизив хлебную цену на полтинник. Ошиблись только в том, что 
крупное производство не может не выбрасывать хлеба на рынок, 
оно остановится тог;:�:а, а крестьянство - может без рынка и обой­
тись. 

Полемика о ценах восстановила деревню против города. 
Многое испорчено. Деревня замкнулась. Она не имеет воз­
можности ничего приобретать за деньги, и она от этих денег 
попросту отказалась. Будь цены немного повыше - и раз­
вёрстка прошла бы неизмеримо легче. Правительство винов­
но в том, что слишком прuслуишвалось к то,иу zвалту, ко­
торый был осенью по поводу цен. 

Но сейчас уже нельзя обойтись без развёрстки, потому 
что в обмен на продукты мы не в состоянии дать деревне 
товары, в которых она нуждается. Львнная доля того, что 
в стране имеегся, идёт в города. Вы все получаете по кар­
точке 3 фунга сахара в месяц, а деревня и фунта не имеет. 
И так во всём. Пусть Риттих сделал развёрстку не совсем 
так, как ему рекомендовали, но развёрстка есть хлебный 
налог, а сбор налогов нельзя основывать на одном патрио­
тизме, нужна и власть. Теперь развёрстку надо выполнить 
силой власти. 

(Стук сапог и прикладов ... Неизбежность идёт на Россию ... Что 
бы далее ни случилось - от этого вопроса России уже не уйти. 
Вся история хлебной повинности тем и поучительна, что когда под­
ходит необходимость, её готовы проводить деятели самых проти­
воположных направлений. Только не всем дана властность и жесто­
кость осуществить её.) Впрочем, 
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это не должны быть военные реквизиции, то будет грабёж, 
но какие-то принудительные меры придётся... И - застра­
ховать деревню от низких твёрдых цен в будущем. Дайте 
столько, чтоб сельское хозяйство могло не погибнуть. (Руко­
плескания в центре и в левой часпt правых. /(адетам и ле­
вым не нравится.) Иначе скоро нельзя будет пахать, сеять, 
собирать. Если нам нечем будет работать, то и не требуйте, 
чтоб мы что-нибудь сделали. Низкие цены на хлеб ещё и 



тем опасны, что гонят сельского хозяина трудиться в го­
род, где он получит громадный заработок. А посевы 
бросит. 

Шульгин - Рабочие, приказчики, врачи, адвокаты, жур­
налисты - они все могут без боязни отстаивать свои эконо­
мические интересы и оставаться патриотичны, но «аграрии» 
- ни в коем случае. И напрасно объединённос дворянство 
кровью своего сердца пишет резолюции 

(против правительства) ; 
напрасно гвардия ук­

ладывает свой офицерский состав в бесконечных атаках, -
они azpapuu, и этим всё сказано. Аграриям что нужно? Пол­
тинник на пуц, и больше ничего. 

В твёрдых ценах виновны мы все, потому что среди нас 
были люди, которые отлично понимали, куда мы идём. Но, 
аграрии, они не смели возражать, они должны были отойти 
и дать совершиться этой пробе. Они и свой собственный хлеб 
отдали по этим низким ценам. А вот крестьянство оказалось 
менее уступчивым. Я готов его за это осуждать, потому что 
я ведь не принадлежу к демократическим партиям, я вовсе 
не думаю, что vox populi - vox Dei. Но переупрямить ли 
миллионы людей, из которых добрая половина к тому же 
хохлов? Я думаю, наступило время отказаться от идолопок­
лонства перед твёрдыми ценами (zолоса: «Правильно!») и 
одобрить действия :министра земледелия. 

Выступает полтавец и предлагает: для производящих губерний 
(для своей!) указать норму потребления и понизить качество пше­
ничной и ржаной муки - более простой помол. 

Аграрий предлагает жертву ... Но сидят Милюков, Керенский, 
Чхеидзе - они, наверно, и не понимают, что это - жертва. Да они 
- знают ли, что такое помол ? 

В ыступает правый, Новицкий. - Дело совсем не в прокорлше­
нии Петрограда и Москвы, о чё:м больше всего заботятся, это -
мелочь по сравнению с общегосударственной задачей. 

Продовольственное дело в корне было поставлено непра­
вильно, в корне ведено преступно, это была величайшая 
ошибка партии кадетов: на совещание, определявшее твёр­
дые цены для земледелия, для России, состоящей на 91 % 
из крестьян, послать делегатами Громана и Воронкова, у 
которых земля только на ботинках. 

(Да ведь у всей кадетской партии так, кого же слать?) 
А правительство не должно было так легко соглашаться 
на эти цены. Создать твёрдые цены на хлеб, обрабатыва­
емый детьми на нетвёрдых ногах! .. Стомиллионное кресть­
янское население послало своих мужчин в первые ряды 
армии. Солдатка, обливаясь потом, варит, кормит детей и 
в это же время обрабатывает десятину. Три-четыре дня 
идёт на то, что доброму косарю на один день, а жнейкой 
в три часа. А в это самое время Громан и Воронков подают 
протест, жалкое создание маленьких городских людей, не 
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знающих землII ,  не зна�ощих великой России, - протест, 
что цены на хлеб назначены слишком высокие. 

А Дзюбинский не знает uела, я б ему и курицу не пору­
чил выкормить. Не знают дела и думские уполномоченные 
по хлебу, уйти бы им. 

Какое гнусное ос1;:орбленис! - и это передовым представителя:v1 
общественности! это лучшим IЗЫразителшл народных интересов! Да 
лидеру кадетов и за себя самого надо оправдываться, нельзя же, 
чтоб ловили на каких-то диаграммках-цифрах. Щёки не горят, но 
- надо. Выступает с личным объяснением Милю1�ов. О днаграм;\11;е 
- ну, решительно ничего не придумать. Но с цифрами всё-таки 
можно попробовать извернуться : да, он говорил по сравнению с 
предыдущим годом, но это не значит в абсолютных цифрах и это не 
значит в процентах к прошлому, а в процентах к годовому поступ­
лению, в процентах, так сказать, к будущему. Может быть, Риттих 
и добыл больше, чеN1 в предыдущие месяцы, может быть больше, 
чем в такие же месяцы прошлого года, - но почему это не ещё-ещё­
ещё больше? Вот как надо было понимать, и Риттих вводит Думу в 
заблуждение, а лидер кадетов безупречно прав. 
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А больше - сказать о продовольственном вопросе ему нечего. 
Но теперь, разбережённые до нутра, полезли на трибуну azpapiш: 

Городилов (Вятская губ.) - Как крестьянин, живу в 
деревне. Твёрдые низкие цены на хлеб погубили страну, 
убили всё земледельческое хозяйство. Деревня сеять хлеба 
бо,1ьше не будет, кроме как для своего пропитания. Кто же, 
господа, IЗиноrшик? Закон о понижении тIЗёрдых цен издала 
сю.1а Государственная Дума по настоянию прогрессивного 
блока с участпе:--1 Милюкова, Шидловского и Шульгина. Нас, 
крестьян, в Совещание не допустили, а сами кадеты жилш 
деревни совершенно не знают. 

Вы, господа, обвиняете l\!Инистров, а посмотрите, кто 
поднимает восстание в стране? Это прогрессивный блок. 
(Справа zолоса: «Браво!») Вы, господа, опять закрепостили 
нас, крестьян, и заставили крестьянских жён и солдаток 
сеять поля и отдавать хлеб по самым ни3ким ценам в убы­
ток. За наш счёт хотят жить люди других классов. Все, кто 
сколько может с крестьянина взять, - берёт. Поэтому де­
ревня ничего не стала продавать городу. Слава Богу, нужды 
не имеем, теперь, благодаря казённой l\!ОНополш1, которая 
прекращена. 

Разве могут быть твёрдые цеIIы только на хлеб? А -
на железо, гвозди, ситец? За них берут, кто сколько хочет, 
для купцов и фабрикантов твёрдых цен нет, онн только для 
одного несчастного крестьянина. Вы, господа кадеты и про­
грессивный блок, с целью понизили цены на хлеб, а обви­
няете во всё.1:1 правительстIЗО. Из своей среды шлёте и упол­
номоченных ,'\ЛЯ продоIЗольствия по всей стране. Ужели у 
нас нет людей избрать на местах, которые бы правили этим 
делом? 

(Молдавский помещик) - Хотел бы я видеть, как мо­
жет центральное ведомстIЗо заставить многомиллионное кре-



стьянство собрать хлеб, если крестьянство убеждено, что хлеб 
от него берут недобросовестно, не по той цене, по которой 
этот хлеб крестьянству стоит. 

(Пензенский) - Когда вините во всём пр<:tвительство -
на себя обернитесь сначала: вы сидели в Особол1 Совеща­
нии по продовольствию, н11чего не понимая, и только поме­
ху оказали. Войдя в совещание, нельзя быть партийным. 
Мол, аграрии - такой класс, который надо давить, губить. 
А у вас мудрости нет, но претензий очень много. Те, кто 
в деревне не живут, этого не понимают, стыд один!  Твёрдые 
цены - главнейшая причина нашей продовольственной раз­
рухи. 

На местных совещаниях, вырабатывавших цены, было по 5 город­
ских обывателей на одного земца, и они слышать не хотели, что 
цена не может быть ниже себестоимости. По Воронкову: если кре­
стьянин выручит за хлеб больше, то его хозяйство расстроится. По 
твёрдым ценам - хлеб пошёл на рынки? 

Я удивляюсь, как могут приводить такие соображения лю­
ди, хоть сколько-нибудь знающие условия сельского хозяй­
ства. Или эти люди близоруки или отстаивают самолюбие. 

Возвысилась стоимость производства хлеба - и бросились охотно 
продавать его по низким ценам? Если хлеб и шёл на рынок, то по 
горькой нужде - расплатиться с долгами летнего времени. 

Какой же это патриотизм - губrпь страну, делать раз­
лад в продовольствии? Никакого патриотизма у этих господ 
нет вовсе. Люди из партии народной свободы лишены чув­
ства народной свободы. Ч т о делать - мы и все знаем, 
а вот укажите - к а к ? Может быть потому они и не 
указывают, что если б указали - получилось бы вроде 
несчастных хлебных цен. Сколько я ни присматривался к 
господам с левой стороны - у них очень много критики, 
очень много шуму, но никакого творчества не бывает. 

И Риттиху возражает: ещё и сейчас не поздно повысить твёр­
дые цены - и по ним оплачивать развёрстку. Во всякоы случае, 
эти цены будут ниже спекулятивных. А хлеб, оставшийся сверх 
развёрстки, - пусть продают по открытым вольным ценам, какие 
сложатся. 

(Этот план в феврале 1917 излагает аграрий, зубр, помещик. И 
потому это - реакционный замысел, не приемлемый для вольно­
любивой интеллигенции. Но перечтём его глазами 20-х годов - и 
мы узнаем НЭП, приветствуемый как благословенная свобода.) 

(Русский националист из Киева) - Не может русский 
гражданин всё время оставаться в состоянии высокого подъ· 
ёма, когда детям хлеба нет. А мы уже больше года слышим, 
что самый важный вопрос - это борьба с правительствол1. 

За что ни возьмись, хотя бы хвосты разогнать - нужна борьба с 
правительством. А вот, мол, будет правительство доверия, - и ера· 
зу появится хлеб. Но кто проповедует правительство доверия? Те 
же самые группы, которые в 3-й и 4-й Думах не предвидели немец­
кой опасности, тормозили военные кредиты. 
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Фракция русских националистов давно предлагала отказаться 
от твёрдых цен. Не в том даже дело, что они установлены несвое­
временно или неправильно определена себестоимость: 

твёрдые цены вообще не имеют никакого основания, хотя 
бы потому, что в течение года растут цены на остальные 
предметы. Ecrrи кругом всё нетвёрдо, - как вы заставите 
быть твёрдыми цены на хлеб? 

Разумные требования производителей понимаются как злые козни 
аграриев. А Блок предлагает непрактичные меры, не отвечающие 
здравому смыслу. Сейчас у нас продукты есть, мы лишь не умеем 
их доставить. Но может оказаться, что и продуктов самих не бу­
дет скоро. 

(Курский помещик) - А в Курской губернии хлеб доставили, 
но лежит на станциях, а ведь он - сыромолотный, со снежком и 
льдом. При ненастной весне, при дожде - всё сгниёт. То собирали 
сухари на армию - и отдали крысам. То требовали скот на ж-д 
станции - и там он гиб от голода. Топлива нет, - а в Петрограде 
нисколько не сокращается освещение, вечерняя торговля, театры, 
кинематографы. А сколько в Петрограде праздного лишнего насе· 
ления, - зачем оно здесь? Разгрузить бы столицу. 

(Эта мысль кажется наглой: нам, столичным, самим судить, не 
курскому помещику указывать. Толпы беженцев, несчётные запас­
ные полки - это всё армия свободы, Петроград сильно полевел, и 
никому уезжать не надо! )  

(Депутат Воронежской губернии) - М ы  достигли момента, ко­
гда уже нечего говорить о политике. И в Воронежской: станции 
забиты хлебом, а вагонов нет (а где хлеба нет - там вагоны есть). 
Государственная Россия мало знала хозяйственность, были увере­
ны, что проживём без экономии, - а сельская Россия этой хозяй­
ственностыо жива. Когда поезда заносит снегом, - женщины, под­
ростки и старики безропотно идут с лопатами отрывать их. В Сара­
товской губернии триста быков умерло от голода, потому что не 
дали сена, стерегли его «для армии», будто быки не для армии. 
Берегите деревню! 

Де-ревню??? - изумляется Керенский. 

Помогать д е р е в н е, забывая о городе? Но ведь м ы­
то живём для городской культуры, ведь без города деревня 
не может ничего совершить! город - артерия государствен­
ного творчества! 

Так доказано, что твёрдые цены - плохо? Скобелев (с-д) и так 
повернёт: 

Если правительство спокойно шло на твёрдые цены, то 
лишь для того, чтобы демонстрировать на спине страны их 
несостоятельность. 

(Вот и урок, как уступать.) 

Тарасов (Вятский крестьянин, трудовик) - Что получили по 
твёрдым ценам мы, крестьяне? Керосин, железо, кожевенные то­
вары,  ситец, сахар? Ничего. 
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В каком кругу живут те мародёры, которые так обирают 
крестьян ?  Ввиду послабления власти мародёры взяли всё на­
родное богатство в свои раздутые карманы. Для нетрудя­
щихся масс в городах и столицах я бы не обещал вам хлеба 
по твёрдым ценам. Но у нас его взяли - и накормят маро­
дёров тоже. И тех, кто в театрах и кинематографах весе­
лится перед народным плачем. У них раздаются разные там 
песни, танцы. Вот почему жаль давать хлеб по твёрдым це­
нам кому-нибудь, кроме армии. 

Макоrон (Екатеринославский крестьянин) - Кого вы 
видите в деревне? Одних старух с детьми в летнее время, 
да много домов пошло на развал. Кого вы увидите в поле? 
Седовласого старика 60 лет, кому время только на покой, 
со внуками и женщинами. И от этого старика вы хотите, 
чтоб он прокормил не только армию, но и всю Россию? 

А в городах? Все дома заняты, молодые люди и средних лет, 
толпа праздных, заведующие и командующие, хоть отбавляй. И 
сколькие получили все отсрочки от воинской повинности? 

Крестьянские дети сложили кости в боях - а эти? Кре­
стьяне в последнее время поняли, что наших всех забрали, 
- а кому-то дали отсрочки. И какую ж они цену заплатят 
тому старику за кусок хлеба - твёрдую или повышенную? 
Они получили цену жизни, остались на месте и спаслись. 

Кто пострадал - крестьянин или помещик, различать 
не надо. ЗаплатИ:те вы всем - и получите хлеб. Разве мысли­
мо отдавать, когда за пуд ячменя вы не купите полфунта 
гвоздей? Крестьянин боится будущего и страшного голода. 
Если и дальше твёрдые цены - пойдут посевы на сенокосы. 

Один министр твёрдо сказал, - а мы ему опять пре­
пятствия? У нас голос маленький, мы не можем сказать, 
нам мало верят. Но правду вы должны понимать, и если всё 
в дальнейшем не будет усмотрено, - то может выйти пло­
хим отражением. 

Конечно, в думских стенограммах пропорция изложения дру­
гая: каждый такой серый - на двух страницах, а кадетские про­
фессора - на десяти и пятнадцати. Конечно, всех этих серых учё­
ные думцы слушают брезгливо, все доводы мужичьи - как серая 
вода. То ли дело - свой Милюков, свой Посников, теория ренты. 
Это так говорится - Государственная Дума, молодой русский пар­
ламент, а на самом деле 80% думского времени проговаривает 
всего 20 человек, - и этих 20 случайных интеллигентов, очевидно, 
и надо понимать как истинный голос России. 

И счастье, что среди тех двадцати есть Андрей Иванович Шин­
rарёв - никак нс случайный, но сердце сочащее, но умница, но 
закланец нашей истории. 

Однако же, если ты в двадцати, - то тебе надо живо повора­
чиваться и отвечать часто. А если ты в кадетской партии, - то не 
перестать же быть кадетом, но строгать лишь по той косой, как 
надо твоей партии, и защищать своего лидера, и свою повсегдаш­
нюю правоту. Не забывать сверхзадачу своей партии и своего Бло-
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ка: в конце ко�-шов важен не хлеб сам по себе - важно свалить 

царское правительство. И если замычали с трибуны, что надо б 
отменить твёрдые цены - открикнуть с места: 

Сами не знаете, что это вызовет! С огнём играете! 
А если лидер не сумел оправдаться в проклятых цифрах, так по­
мочь же ему - надо выходить на трибуну: да, хотя поступление 
хлеба при Риттихе увеличилось, но можно считать, что оно умень­
шилось - по сравнению с потребностыо, сколько нам стало надо. 
Чтобы свести к нолю весь успех министра: он 

не сообщил самого интересного - что предпринимается для 
будущего сельскохозяйственного сезона? Где забота минист­
ра о расширении посевной площади, доставке семян, ма­
шин? 

(Ах, Андрей Иванович, э т о т бы сезон пережить, э т о т 
месяц, э т у неделю, даже сегодня до первого перерыва заседа­
ний, как придут вести с Петербургской стороны... Для критики 
полЯ неограничены :  а говорил бы министр о будущем сезоне, -
люжно бы разносить его, что не говорит о сегодняшней нужде.) 

Министр не сохранил спокойствия, необходимого для 
государственного руководителя . Не такого выступления мы 
ожидали. Политика мешала ему делать священное дело про­
довольствия. Неосторожно, господин министр. Винил в не­
удаче твёрдые цены,  Громана и Воронкова, печать... Да, 
конечно, прош-'lые ошибки были, и трудно представить, что­
бы в огромном государственном деле не ошибались люди, 
им управляющие, 

(Но тогда чего же не может Блок простить правительству?) 

или не ошибались бы критики со с гороны. Ну, были наз­
начены низкне твёрдые цены. Я не буду возвращаться к 
этоl\1у моменту. Возможно, что отдельные исчисления были 
неточны. 

(И этот истш-шый сострадатель русского мужика, 14 лет назад 
ещё не член к-д, написал « Вымирающую деревню», где подсчитывал 
сотые доли копейки крестьянского бюджета.) 

Но несравненно более серьёзная ошибка, что не 
было государственной власти, которая проводила бы про­
довольственное дело планомерно. Передали продовольствие 
какому-то Вейссу. Да кто такой Вейсс? (Голоса: «Дурак! 
Не,wец!») 

Там, где Шингар�ва ведёт партийный долг, он мельчится, а мо­
жет быть и кривит. Изо всех сил защищает все виды общественных 
комитетов, особенно Земгор, приводит комичные заслуги каких-то 
дуто-научных сборников земских старателей, льготно-освобождён­
ных от воинской службы. Не замечает, как противоречит себе: 
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Что это 3а недоумение, будто где-то можно обойтись без 
политики? Господа, ведь паше собрапие - политическое, 
вы - не продовольственный комитет. Политвка - это су­
щество государственной жизни. Если вы устраните поли­
тику - что же у вас останется ?  Величайшее ззблуж;�,еное, 



что с каким-нибудь государственным вопросом можно и 
нужно не связать политику. 

И тут же, изломно противореча себе, отражательно возвращает 
правительству укор: 

Не вводите вашей безумной политики в продовольственное 
дело! У нас диктатура безумия, которая разрушает госу­
дарство в минуту величайшей опасности. 

Но и в партийные минуты нет в его речах высокомерия и злоб­
ности, как у других лидеров оппозиции. Он выговаривает все эти 
партийно обязательные фразы, - а слышится его грудной голос, 
придыхательно взволнованный русской бедой. Он указывает и под­
линно слабые места у Риттиха : торопливость в переоценке россий­
ских возможностей, поспешливость убедиться в торжестве патрио­
тического порыва - там, где, может, развёрстка была слишком 
легка, а вот Тамбовская никогда не вывозила больше 17 миллионов 
пудов, а на неё наложили 23 - и придётся сдавать с десятины по 
3U пудов, а в Воронежской по 40 ... 

Он сю1 в эти цифры вслушивается, всматривается, хмурится 
(их запомнить не худо б и нам, скоро придётся сравнивать), - он 
ощущает эти неогляцные просторы,  застрявшие жизненные массы 
амбарного зерна, и тёмное (и разумное) мужицкое недоверие к 
городским обманщикам - да не предчувствует ли смутно Шинга­
рёв, что всего через 4 недели это о н же, подавляя своё сердце, 
и будет вырабатывать хлебный закон, куда жесточе, чем у царского 
правительства: все места храненья объявить, скрытые запасы отби­
рать, и за вычетом на едока, на лошадь и на семена - всё будет 
объявлено ко взятию по ценам, ниже сегодняшних? . .  

И вдруг, как очнясь, свободную голову выбив из партийной 
узды, он объявляет опешившей Думе: 

Министр прав, когда говорит: помогите и вы ! Да, госпо­
да, хлеб надо повезти. Если отдавали своих детей, последних 
сыновей, то надо отдать и хлеб, это священный долг перед 
родиной. 

А беспокойный, невиданно деятельный, неутолчимый в спорах 
министр земледелия - снова вьётся, взвинчивается на трибуну. Но 
Дума не желает больше слушать его, и вся левая часть дико шумит, 
требуя перерыва. 

Родзянко - Покорнейше прошу занять места. (Шу,w. 
Голоса слева: «Перерыв!» «Перерыв!» «Это - неуважение к 
Государственной Думе!») 

Родзянко еле успокаивает. Первые слова речи Риттих произносит 
несколько раз: 

Господа, с величайшим ... (Слева и1ул-1: «Перерыв!») Гос­
пода, я буду очень краток. Я с величайшим ... (Слева �иум.) 
Я с величайшим удовлетворением, скажу прямо (Слева �иум: 
«Постановление Думы!») с величайшим удовлетворением, пря­
мо с радостью выслушал ту часть речи члена Думы Шингарё­
ва, где он так искренне говорил о призыве к народу, о граж­
данском долге. Министерство земледелия готово дать все объ-
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яснения в сельскохозяйственной комиссии Думы - как не до­
пустить сокращения посевных площадей. Но, господа, я с ве­
личайшим смущением выслушал всё остальное из продолжи­
тельных речей членов Думы Милюкова и Шингарёва. Ведь 
вот второй оратор выходит из той партии, и что же нам 
приходится слышать? Член Думы Милюков обвиняет ;.ш­
нистра земледелия то - в преступном оптимизме, то уже 

- в пессимизме, не помню - преступном ли. О чём они 
со мной спорят, всё время доказывая, что я виноват? Тут 
и предмета спора нет: я чувствую себя неизмеримо более 
виноватым, чем они стараются доказать какими-то цифрами. 
Да, господа, днём и ночью меня гнетёт мысль, что я не сде­
лал даже тысячной доли того, что должен был в эту страш­
ную историческую минуту. (Справа рукоплескания.) К несча­
стыо я простой смертный, а в это время Россия должна была 
бы выдвинуть людей титанической силы. Я виноват, что такой 
силы у меня нет. 

(Беспристрастно: ну, отчего бы таким тоном не говорить и ли­
дерам оппозиции? Тогда б и столковаться не мудрено. Но титаны 
оппозиции кричат: 

Аджемов: « Уходите!» Милюков: «Земля не клином со­
и1лась!») 

Риттих - Да можем ли мы размениваться сейчас на чисто 
личную политику? Ведь это прямо ужасно. Господа, я меч­
таю, что сюда выйдет не оратор, а просто человек, до само­
забвения любящий Россию ... Мне кажется, и быть может, 
все это чувствуют, мы переживаем торжественную истори­
ческую минуту. Может быть последний раз рука судьбы 
подняла те весы, на которых взвешивается будущее Рос­
сии. 

Но у нас-то суббота и воскресенье, заседаний нет. То - умер 
член Думы - некролог, траур, панихида, три дня деловых заседа­
ний нет. Только 23 февраля в полдень, когда на Петербургской сто­
роне началось т о с а м о е, да никто в мире ещё не понимает, 
- опять открывается рядовое заседание Думы с обсуждением на­
доевшего хлебного вопроса. 

Уже громят петроградские булочные, толпа останавливает трам­
ваи, теснит полицейские посты. Кем-то принесенные смутные слухи 
доходят до думцев в перерывах. 

Но в безоконном электрическом зале с ранней ночью под стек­
лянной потёмкинской крышею всё выступают знатоки и эксперты 
либерального лагеря, уже и 24 февраля после полудня - снова 
Посников, Родичев, Годнев, и, конечно же, каждый день Чхеидзе, 
и каждый день Керенский, и, наотмашь выплюхиваясь из этого 
надоевшего бесплодного вопроса, взмывом рук и возгласов - не 
верить этому Риттиху! 
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Родичев - И да будет с ним покончено с сегодняшнего 
дня ! 



Чхеидзе - Господа! Как можно продовольственный во­
прос в смысле чёрного хлеба поставить на рельсы ?  .. Един­
ственный исход - борьба, которая нас привела б ы  к упразд­
нению этого правительства! Единственное, что остаётся в 
наших силах - дать улице здоровое русло! 

Так заканчивался двухсотлетний отечественный процесс, по ко­
торому всю Россию начал выражать город, насильственно постро­

енный петровскою палкой и итальянскими архитекторами на се­
верных болотах, 

НА БОЛОТЕ, ГДЕ ХЛЕБА НЕ МОЛОТЯТ, А БЕЛЕЕ НАШЕГО ЕДЯТ, 

а сам этот город выражался уже и не мыслителями с полок сум­
рачной Публичной библиотеки, уже и не быстрословыми депутата­
ми Государственной Думы, но - уличными забияками, бьющими 
магазинные стёкла отгого, что к этому болоту не успели подвезти 
взаваль хлеба. 
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П А М Я Т И Н. Я. М А Н Д Е Л Ь Ш Т А М 

О ПОСЛЕДНИХ ДНЯХ НАДЕЖДЫ МАНДЕЛЬШТАМ 

(из  частного писы1а) 

Я сегодня дежурю у Надежды Яковлевны. 

Чисгое, почти прозрачное jJИЦО на подушке. Я уговариваю 
е е  п оесть, она нехотя соглашается, но от веда в японских спагетти, 
ест их с удовольствие:11 ,  приговари'Вая : «Вкусно готовят, прок,1я­
тые буржуи . . .  » Пото:11 я даю ей черничный к·о:1шот и :11ы тихо 
беседуе:11, одни в квартире. 

- А что, если я сегодня у:11ру ? - Не допустю1, Н. Я. ,  на 
то  :11ы и дежурю� около вас, ка·к жандарл1ы.  - А я возы1у и на­
дую вас ... - Не выйдет, не  старайтесь, :11ы хитрые . . .  

Так :11ы шутю1 в привычно:11 для нас тоне ,  шутка без улыбки, 
и я про себя удивляюсь чистоте этого старого, почти бесп.1от­
ного тела. И ела она удивительно чистоплотно, о сторожно. Страш­
ная худоба лишь обо стрила, но не  из:11енила черты ее  лиuа. В 
последние дни во вре:1�я еды или разговора, она вдруг испускала 
стон с выражение:11 внезапного испуга, почти ужаса, но на :1 1ой 
вопрос поче:11у •сна стонет, она давзла ответ уклончивый и рас­
сеянный. Иногда :11не ка•залось, что она боится оставаться одна 
в ко:11 нате, она по:1шнутно звала нас из кухни, и на вопрос что 
ей ·нужно явно придул1ывала предлог : дайте папиросы, спички, 
или же  говорила с подкупающю1 01ирение:11 : посидите со  лшой. 

В девять часов пришла Вера, :11ы с ней поговорили на кухне, 
и пото:11, •поце,1свав Н. Я., я ушла с необычно тяжелы:11 сердuе:11. 
По дороге ко-ри.1а себя, заче:,1 я запрещаю звать нас из кухни, 
напрягая голос и тратя последние силы, когда на столике око,10  
нее  колокольчик. Однажды она  в этот вечер долго звонила, а я 
в кухне н е  связа·ла  этот непривычный для :11еня з"Вук с ней. Она 
:11еня кротко упрекнула. 

Пошла ее  11ос.1 едння ночь. н. я" пu C: I O BЗ:II Веры, встава,1а ,  
даже посидела на стуле,  как советовал врач,  не:11ного читала. В 
какой-то лю:11ент, она сказала Вере :  «Ты не бойся . . .  ». В друго й :  
«Мне страшно . . .  » .  В последне:11 разговоре по:1�янула Блока с уко­
ро:11 за его при страстье к :iyxiш : «дыша духа:11и и ту:11а на:11и . . . » .  
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Отошла она уже под утро, тихо, в полусне, словно в об,ю­
роке. 

А я в это утро поехала в десять часов в библиотеку, сидела 
тю1, читала, и странньш, странньш образо,1 в ушах тихо-тихо зве­
не.1 тот неуслышанный л1ною тогда на кухне .\I елодичный коло­
кольчик.  Едва я вошла к себе, ка·к раздался звонок по телефону 
и '1не сказали, что Н. Я. сконча,1ась. Вскоре я поеха,1а в Черелrуш­
ки с подругой. Мы нашли ее  уже лежащей на столе, в уг.1у под 
иконой горела ла·лша·дка. Она вытянулась во всю свою д.1ин-у-вы­
с оту и лицо е е  ' 1еня поразило. Ушли бо,1ь, страх, стеснение, раз­
дражение. Лицо у11ное,  просветленное, исполненное достоинства 
и спокойного сознания : я прожила трудную жизнь, но я донесла 
до дела свой дорогой груз. Мы тихо просиде.1и до вечера, и 01е­
няясь у ее  гро·ба кто-то все вре,1я чита;1 пса.пырь. Бы.10 её ощу­
тююе присутствие.  

На следующий день во вторник 30-го декабря под вечер '1ы 
подъехали к до,1у Н. Я .  и на .1естнице увиде.1и двух '1и.1иш1·с неров, 
и не сразу связали их присутствие с квартирой No 4. Но когда 
л1ы вош:1и, л1ы заст&.1и че.1овек пятнадцать друзей,  растерянных 
и расстроенных : из 11илиции звонили и пред.тож11,1и освободить 
квартиру. А как же быть с покойно й ?  Покойную '1ы вю1 пс,юже11 
вывезти, ' 1ы не л1ожел1 опечата•ть квартиру, пока она та.\I. А куда 
вы её повезете ? Куда ? На·йдел1 куда . Заче,r ? Таков за.кон,  а вдруг 
у нее спрятаны 11иллионы, объявится законный нас.1едник и ню� 
придется отвечать. Наш врач Юра пошел разговаривать с нача,1ь­
ствт1. А 11ы в это врел1я '1ета.1ись  по квартире, вынужденные 
предать ее, отдать ее  в люрг, оставить одну. Кто п.1ака.1, кто сер­
дился, кто доказывал, что надо вызвать свидетелей, другие не  
хотели взлт1анных дверей и прочего срю1а перед 01ертью, пе­
ред покойницей. В ыражение на е е  .1ице словно из,1енилось и пре­
исполнилось высокой иронией : «не суетитесь, люи л1 11лые,  судьба­
злодейка: не  отпустит л1еня пока не  уйду под зел�то, она так и 
дотопа·ет  ·со 11ной до сююго конIJ.а» .  У11 , свет, высота, ирония, 
уж освобожденные от «Зел1ных уз», от страха, от  прис1уш;ша·ния 
к чужо·'IУ звонку, от Л !НОГОГО, 11НОГОГО. 

Юра вернуЛ'ся и сказал, чт•о. таково правило, когда уш+рают 
одинокие  люди, что ничего сделать нельзя, но что они хотят 
взять ее  на носилках без гроба, так как гроб не  ул1ещается в их 
'1ашине, а это уже совсел1 недопустюю. Но л1ашину «пригна.ти· из­
далека» и считаться с ню1и не  собира•лись. Когда в·оше.1 шекспи­
ровский, сл егка под л 1ухой люгильщик с невероятно урод.1ивьши 
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н о·силкюrи и ·предложил, чтобы �rы вынули е е  из гроба,  мы в с е  сра­

з у  закричали и вытолкнули его кри кm·r . Он попятился и вышел,  за ­

хватив н осилки .  Долго шли переговоры,  мили ци онеры то и дело 

х одили звонить началь·ству, и так оно длилось  около ча,су, пока н е  

пришел разъяренный начальник и н е  предл ожил н елr едленно « о с ­

в об одить пом ещение» .  Т о г  д а  наши мужчины бережно вын если от-

Похороны Н . Я. Мандельштам в Москве. 
Вынос тела из церкви Знамения Божьей Матери 

крытый гроб  и отдельно крышку, которой закрыли его после ус­

тановления его в машине ,  где он в с е - таки уместился .  Машина сра­

зу двинула1сь к � rоргу института л rорфологи и .  Мы не торопясь вы­

ходили, лшлиuионеры косились  на  сумки ,  но  только один раз  у од­

ной из н а·с .спросили ,  что она уносит, она о г рызнулась и прошла. 

Вера в ы несла· Библию и отказалась отдать е е .  Выносили· м·елочи 
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личные,  за;ветные .  Что касаетсн а рхива,  Н. Я .  задолго отдал а  
его, кому завещала ю1 заняться .  Надо признать, ч т о  ,оба ми ­

лиционера, стоявшие н а  л естни чной площадке ,  в ели себя спо­

койно ,  с какю1-то крестьянскю1 уважени ел1 к 01е рти.  Господ « в  

штатскт1» я как  в с егда, принци пиально, не  видела.  Белые  пятна 

в глазах у л1 еня на них.  Начальник шу)1ел,  но н е  злобно.  Могли 

бы ведь начать обыскивать, не уносю1 ли «л1иллионы» ,  в едь в с е  

делалось  ю1и «для защиты интересов  воз)южного законного н а ­

следника» . . .  Н е т  к н ю �  претензии .  П ретензии к «злой судьб е» ,  

назовел1 е е  так 

Похороны Н. Я. Мандельштам на Троекуровском кладбище 

Потт1 я узнала,  что Юра, чуть не договорился о л 1е сте 

на  Ваганьков скол1 кладбище, где люгила брата Н .  Я .  В п о ­

следн и й  МО;\-1ент переговоров позвонил и  п о  телефону « с в е рху» . 

Некто «дал указание»  н е  п редоставлять м е ста для захоронения 

Мандельштам. Н е  у страивать ж е  в ·сююм деле  палолшичество 

клеветников к могиле, так близко от центра города. Внимание р а с ­

порядителей сверху б ы л о  в е роятно п ривлечено• с о о бщениеи о 
смерти Н. Я .  западнь1:1ш радио станцию.1 и  буквально в день смерти,  

а то когда бы удо сужились .  

1 января в 1 5  ч .  м ы  увезли е е  из  морга  в це рковь на  Ф ести­

вальной уJ11ице,  где на следующи й день было отпевание .  Хор 

приглжили прекрасный,  профессиональный, о н  поразил меня вы-
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с окю1 качество��, отсутствие�� обычной безличной прохлады. Ма­
.1енькая церковь была наполнена· до отказа, кто-то насчитал о-кос10  
500 человек. Стояли люди и около церкви, кто не  су�1е,1 войти, и 
те ,  кто обычно не бывает в церкви и пришел из уважения к вдове 
поэта. Бы:ш и такие, кто восприню1ал ее  религиозность, ·как одно 
из ее чу.�ачеств. Лица все без и-сключения интеллигентные, лица, 
которые обычно выделяешь из ТОJl'ПЫ,  .1ица с печатью индивиду­
а.1ьност1 1 ,  освещенные снизу свечкюш, сосредоточенно в·ню1а,nи 
пению. Аристократия духа с обралась почтить а·втора сю1ой за.�1е­
чательной книги о нашей жизни, почтить высоту, достоинство, 
с которы�1 она прожила и пронесла для России забытую было 
поэзию Осипа Мандельштю1а .  Г.1убокое вню1ание и во.1нение пуб­
.�ики с.1свно еще больше одушевляло поющих, и как-то сю1а со­
бой возник.1а удивительная эстетическая апюсфера и почти празд­
ничная приподнятость. 

На двух или трех автобусах и �1ногих �1ашинах все поехали 
на старое Троекуровское кладбище. Шел легкий снежок, очень 
украсивший это кладбище, стоящее под старьши сосню1и и обжи­
тое белкю1и и птица�1и. 

Очень узкой - трудной ,  как жизнь Н. Я .  - тропой пронесли 
на плечах дорогую ношу, и под высокой со.с ной опустили ее в 
зеу1лю. Моги.;1ьщики за ра·ботали лопатаыи. Потоы �1ы покрыли �ю­
г илу цветю1и и зажгли свечи .  Люди ыедленно, нехотя прох'одили, 
у ступая �1ес1 0  други�1. Запорошенное снего�1 кладбище, цветы, 
свечи и лица, лица . . .  

январь 1 98 1 ,  Москва. Н. Н. 
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ИЗ ПЕРЕПИСКИ Н. Я. МАНДЕЛЬШТ АМ с Н. А. СТРУВЕ 

Мое эпистолярное знакомство с Надеждой Яковлевной, ко­
торым я обязан одной студентке-француженке, ставшей впо­
следствии православной монахиней, началось в 1 964 г. и прод­
л1шось до самой ее смерти. Но, к сожалению, оно так и оста­
лось все эти 16 лет заочным. Получить Надежде Яковлевне 
визу в Западную Европу казалось совершенно нсреальныJ\I. 
Потом, годы и болезни уже не позволяли и мечтать о путе­
шествии, и уж тем более, об эмиграции. В Москве ее окружали 
любовь и повседневная забота многочисленных друзей и почи­
тателей, к ней приходили на поклон десятки профессоров и 
студентов из всех стран мира. 

Писы�а свои Надежда Яковлевна посылала, пользуясь ред­
кил1и о ;.:азиями; часто, боясь подвести путешественника, она 
ограничивалась устной передачей. По почте она писала, и то 
только начиная с 1969 года, лишь деловые записки, большей 
частью на английском языке, с жалобами на здоровье и прось­
бами лекарств для больного брата и для других близких ей лиц. 

Наша связь укрепилась после выхода в свет третьего тома 
« Собраний Сочинений» ,  где в вводной статье изложенные мною 
тезисы о Мандельштаме пришлись ей очень по душе (хотя она 
и считала, что я недостаточно уделяю места эллинизму). 

В 1970 г. Надежда Яковлевна поручила ИМКА-ПРЕСС изда­
ние второго тома ее « Воспоминаний» (первый вышел по-русски 
в новом « Чеховском » издательстве). Оба тома - не только 
книги о великом поэте, но одна из самых проницательных 
попыток осмыслить все советское пятидесятилетие. Во второй 
книге, озаглавленной по-английски « Потерянная надежда»,  На­
дежда Яковлевна, не надеясь больше на изменения в России, 
дала волю своей «литературной злости » :  суровых суждений 
не избежала даже Ахматова, верный спутник всей жизни. Пси­
хологически Надежда Яковлевна жила, прикованная к воспо­
минанию о гибели Осипа Эмильевича, Ахматова же дожила 
до второй волны славы, вплоть до заграничных поездок. Эта 
разность в судьбах и запечатлелась в оценках, содержащихся 
во « Второй книге».  

Когда была издана по-русски и во многих переводах « Вто­
рая книга», когда на Западе « Собрание Сочинений» вылилось 
в трехтомное издание почти академической полноты, когда 
наконец случилось чудо, и пусть изуродованный, но томик 
Мандельштал�а вышел и в России, Надежда Яковлевна почvв­
ствоваsш, что она свое земное на::шаченис исполнила. Она сiа­
ла ждать смерти.. .  Люди, знавшие ее близко, когда-нибудь 
расскажут о ее духовном пути.. .  « Православная еврейка в 
третьем поколении », она пришла сознательно к вере, как и 
Пастернак, в послевоенное время, при переосмыслении всего 
происшедшего. Характерно, что в письме от 1 964 г. она еще 
отрицала за фактом крещения Мандельштама в 1 909 г. какое-
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либо религиозное значение, а недавно, в письме к владыке 
Иоанну Шаховскому, противореча самой себе, переосмыслила 
это событие в свете собственной эволюции .  

В 1 936 г.  Мандельштам писал и з  ссылки Пастернаку : « Тем, 
что моя « Вторая жизнь» еще длится, я всецело обязан моему 
единственному и неоценимому другу - моей жене » .  Но и сво­
ей посмертной судьбе, своей « третьей жизни» Мандельштам 
обязан в значительной мере, если не целиком, «другу и жене » .  

Н. Я. Мандельштам (недавний снимок) 

За свою верность Осипу Эмильевичу, Надежда Яковлевна 
была вознаграждена. Свидетельствуя о нем, она выросла в сви­
детеля всей эпохи, и вошла в русскую литературу не только 
как сохранившая наследие мужа, но и как большой, само­
бытный писатель-очевидец . 

Никита Струве 
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1. 

июнь 1 964  г .  

Уважаеыый Никита Глебович ! 

(Вы не написали ·своего отчества и я его дарю вю� наугад? 
Внук вы или сын? ) .  

Я постараюсь  вю� кратко ответить ·на поставленные в опросы 
и очень огорчаюсь, что нельзя по·с�идеть рядо\1 и поговорить по 
существу. Ответы люи будут поверхностны. Ведь это наш первый, 
а чожет и последний разговор. 

Вы не ошиблись, что у О. М. была асп�а. По  рип1у стихо в  
(«Я это я ,  явь это явь . . .  ) . Это часто слышно. Но это н е  одышка 
Фета. Что-то другое. 

О .  М. был крещен где-то в Финляндии .  Это был сю�ый за­
урядный практический шаг и ника·кого отношения к его л1ировоз­
зрению (безусловно· христиансКО\!У)  не  ю�ел. В \Юлодости у него 
был интерес к католицию1у (до ыеня ; ыы сошлись, когда ему 
было 29 лет, но он  лrировоззренчески быJI' совершенно зре­
льш человеко\! ) .  Гораздо существеннее его внутреннее отноше­
ние к христианству и к философии.  Впроче\1, говоря о нем, 
правильнее было б гово рить не  о \rировоззрени1и, а 10· \rироощу­
щении. В католициз\1е ,  \ Iне кажется, его интересовали о рганиза­
ционные фор:11ы, авторитет, систе,rа лrысл·и. Если хотите, архитек­
турное целое .  О православии он сказал сю� в стихах об  Исаакии .  
В философии  плохо перено·сил систе\!Ы и, пожалуй, ближе чувст­
вовал русскую, не  говоря уже о Чаадаеве, и Киреевскоы, и Хол�я­
кове, и т. д. Кстати, О .  М. сознаrвал себя еврее\! и русскю� поэто\1, 
и это у\rещалось в не\1 очень с�покойно (в  Пастернаке - нет) . 

Из лингвисти1ш он  вынес ·скорее общее представление ( курс 
в У нив . ,  селшнары Шиш\1арева ) ;  во  всякт� случае легко угадывал 
в разговорах с языковедюш и фиJюлогюrи ( напр. с У совъш) по­
следователей  Соссюра. 

Языки изучал непрерывно, ·необыкновенно быстро и легко. 
Читал последние годы и по-испански, и по-итальянски. Возился с 
ар,rянским. И\1ел юбщее представленне об  индоевропейском. Н о  
его толка•л к изучению языка тот ИJJ1И другой поэт или слой 
литературы (а  р\rянские  древности, Моисей Хоренский и т .  д. ) .  
Переводов в руки не  брал. (Впроче\1, Хе\!'Ингуея читал в п ере­
воде ) .  

Вообще ·06 ул1ственных увлечениях О .  М .  в размерах письма 
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говорить тру дно. Для него характерна непрерывная у:v�ственная 
деятеаьность и страшное юобопытство к различньш фор:v1ю1 поз­
нания, но как-то он все понюrал в како:vr-то единстве и цельности ; 
Поэто:v1у  я и говорю о :v11ироощущении, а1 не о ·че:v1 друго:v1. 

С Бе.1ьш была встреча лето:vr 33 года (когда О. М. писал 
«Разговор  о Данте» ) .  Был бо.:1ьшой интерес к нe:viy. С:v�ерть Бе­
лого поразила О. М. э:vrоционально. Но я как-то спросила его 
( когда шло «он кажеТ'ся дичился у:v!'Ирания» ) поче:vrу столько 
панихидных стих·о·в ? Он ответил : а :vrожет это я себя хороню . . .  

Что касается до ко:vшен га  рия к стихюr, :vше кажется, что 
если знать прозу (с записньши книжкюги, статья:vrи  и т. д. ) они 
часто становятся яснее, пото:v1у что все и·сходили из какой-то 
центральной :v1ысли ( или ощущения, и.�и чувства ) .  По.1ожение 
О. М.  было такю1, что те, кто его любил, не :vroг о неы писать 
( Лозинский не писал) .  Надо было для этого дожить до наших 
дней, да и то ·и сейчас не  так все просто. Вот Ах:v1а·това дожила. 
Другие ее  сов·ре:v1 енники, кто :vroг бы о не:v1 ·сказать, не  дожили 
или выжили из y:v1a. Выжили из y:v1a ( е сли были «в y:vie» ) и :v�лад­
шие .  Мне иногда попадаются воспо:v1инания разных людей и я 
поражаюсь их ничтожеству. Кстати, большое влияние ч•исто жур­
налистской (анекдотическо й )  трактовки Эренбурга на этих вспо­
:vrинателей (даже ca:vrыx дружественных ) .  Эренбург ·все ·строит на 
противопоставлении : «боится сырой воды, а не боится ничего» и 
тт1у подобное. Даже рост понадобилось у:v1еньшить:  :v1аленький, 
но большой. . .  Щуплый, хилый и то:v1у подобное.  Всего этого не 
бьшо·. Но этот ти1п «легенды» очень подходит среднюr людю1. 
Тут ничего не  сделаешь. Большая душа в хило:vr теле - это жур-
НаJII1'СТ'СКЗЯ .\!ура. 

До фотографий :vше сейчж добраться тру дно. Они не  у �1еня 
( так  надо ) .  Но я найду способ отпечатать для вас несколько. 
Их :v1a,i:o . Две юношеских ; очень хорошая та, которая в невероят­
но искаженно:v1 виде была напечатана в «В. [ оздушных] П. [утях] » 
( 23 лет) , зате:v1 ч ерез десять лет - старик с бородой ; и 2-3 во­
ронежских. Они кое у кого у вас есть. Он сню1ажя редко .и вооб­
ще принадлежал к числу писателей, которые «Не оютрятся в зер­
кало» ( это я цитирую Розанова ) .  

Мне очень жаль, что это спешно написанное писыrо зю1е­
няет ню�  простую беседу. 

Н. М. 

Сейчас и у на<с .1юди, читающие стихи, очень чувствуют и по­
ню�ают О. М. 
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2. 

[ 1 9 65]  

Многоуважае,rый Никита Алексеевич ! 

Пишу вто·ропях - надо нынче же кончить. И поэтт1у оrогу 
сказать очень ыало. Спасибо за книги .  Вы сюrи пони}1аете, какая 
это дJlЯ }Iеня драгоценность. Сейчас я на даче .  Хотела прислать 
фотографии, но их здесь нет. ду,1ала о Скрябине и обрадовалась, 
найдя эту статью напечатанной. Это клад; сохранился только этот 
о брывок.1 

Что за писыrо из лагеря в архиве Фадеева ? Я такюго не  знала. 
На чье юш ? Из лагеря было одно письмо брату (Александру 
Э"ильевичу)  .2 Про }Iеня он ду}1ал, что я тоже тю1. Если б это 
случилось, ничего бы не ·СОRранилось . . .  

Гопос О. М. был действите,1ьно записан Сергее}! Игн. Берн­
штейно\1, но все эти запи си были уничтожены.3 Писать о TO\I ,  как 
он чита.1, трудно. Многое я птrню, пробовала протонировать, как 
это делает фонетист, но ничего не выходит - этот вид записи 
ничего не  дает, кро,1е повышения и понижения. Этого очень чало. 

В «Разговоре о Данте» есть не·сколько слов о дирижирова­
нии при чтении стихов. Это, конечно, ·сюrопризнание, ка·к и почти 
весь «Разговор . . .  » Он представляет сс·бой поэтику О. М.,  и гла·в­
нос зре.1ую. 

Спаси·бо за предис.тrов·ие к Скрябину и стиха\1. Все ,  что вы 
пишете, \1не очень близко (Я не говорю об оценке - это принад­
лежит, так сказать, не \Iне. Я только верила в О. М., и } !Не в эттr 
во все годы брака птrогла Анна Андреевна - друг всей нашей 
жизни ) .  

Есть .1и «Ю\IОр» в «Четвертой прозе» ? Ду}rаю, что 1шюра 
нет. Это неистов·ство. «Египетскую Марку» я считаю неудачей 
- \IО\rент оштения духи, колебаний и неверия . . .  «Четвертая» ·по­
.�ожила кс·неu это,rу неверью. 

«Бытовой боязливости» у него не  было. «Устриц боялся» -
подросток. 

Стилизация ( «хохолок» и прочее ) " . Масса анекдот.с·в идет 
от Волошина. Из него .:rе.1а.1и Биллона, петушка с \1огучю1 голо-

1 Впервые статья о Скрябине и Пушкине была напечатана в 
«Вестнике РСХД», № 1 10. 
2 Это п r :сь:.ю пришло на Запад как бы нз архива Фадееnа. 

3 Кат< выясн11лось недавно, часть запнсей сохран! IЛ'1СЬ. 
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с о:11, глупого и робкого чуда·ка . . .  Вероятно, он был не по зубю1. 
Кстаl'и, Маковский выду:11ал про :11ать все от начала до конuа. 
О. М. при жизни знал это и очень огорчился. Мать отнюдь не 
еврейская торговка. Она :11узыкантша (давала уроки :11узыки) . От 
н е е  :11узыкалъная культура·. Се:11 ья описана в «illy:11e В ре:11ени». 
Отец и :11ать люди разной  ·культуры и разной жизни. 

Сейчас :1шого выду:1швают легенд - и лро жизнь ·и про 
01ерть. В воспо:11инаниях Всеволода Рождественского выду:11аны 
целые речи (по  типу «аю1еиз:11» ) .  

Николай Чуковский в журнале Москва No 8 ( если :пройдет) пи­
шет, налрил1 ер, что О. М. был похож на Пушкина и знал это, · И  при­
шел одетый Пушкиньш на костю:11ированный вечер. На Пушкина он 
похож не  был, ил1ени Пушк·ина всуе не  упо:1шнал, и в Пушкина не 
рядился . . .  Кстати, все даты у Чуковского перепутаны и сведения 
фантастичны . . .  

Кстати, где-то у вас появилась еще  одна легендарная и стория 
сл�ерти ( столкновения с уголовникю11и ) . . .  Я собрала груды легенд 
о 01ерти и ка-ртина получ·илась неслыханно страшная, но  другая. 
Видела 1и говорила с несколькю1и, кто был с ню1. У:11ер он 27 де­
кабря 38 года (да·� а официальная и поэто:11у ·со:11ните.тшная ) .  По­
следняя легенда - у:11ер на пароходе на Кольшу и ·сброшен в 
океан. (Нет . . .  ) 

Попал он в блатные песни, но с эренбурговскюr костро:11 и 
Петрарко:11 . . .  Значит, через Эренбурга. 

Книга Celan'a4 у :11 еня есть. 
Вероятно, этю·й зимой сяду за «Труды и дни». ( «В озможна ли 

женщине :11ертвой хвала» - О:�ьге Ваксель. Ей же - «Жизнь 
упала, как зарница» ) .  

Очень интересен :1ше план вашей книги. Дай то Бог, чтобы 
она осуществилась. И вопрос о ключевых :11етафорах очень су­
ще·ственный. Но как определить общее :1шроощущение, ту «основ­
ную идею», которая делает че.тювека человеко:11 ? Что это хри ­
сгианская идея, это нес0:1шенно. Но важна ·конкре'Г'изация . . .  Фило­
оофское самооо1ысление.  

Когда издавался одното:1ших, не напечатали статейку из «На­
кануне» на те:11у «Куда :11ы входю1», где :11ера исто·рии - человек.5 

Это было вре:11ене:11 надежд, и тут у О. М., ра·ньше ч ел� у дру­
гих, появилось беспокойство. Для нас это существенная статья. 

4 Немецкий поэт, поклонник и переводчик Мандельштама, покончив­
ший жизнь самоубийством. 

5 Она напечатана во втором томе. 
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Случится ли когда-нибудь, чт·о il!Ы увидиil! ся?  Вероятно, нет. 
Мое врелrя подходит к концу : �1не уже 64 года, ·н о  никогда н ельзя 
знать" .  

Может, вю1 нужны книги от нас . . .  
Пишите по  почте тоже . . .  

Н. М. 

В Воронеже ·была высылка (жил свободно, в городе ) .  
(Сначала приговор - Чердынь, тут ж е  •из�1енен на Воронеж 
(ыинус 1 2 ) .  
Кончилась в ыае 3 7 ;  в мае 3 8  второй арест и смерть в пе­
ресылке. 

3. 

[осень 1 965 ] 

Мне нужно о � 1ного\1 ва•\1 написать, и я по·ста·раюсь быть 
толковой.  

Мое отношение к ме�1уарю1 Одоевцсвой и причих, ·и к и споль­
зова·нью их в перво·\! то·\rе .  Одоеrщеву я читала только в одноы 
но�1ере. Тю1 зловредного вранья нет - просто видно, что о на 
совсе�r не знала О. М. ( ручка течет - я наверное н е  у�1ею с н ей 
обращаться !6 ) .  Николай Чуковский тоже не знал и тоже ·нас очи­
нял •и напутал, и я сознательно не и спра'вляла - пусть ·Видят, 
кто пишет. Рождественский заставил О. М. говорить ·сентенции ,  
разоблачающие аю1еиз\1 как  глупую и эстетскую школу. Сделал 
это во славу постановления. Г. iИванов это просто желтая пресса. 
Он ОТ'крыто признался, что врет ( бал у Каменевых) ,  и эту пакость 
у}rиленно перепеча,тали. Да еще обвинили О. М. чорт знает в ·ка­
К О \ I  хвастовстве и врань е :  Манд. яко·бы ·CIOI «присочинил», что 
по его просьбе обещали ра·сстрелять ко·го-то. Пониыаю, что автор 
статьи не  люг разобратыся во  всей этой истори•и, но  его ·ко;ш1ента­
рий привел ыеня в бешенство ( . . . ) И кстати, это значит ничего 
н е  поню1ать ни в Мандельштю1е, ни в этой истории,  ·к оторая была 
протесто\1 против  расстрела· и благодаря которой удалось  спасти 
человека .  Или «красочный» рассказ Ма·ковского о приходе в ре­
дакцию «Апо·ллона» еврейской торговки ·с жиденком. Что это 
б рехня, догадаться было легко (вопрос, зачем о на понадобилась 
Ma·KOBCKO\I Y )  - С Т О И Т  В С П О \ I Н И ТЬ, ЧТО отделщr П О Э3'И И В «АПО·Л-

6 Мной посланная через Ахматову во время её пребывания в Париже. 
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лоне» ведал Гу'l1илев, а не Анненский, с которьш Гу'l1илев был 
близок. (Позн3'КО'l1ился О. М. с Гу'lш.1евьш в Париже -1907?  
1 908 ? )  И'l1енно Ник. [ олай ] Ст. [ епаныч] привлек О. М. к участию 
в журнале. Кстати, О. М. знал этот рассказ Ма,ковского и бы.:� 
воз'11ущен  ил1. (Не '11ешало также а'втору статьи, специалисту по 
русской культуре, знать, что такое Тенишевское училище, куда 
'11ать отдала О. 3'11. Если она бы предназначала его в торговцы, 
вряд ли она послала бы его учиться в Тенишевское уч . ,  в Париж 
и в Герл1анию . . .  ) .  

Что-то н е  т о  . . .  Знание 'l1узыки (спросите Лурье)  у О. М. от 
'11атери. Никакой он не сю10родо·1<, открытый у'lшыч Маковскю1. 
Между прочю1, печатался он до «Апо,1лона», и '11ногю1 обязан 
Гиппиусу ( Владю1иру ) ,  свое'11у учителю в ТенишевсКО'I!. 

Неужели окончательно исчезло· ,крит,ическое отношение к ис­
точникю1 ? }Каль, пото'l1у что и тю1, и здесь пишут всякую дурь : 
создается полная безответственность, пото'l1у 'ЧТО всё уже давно 
находится в ненор'11ально'11 состоянии - нет настоящей ко'l1иссин 
по наследству, людей,  знавших О.  М.,  почти не  осталось, а ·Спрос 
на 'II e'l1yapы о нe'lr есть . . .  К TO'IIY же Ос. 3'11 . был не по плечу 
своюr совре'11енникю1. Мало кто 'l!ОГ бы о не'11 рассказать в пол­
ную силу. Всегда предпо·чита.тти 2некдот. Это пош,1 0  еше с 3рен­
бург3 н Волошин2. Какюr-то образо'lr второстепенные поэты как 
бы ко'lшенсировали ,себя за свою второстепенность, находя сыеш­
ные черты и рассказывая анекдоты про О. М. Доходит это до идио­
тню1а : 'l !<lленький рост, хи.1ый, '11ю1аша не т2, ко'lшенсирует себя 
за то, чего e'l1y раньше не хвав;ю в разных сало-нах . . .  (А  чего e'IIY 
не  хват2ло ? Денег ? )  Что за чушь ! 

Что с этю1 л.елать? Лy'l1aio, что ничего. Просто игно рировать, 
пока это не попадает в собрание сочинений. Вы поню1аете сю1и, 
какое у '11еня ,1ожное попожение, если такое со,брание выходит 
без 'IIOeгo ведо'lrа и тю1 еще обсуждается вопрос, бы.1 .ти это 
счастливый брак или несчастный - пo-'1IOe'l1y, такие во1просы (Т3 -
вятся после 01ерти вдовы, а я еще пока жнв2. Кстати, об универ­
ситете, О. М. закончил последний курс, но не пошел сдавать ( гос­
экзю1ен ) . 3кзю1енов не  переносил .  

Теперь, к ст,ихю1 и к поэту. Мне кажется, что О. М. это 
один из не'l1ногих людей целостного 'lшровоззрения, и в каждой 
строке оно как-то отражено ( как и в жизни ) .  Чтс,бы вылущить 
главное : это кое-что в статье о Скрябине и в «Утро аю1еиз'11а» .  
Здесь  я ду'l1аю существенны слова о TO'I!, что сюrво.:� исты бы,1и  
плохю1и «.1О'IIОседю1н» и рвались в потусторонний л1ир, из этого 
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- трею1ерного, где л1ы находю1ся, для того, чтобы строить. Если 
и сходить из этого, то понятие «вещи» углубляется, крш1е того 
есть понятие «утварь» - т. е. то, что окружает живущего -
вещь д л я человека, культура . . .  Бергсона он зна,1 ( чуть-чуть ) ,  
даже где-то упо:11инает. Флор. [ енского] знал. Одно вре:11я это 
была его настольная книга . Во·обще, рус скую философию поню1а.1 
.1учше, че:11 классическую. 

Ваша :11ысль об иудейско-христ. отношении О. М. к «вещи11 
:1 1не интересна, но не совсел1 ясна. А вот к вопросу о сюшолике 
и о ключевых понятиях. Важно, че\1 отличается сю1во,1 у си·\1-
волистов и у О. М., у Блока ( ключевые слова ) ( и  у О. М. ) .  У 
Бердяева есть о двух видах сюшолиз:11а и это существенно для 
О. М. У О. М. это всегда 1понятийно и ю1еет опре.1еленные ис ­
точники. Напрю1ер, ЛIЫШЬ (No 195)  - СЮIВОЛ вре:11ени в инду 
из:11е .  Вторая а-ссоциация -- пушкинская. Обрати.1и вы вню1аниt 
на то, что у Эллиота есть тоже поиски потерянного слова и чи­
рикающий череп ! Поэты друг друга ·не знали,  но  об.� асть случай­
ностей (далек·о· не случайных) весы1а обширна. 

Что люгу я вю1 рассказать в писы1е о О. М. ? В сущности 
ничего. Его писы1а  ко :1ше есть у Вадю1а .  '" Возы1ите и прочтите . . .  
В н·их виден человек. Воспо;11инания А. А . [хл�атовой] очень иска­
жены в печати. А вот писы1а Ос. Э:11. к Вяч . Иванову совершенно 
не  интересны. Это А. А . [х:11атова ] не �права. Это неско.1ько запи­
сочек при посылке стихов. Зю1ечательное есть л1альчишеское пись­
:1ю ( оно в архиве В .  В. Гиппиуса ) ,  совс е:11 не  похожее на порт­
ретик, нари·сованный Макоrккю1. Вообще, :11альчишкой он уже 
ю1е.:r наг.'юсть вести себя, как власть ю1ущий. Что касается .10 
издания, то в не:11 напутан по-рядок, но тексты в обще:11 сносные. 
Стихи· про «Тетушку» принадлежат О. М. - это одно из шуточ­
ных. О Маргулисе сведенья ложные. Об избиениях его уголов­
ника:11и слухи видюю ложные, а еиги и было, то к то:11у, что он 
бра.1 чужую пайку, это отношения не :11оrло ю1еть. Где н когда 
в лагерях :1южет где-то лежать пайка хлеба ? Ее :1южно только 
вырвать изо рта . О то:11, что он не  ел, боясь отравления, верно. 
От этой же болезни у:11ер Зощенко, превратившийся переJ: 01ер­
тыо в свою тень. 

о В О СЬ:l! И С Т И Ш И Я Х .  Они не к Л Ю Д Ю I ,  а к наукал1, П О Н Я ТИЮ! и 
способю1 чыслить и познавать. Только «преоJо.�ев затверженность 

,., Вадим Андреев, сын Леонида Андреева, поэт и бел:1етр! !ст, :;.кнв­
ший в Женеве, но печатавшийся в СССР. 
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п ри роды» связано с цикло�1  Бело�1у .  Но поче� 1у ва�1  пришло в 

голову,  ·что стихи «когда уничтожив на·б росою> �югут относиться 
к Ф а-ворско�1у ? Зде сь  ведь речь идет о «периоде» - поняти:и 

чисто словесно� � .  А в восы1 и стишии ( это восы1истишие,  как и пер-

Н .  Я. Мандельштам (Хазина) ,  20-ые годы 

в ы е  два, о то� 1 ,  как работают в «ре� 1есле словесно��» ) «Скажи 

мне ч е ртежни к пустыню> - «иудейские з а боты» относятся к 

ветру .  То,  что дела ет  ветер .  Это �1 елки е бо розды, поверхностны е 

из�1 е нения по сравнению с обшю1 зю1ысло�1 « ч е ртежника» и «reiQ·-
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��етра пустыни». Я люблю вось,rистишия, особенно «бабочку» и 
«Шуберта». Может 'rы пой,1е'1 их, как нечто фило·софическо е ?  
Кстати о текстах : в одно·'! стихотворении вые сто «·будет губить» 
на·печатано «будет будить». Выходит очень 01ешно. Санаторий 
около станции Чару сты ( «Са,1атиха»)  был обычного типа, отнюдь 
не  нервны,�. 

Видели ли вы публикацию стихов Осипа э,1. в журнале «Про­
стор», который издается в Аю1а-Ате. К сожа,1ению тю� тоже куча 
опечаток. Такая уж судьба . . .  

(Да ! перевод из Гейне не  принадлежит О. М. Поче,rу не  по­
оютрели ·инициалы ? )  (Переводчик Исайя Бенедиктович Мандель­
штюr, упо,1инае,1ый в «Четвертой прозе» ) .  

Еще раз о двух важных вещах : О .  М .  всегда, даже '1а,1ьчикшr, 
вел себя, как власть ю1ущий. Прочтите статью о «Собеседнике» : 
ведь ее виса:� же.поротый юнец. Или статью о Чаадаеве,  кото­
рую нужно печатать по тексту журнала, а не  книги . . .  

И второе : это поведение было непонятно окружавшюr его 
случайньш .шодюr, в рс·де Иванова или Маковского, не  говоря уж 
о тех,  кто пришел в последующие годы. Поэто�1у к '101уарю1 
надо относиться с бо.1ьшой критичностью. В част ности Тагер очень 
��ало знала его : в редакциях, ку да ·О·н пр!lходил, его обычно окру­
жали люди, она наверное тю� его пару раз и видела. Женщина 
она была хорошая ·и наивная.  К то,rу же, вре,1я тогда работало 
против Ос. э,1. и его '1·иропоню1ания и поэзии. Сейчас О·НО рабо­
тает  «За» к велико,� у удивлению старших поколений (Перцов !  ! ) , 
для которых это явилось у да ро,1 и полной неожиданнс·стыо. 

Что же касается до '1еня, то в жизни я,  кажется, сделала всё,  
что 'югла, и пора сворачивать '1анатки. Есть еще '1е.почь, которая 
'�не очень любопытна ;  почелrу, издавая О. М. в разных изданиях 
- ко,шерческих и не  ко,шерческих - забывают о то,1, что даже 
по нашю1 законю1 я на следница и все это принадлежит 'rне .  Хотя 
конвенции нет, '1ногю1 - кш1у хотят - платят. Мне бы это 
очень упростило жизнь, но нико�1у это в голо·ву не прихюдит.  
Очень  жаль. Кстати, я не  только наследница, но я еще всё  сохра ­
нила, что бы.10 не  так просто. Кстати,  кто -то ответил по тако,�у 
же  поводу Анне Андреевне, что закон на стороне издателей .. . Мне  
это  известно . . .  

А теперь о то,1, что '1не  действительно нужно .  Это пастель 
( голлан.жкая - пейзажная, т. е. интенсивная ) .  Моя невестка, с 
которой я когда-то училась живописи, работает техникой гуашь 
с пастелью. Она одна •из лучших наших художнике-в ( а  такие  
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были 11  опять возникают) , и я не перестаю всех у�ю.1ять о па­
стели .  

Ес1и у �rеня есть друзья, я очень прошу их ю1енно о пастели. 

Я с.1ыша,1а, что вы хотели бы приехать. Я была бы очень 
рада . Но воз�южно ли это? 

Н. М. 

4. 

1 4-2-69 
Дорогой Никита Алексеевич !  

Ах�rатова когда-то дала ш�е  ваш адрес, и я обращаюсь к вюr 
за по�ющыо в тяжелую �rинуту. Тяже.10 ·болен �юй брат, Хазин 
Евг. Як., и �rы ище�r югос.1авскнй биотик «пятнок» ( он бы,1 на 
югос.�авской выставке, но  у нас его нет ) .  Это �южет по,ючь. Если 
�южете, по,югите. 

5. 

Февраль [ 1 969 ]  

Милый Никита ! Страшно обр<1дозалась ваше,1у писыrу. Отве­
чаю сна ч:;ла на вопрс·сы о стихах. В стихотворении про Виллона 
8 строк (две строфы)  - «украшался». . .  и «ладил с готикой» . . .  
От д.1инного варианта О. М. отказа.� с я ( аюrеиз,1 ! ) . Александр Гер­
цович c o c e ,J  П О  квартире (у Ал. э,1 . )  на Старосадско,1 переу.1ке. 
Он бренча.1 с утра до ночи. ( Фюrи.1ии здесь нет - ю1я, отчество ) .  

Винтовка Чалаева «Зёхлебнулась», т. е. потонула. Это дей­
ствите.1ьно первая озвученная картина, кот. он виде.1, кро.,1е того 
у него бы.1а впечатлите.1ьность ·се,1илетнего '1альчика и e r c  'южно 
бы.10 подцепить на любой эффект. (Оська у '1еня был дурак . . .  ) 
В картине Васи.с1ьевых их полно. (Картошки, бритва, папироска в 
зубах) . . .  Я была в Москве, когда он в первый раз видел этот филы�. 
Он встрети.1 'rеня задыхаясь от восторга и сразу (на извозчике 
до"ой )  рассказал и ·в тот же вечер пот<Jщил в кино. Меня не взя­
,10 .  Интересно, что на Эйзенштейна он не к,1евал - всегда пс·нюrал 
жестокость его кра·сивых картин. (Знюrенитая коляска - ч1 1стый 
садиз'r ) .  Васи:1ьевы хитрее Эйзенштейна и они трагичнее - обе 
дерущиеся стороны погибают. (Так всегда бывает и Т.:'К будет ) .  

О .  М .  очень любил детей и вери,1, что '1:1аденец «что-то знает» 
( в  то вре,1я очень раопро·страненная '1ысль, не только у Белого ) .  
О н  .:�:еii стзительно видел пеленашку ( сына Кретовой ) и поразился 
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улыбке. (Дети в едь специалисты по  улыбкаы ) .  Последних строф 
:vшого вариантов, и все  о коошч еском знании «:v1ладенца». Кроу1е 
то·го :v1ладенец восприню1ает :v!Ир  л е ж а и все  как бы обсту­
пает его своей громадно.стыо. (Это уж от Белого ) .  Для него кос­
:vюс - детская коушата. Космос для О. М. - материк и океан.  
Ведь у него детское конкретное ;-.!Ышление .  (Какой у У!еня был 
чудный дурачок ! ) .  

Я очень ценю Элиота («Четыре квартета» и «Ash-Wednesday».  
/I\аль, что несколько абстрактен. Но статья о культуре - ничтож­
на. В. Иванов во ·в·сех статьях нелеп. Был он властный и злой и 
подготовил в «элите» ( У!ерзкю·е слово ! )  УIНОГО дурного.  

6 .  

Дорогой Никита ! 

Спа·сибо за писыю. Оно было огрОУ!НОЙ радостью. Отвечаю 
вю1 на некоторые в-о·просы ( проблеуrа - т. к. вы ничего не спра­
шиваете ) .  

- Пускай по-итальянски будут ·сокращения. Важно только 
русское издание.  И еще очень важно - деньги. Мое наследствен­
ное право вот-вот кончится, а в сего оно дало .мне  рублей  500 .  
Хоть на старости ю1еть два гроша, ·чтобы н е  ду:1-1ать о деньгах 
и пюючь близкю1. •Кому лраво первого издания ? Мо·жет, в Гол­
ланди·и. Та:1-1 есть какое-то издательство, ·которое заботится о на­
ших гонорарах. Т·олько при·сылать их надо как подарки. 

- Что я кусаюсь в начале ( вас  01утил Вяч. Ивано·в ? Элиот ? )  
Это ничего, хотя на меня в бешенстве за Волошина· ( толпы жен­
щин )  и за В. Иванова. Что касается Ах:натовой, то эти признания 
мне самой тяжело дались. Я предпочла бы написать хвалу кра.со ­
те и уму. Но надо, чтобы было только один раз  про старую Ах­
матову ( насчет «Поэмы» пусть о стается ) .  

« . . .  губ людских» (Тут не только аллитерация - улитка, вы­
лезшая из раковины, становится длинной, как и губы удлиняются 
в улыбке ) .  

О переводе - хороший по·дстрочник лучше мнюю поэтичес­
кого перевода, н е  правда ли !  Я предпоч·итаю . . .  Переводы наши 

161 



никто н е  читает. Это пирамида для стихотворцев. Черный труд. 
«Нюренбер!'ская пружина» в игрушках. В «щелкунчика'Х», напри­
�1ер ( Город рол� антиков) .  Это до фашистов. 

Сю1вол ли �rатерик ? Это реалыность младенца. Может, буфет 
или ·ближайший холм, видный из сада. Влезьте в пеленки и �поле­
жите на ,спине первый год жизни. Оська влез. 

Фаэтонщик действительно он. Дело происходи\/!о в Шуше. Мы 
�югли убед:иться в тщетности богатства ( бездушный кокон) .  Этот 
город ,был сожжен и разграблен �1уса·ватистюш с во·сточной жесто­
костью. Большой город кю1енных богатых особняков, сохрани'В­
ший  улицы и внешние формы до�юв, ка�1енную оболочку - на­
ружные стены. Внутри все  уничvожено. Город призрак 

Как будто все .  Я очень довольна издательствол1. Считаю, что 
это лестно. «Вторая», конечно, даст гроши. Вся надежда на пер­
вую . . .  

Я уже л1есяц лежу - сердце. 

Н. М. 

(Нет ли пласгинок с пра'вославной службой? До·станьте мне таких 
пластинок. И еще - древнее католическое богослужение ( григо­
рианско е ) .  

7 .  

1 9 7 1  ( ? )  

Милый Никита ! Завтра я,  вероятно, отправлю вам это пись­
ыо, но  сегодня так устала,  что не  �югу ·собраться с л1ыслями. 
Сказать надо �шото, но  от ·созна·ния, что встречи н е  будет, язык 
присыхает к гортани. Одно помню, - антологии7 я н е  получила. 
Надо ее еще раз послать ·ч ерез к,ото-нибудь. Хотела ·бы ее  'Ви­
деть . . .  

. . .  Спасибо за  пластинки. Большая радость. Старо·сть очень чувст­
вуется. У стало·сть. Полное  отсутств,ие �1ысли. 

Н . М.  

7 Речь идет о моей двуязычной антологии русской поэзии ХХ века. 
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8 .  

1 974 

( перевод с английского ) 

Милый Никита, 

Я очень ·слаба и больна (сердце) .  Вряд ли долго продер­
жусь, так я надеюсь. Я не ·боюсь 01е рти. Боюсь жить слишком 
долго, стать не�ющной. Это - судьба женщин. Неда·вно одна 
старая женщина умерла �после того, как упала у себя в квартире 
и слоыала себе бедро. А сын ее  тоже недавно ул1ер во сне. Это 
хорошая 01ерть, но я хотела бы умереть в •сознании, что·бы при­
частиться. Мой ·Священник лше говорит, что нужно нести свой 
крест до конца. Я 01е ртельно устала, но знаю,  что он •прав. И 
крест - тяжел. Вре�1я его не делает более легкю1. Чужие не ­
сча·стья я стала пере)!швать как  свои собственные. Но  хватит жа­
ловаться, я должна крепиться до ко·нца, н е  правда ли ? 

Н. М. 

9. 

1 975 

(перевод с а нглийского ) 

Милый Никита ! 

Я .смертельно у•стала, с трудт.1 живу. Пришлось огказать·ся 
от приглашения в Оксфорд, я уже не в ·силах путешесгвовать. 
Анну [Ах�1а·тову ] сопров•ождала Аня [Пунина-Калшнская ] ,  это 
ей и поэ1юлило поехать. Мне этого никогда ·не разрешат ( если 
но обще разрешат поездку ) .  Я потому и отказалась от предложе­
ния. Оно пришло слишком поздно. Мои 7 4 года сплошная не­
ожида·нность. Никогда н е  дуыала, что так долго буду жить. И 
это были тяжелые года, заполненные тяжкой работой.  В инсти­
туте, где я работала, я преподавала 30  часов в н еделю, и нее 
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теоретические пред�1еты - историю гер�1анских языков ( англий­
ского и древне-не�1ецкого ), лексикологию, теорию грюшатики, и 
в·с е  в то�� же духе . . .  А также теоретическую фонетику. И без 
«субботних» выходных годов, как принято у вас И лето�� даже 
не отдыхала. Это был действительно тяжелый труд без пере­
дышки. Но  я ·была счастлива иыеть работу. Я держалась  за эту 
работу, хотя ненавидела преподавание, но у �1еня не было вы­
бора .  Те семь лет, что я получаю пенсию - результат этой 
работы. За покойного �1ужа я не получила бы ни копейки. 

Имейте в ·виду, что вышедшая у нас книга стихов [Мандель­
шта�1а ] очень плоха. Та, что издана вашю1 дядей, куда лучше. 
Дурень Харджиев ду�1а ет, что поэт не  знает что хорошо, что 
плохо, и поэто�1у он поступил очень вольно с текстю1и, .скрывая 
это от л1еня. Кое-что он изиенил после выхода «Второй книги». 
К прю1еру, он не говорит, что «Улыбнись ягненок гневный» 
с о г л а с н о �1 о и �1 с л о в а �1 навеян Сикстинской Ма­
донной." 

Если �южете куJПить для �1еня несколько· экзе�шляров нашей 
книжки, вы �1 еня страшно обрадуете. Я получила всего 12 экзе�1-
пляров, ��не этого ��ало. Продается ли она в Па,риже ? Надеюсь, 
что да. Скажите Ваше�1у дяде, чтобы он с ней не считался. (Разве 
что : «Еще не у�1ер  т ы, еще т ы не один» ) ,  Все о стальное 

ерунда. 

Поедь я в Оксфорд, �!Ы бы встретились. 

Но, увы, это невоз�южно. И я не �югу бросить брата, е�1у 
8 0.8 Слишкол1 поздно для нас  расставаться. с�1ерть не за горюш. 

С любовью 

Н. М. 

8 Брат, Евгений Яковлевич Хазин, написал несколько книг по русской 
литературе. Его этюд о Достоевском «Все позволено» вышел в свет 
в издательстве ИМКА-ПРЕСС. 
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НИНА КРИВОШЕИНА 

НЕЖДАННЫЕ ВСТРЕЧИ В УЛЬЯНОВСКЕ 

(о А. Лю6ищеве и Н. Мандельштю1 ) 

В л1ае 1 948 г., я с сынол1 ,  в группе 32-х репатриантов из 
Франции, на электроходе «Россия» прибыла в Одессу, а зател1 
мы жили ·в Ульяновске, где �юй :-rуж, приехавший за полгода до 
нас ,  уже работал инженертr на за'Воде, изготовлявшеы электро­
аппаратуру. И, случилось так, 'Ч Т О  живя в пятидесятые годы ·в 
Ульяновске, городе, который никогда н е  слыл особьш интеллек­
туальньш центро:-1, я познако:-1илась сперва с Надеждой Яковлев­
ной Мандельшталr, а года через полтора и с Александро:-1 Алек­
сандровичем Любищевьш. Профессор Любищев тогда возглавлял 
кафедру биологии в Ульянов-ско:-1 Пединституте, а Надежда Яков­
л евна преподавала историю грашrатики английского языка на фа­
культете иностра·нных языков ; а зюrу 1 948- 1 949 гг.  я работала в 
это:-1 же  институте, где в ела три группы - одну не�rецкую и две 
английских на пер'Во�r курсе.  

Осенью 1 949 г .  л 1еня без предупреждения сняли с расписа­
ния лекций иностранных языков . . .  А ровно через три недели, 20-го 
сентября, чины МГБ арестовали :-юего мужа, Иг·оря Алекса·ндро­
вича, и я осталась на целых пять лет одна, с сыно�1, котортrу 
тогда только что исполнилось пятнадцать лет, без всякой рабо­
ты, больше того, без  всякой надежды когда-либо ее  получить.  

Но это,  конечно, «другая история», хотя, без нее,  я верно 
с Любищевьш никогда бы и не  познако�rилась ;  с Надеждой Яков­
левной  знакомство про·изошло еще в Пединституте, как-то сов­
се:-1 просго :  я однажды �rежду л екцию1и села в коридоре  ста­
ринного пединститутского здания на чугунную скю1ейку не�1ного 
отдохнуть, и не  сразу зюrетила, что она сидит на другтr конце. 

- Простите, верно вы вдова поэта Осипа Мандельштюrа ? 
- Да, - ответила Надежда Яковлевна, - а что ? 
Я почувствовала в е е  голосе несколько резкую, и спуганную 

нотку, и поспешила ей  объяснить, что зююй 1 9 1 8- 1 9  г. �rн е  
пришлось два раза встретить Осипа Мандельштю1а в петроград­
ско�1 « салоне» тех вре:-�ен и слышать, как он читал свои стихи . . .  
Знако:-1ство завязалось тут же ,  вероятно, в эти годы во  все�r Уль­
яновске не  было второго человека, когда-то 'Видевшего и слы­
шавшего самого Мандельштю1а !  
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С Любищевым 'вышло посложнее, тут было некое предна­
чертание  судьбы. Провидение ы еня толкнуло неожиданно взять 
и пойти к совершенно �ше н езнакол1ьш людя;w, кажется, Э'ГО один 
раз в жизни со :\!'ной  .случилось. 'Вполне вероятно, что е сли бы 
я в этот день с Любищевьш не познакоыилась, то и я и мой 
сын  погибли бы от ч ерной нужды и люраштого одиночества . . .  
Э100 было осенью 1 95 1  г. Положение наше было достаточно сквер­
ное,  сын п ринужден был уйти из школы и поступить на завод 
ученико;w, в 1 6  лет стать рядивыы тока,ре:\1, а учение продолжать в 

Вечерней Школе Рабочей Молодежи. У :-.1еня случались ·иногда 
неожиданные заработки - переводы или занятия с отстающилш 
школьникал1и или студентю�и ;  я уж продала все что было воз­
:\!Ожно, наконец удалось выхлопотать в МГБ разрешение на про­
дажу кой-каких еще юrевшихся вещей - ведь все наше ю1у­
щество было описано при обыске и под угрозой возi\!ожной кон­
фискации. Вот я и продала отрез шерстяной материи, еще чт·о-то,  
и получилас ь  некая cyil!мa, верно рублей 1 .600 (т. е .  теперь это 
1 60 рублей )  и заду:\1ала купить пишущую :\1ашинку, чтобы на­
чать как-то, что-то д:О:\Iа подра·батывать. Конечно, никакой пи­
шущей :\1ашинки ни в одно:\1 :\Iагазине Ульяновска в те годы не  
.продавалось, а надо было искать купить с рук, что, кстати, тоже 
было опасно, и я пошла посоветоваться в Пединститут. Таы была 
секретарша, :\IИЛая женщина·, от нее  можно было что-то узнать ; 
она и направила лrеня к Любищеву, объяснив, ·что его жена опыт­
ная :\1ашинистка-1стенотраф и лучше всех да·ст совет как быть. 

Любищевы жили с овсе:\1 близко, в стариннолr двухэтажно:\1 
каыеннтr до:\1е, где до 1 9 1 8  г. птrещалось Губернское Епар­
хиально е  Управление, а потол1 долгие годы Ульяновская ЧЕКА, 
- теперь этот дол� звали просто «архиерейский до:\1» .  Тю� 'внизу 
была гро.:\1адная пединститутская столовая для студентов, а ·в 
верхне:\! этаже библиотека института и, рядом с .ней,  ·квартира 
Любищева. Ольга Петровна, жена Любищева, приняла· меня в еж­
ливо, внилrательно, дала на :\!О Й  вопрос точный ответ:  ·нет, пи­
ш ущую лrашинку нет никакого ·01ысла пикупать, т. к. в.се равно 
всякий частный заработок запрещен, а получать заказы на пере­
писку от каких-либо учреждений :\!Не, конечно, не  у да·стся, таы 
уж есть свои люди. 

Я в стала, по·благодарила за совет, из·винилась за свой неожи­
данный визит и пошла к двери, Ольга Петровна меня ·вдруг ·оклик­
нула :  

Простите, повторите, пожалуйста, вашу фал�илию - я 
плохо расслышала. - Я ей ·ответила четко : 
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- Нина Алексеевна К ривошеина . . . 

Она невольно всплеснула руками и во скликнула : «Гос  поди !» 

На следующий день ко �!Не  в дверь по стучала незнакомая 

пожилая дама,  полная,  круглолиuая,  с кла ссическим с е рым с о-

А. Любищев 

в е'!'ским беретом на голо'ве ,  старшая ·сестра Любищева,  Любов ь  

Александровна ,  которая у н и х  постоянно ж и л а .  Она меня при ­

гла сила н а  следующий день  к ним ·об едать, и с этого дня и вплоть 

до 01ерти Александра Александровича продолжало с ь  это знаком­

ство, выливше е с я  в тесную дружбу. Впервые,  в Ульяновске, я 
попала в с е:.1ью,  где в с е  были прив е тливы,  н е  озлоблены,  н е  
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жестоки ,и, редко бывает, ·счастливы и между собой в пол­
но�� ладу и мире. Любищеву тогда было шестьдесят два· года, 
его жена года на два его �юложе, оба были вдовы, случайно после 
в ойны встретились в Ленинграде и поженились, жили сперва во 
Ф рунзе в Средней Азии, а теперь уж год как переехали в 
Ульяновск. 

Александр Александрович был высокого роста, костистый, 
:rrи 1 1.o некrа сиво е, нос крупный, длинный, глаза небольшие, свет­
лые, но удивительно пронзительные, и, хоть вырос он в обста­
новке подлинного богатства и даже роскоши, к удо·бствю1 жизни 
относи,1ся свысока, �юг пообедать просто и картошкой с солью; 
1 0  же было ·и в одежде - лучше всего он себя чувствовал в ста­
µ0�1 нсшеноы коспо�1е, в которщ1 ходил в свои экспедиции по 
леею� и полю�, надевал тогда старый черный берет, изношенный 
дождевик, ранен на плечо, старые бутсы на ноги - вот так как 
он изображен на единственной фотографии, которая у нас со­
хранилась. 

Любищев был из весы1а богатой петербургской купеческой 
се�1ьи, отец его торговал лесщ1 с Англией ;  у него были в Ар­
хангельской губернии гро�1адные «лесные дачи», - предки Лю­
бищева были кре1постньши Аракчеева, и прадед его начал торго­
вать, будучи еще ·крепостньш. Природный оптю1ию1 - одно из 
основных качеств всех Любищевых, он был и у Александра Алек­
сандровича - редко поыню его суырачньш, он всегда был в «хо­
роше�1 настроении», всегда все�1 интересовался. Вот его «нера·вно­
душие» к людю1 чрезвычайно в нел1 важно, когда бы к ню1 ни 
притти, сразу попадаешь в другой �1ир, а тот, страшный, уродли­
ный - оставался за дверью ; часто я та�1 встречала Надежду 
Яков.1евну, или л1илейшего Иосифа Давидовича А�1усина, знатока 
рукописей Мертного �юря, аспирантов-биологов и т. д. 

Любищев родился в 1 890  г. в Петербурге, где окончил уни­
верситет, и где, в 1 930  г. ,  защитил докторскую диссертацию. 
С присвоение�� звания у него тут получилась неприятность -
«свыше» е�1у не хотели давать докторскую степень и дело тяну­
лось н есколько �1есяцев, но ... внезапно главный его противник 
скончался, и он, получив дипло�1, попал в Таврический Универ­
ситет. В Сю1ферополе в эти годы были блестящие с отрудники, 
геолог Обручев, физики Ф ренкель и С. Тюш, братья Палладины 
и А.  П. Гурвич, которого Любищев ·чтил, как св·оего учителя, 
в сю жизнь. 

Любищев неустанно был занят изучениел1 и классификацией 
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насекол1ых, и особенно вредителей злаков. Среди них главное 
:11есто было отведено н еким «блошкам» ; он их и са�1 собирал или 
ему присылали из других и нститутов готовые препараты на сте­
клянных пластинках. 

Когда ни придешь к Любищевьш, е сли нет лекций или собра­
ния в институте, Александр Александрович сидит за столо�r в 
большой кщ1нате, �шкроскоп крепко в лево:11 глазу, в квартире 
тишина и надо беседовать с дю�юrи потихоньку. Он выходит в 
столовую к обеду или к чаю и часто объявляет довольньш голо ­
сом : «Ну, сегодня план уж выполнил !» О, зна:11енитый план !  -
о н  его крепко держался : сегодня такое-то задание ,  и вечером от­
:11ечал в дневнике, ·сколько исполнил, или же чем иньш в этот день 
заню�ался. Та·кже подводил итог в конце года, напри:vrер:  

1 937  г .  
1 938  г .  
1940 г. 

1 840 часов 
1 402 чаоов 
1 560 часов 

и так абсолютно педантически всю свою жизнь !  Таких дневников 
- отчетов он оставил н еоrетное количество. Живя в Средней 
Азии во  вре��я войны, изучал тю1 фауну и флору Иссыкку"1ьского 
района и руководил экспедициюш в Тянь-Ша·нь - а это как раз 
в те тяжкие годы, когда погиб его сын в Сталинградской битве. 

За свою жизнь Алекса•ндр Александрович опубликовал около 
се :11идесяти пяти научных статей, постоянно вел и обширную пе­
реписку с коллегюrи или с друзьюш - не ответить на писыю 
считал неприли·чньш, "' он  и на чтение находил время. Но есть и 
другая сторона разнообразных интересов Любищева, это его ста­
тьи литературные, исторические, критические, и чего тут только 
нет! - у него были статьи о Достоевско�1, Гоголе, Лескове, о 
Марии Стюарт, Иване Гр·озном, Марфе Борецкой ;  под влияние�� 
своего близкого друга, акаде:-.шка В. Н. Бекле�rишева, увлекся 
он Данто�r и Платоном. - Некоторые  из этих статей я читала 
сю1а, а подчас он мне сю1 их пересказывал ! Часто он  возвра­
щался к образу Базарова, когда-то, в юности, это был его люби­
�rый герой, также и к Марфе Борецкой ;  это уж был его конёк, 

" По поводу переписки - маленький экскурс в будущее: когд<t 
в 1957 г. мой сын Никита был арестован в Москве и потом отбывал 
срок в Мордовских лагерях, Любищев ему туда постоянно писал 
прекрасные письма. Но и в сталинское время, когда я еще жила 
в Ульяновске, он не боялся вести переписку с своим другом, долго 
сидевшим в лагере - тогда редко кто на это решался. 
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о н  любил говорить, что большюr несчастием было для России 
уничтожение Н овгюрода и его в ольницы. Может показаться, что 
А лександр Александрович и разбрасывался - можно было пи­
сать писем поil!еньше или н е  читать всего Дарвина или Тейяр-де­
Шардена ( книги последнего :11ы е:11у посылали в Ульяновск позже, 
когда уж сюrи жили в Москв е ) ,  ·НО  если бы он ограничился одни­
:11и «сво·юrи» отраслюrи науки - энто:1юлогией и та·ксоно:1rией, 
образ его был бы беднее, неполный, да и эти его разнообразные 
работы были ведь для него отдыхолr. 

Можно ли сейчас ,  через восе:11ь лет по·сле его огерти, ·ска­
зать о Любищеве, что он был «диссидент» ? - нет, это выраже­
ние не :подходит, да и тогда, в сталинс·кие-ждановские ·вреыена 
какие ilIОГли быть диссиденты ? Однако, тот факт, чго он никогда 
н е  уступил ни в че111, ни в какоы важном для себя в·опросе н е  
поступился, сразу как  бы его выделяет и з  среды советских ученых 
·в те годы ; конечно, он был не один такой, но . . .  сколько их было, 
кто су:11ел устоять против Лысенко, и при ЭТОУI не лишиться ка­
ф едры и не погибнуть в лагере ? Любищев был «ilюрганист», и 
никогда этого не голько н е  скрывал, но когда нужно было, обя­
зательно о себе так и заявлял. В 1 952 г. осенью на него была 
целая атака, ряд ·статей в Ульяновской Правде, в е·сыrа же·стких 
и злобных ; вел эту каilшанию директор У льянов.ско.го Сельско­
хозяйственного Института, со  оrешной фамилией  Красота. Но 
Красоте так и не  удалось погубить Любищева, а вскоре и смерть 
Сталина и . . .  будто все  и изыенилось ;  но вопреки в с е:11 ожиданиям, 
Лысенко не ·был отстранен,  Любище'В, где только i\Юг, п родолжал 
неустанную борьбу против него, и даже в 1 954 г. специально 
п оехал в Москву, подать 'В ЦК подробную записку «О злодеяниях 
Лысенко в советской агробиологии». 

Любищеву вообще было неведоыо чувство ненависти, но 
Лысенко он  юrенно «ненавидел» всеыи силаыи души. 

Неза·висююсть поведения Любищева сказалась ·и в его отно­
ш ении ко :1ше, подробности я уж узнала позже по  секрету от 
с е стры Любищева - Любови Александровны - перед ·сауrым 
своиil! отъездол1 из Ульяно·в ска, летом 1 954 г. В тот день, когда 
в ернувшись до:1юй из института, Александр Александрович узнал 
от Ольги Петровны про мое ·неожиданное у них появление, он 
сразу побежал к Надежде Яковлевне, чтобы все разузнать про 
нашу с е:11ыо, вечеро:11 же  был су:11рачным и отказался сесть ужи­
нать, а пото:11, на уговоры хоть не:1шого поесть ответил :  «Нет, 
пока я буду знать, что рядоы ·с нюrи живет женщина с сыно:11 и 
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в городе, где всё есть, н е  �rогут ничего купить, я за .стол не сяду !»  
«Что же делать?» спросила Ольга Петровна. - «А вот ты их на­
кор:\IИ, чтобы они не  голодали, а уж как это сделать - сама 
решай». 

В Любищеве было ыного привлекательных черт, так он, на­
при:.1ер, :\!ОГ спонтанно ч е;-.1у-то обрадоваться, придти в некий вос­
торг. Так было, когда в 1 953 г. я ,  услыхав по Би-Би-Си ( то гда 
в Ульяновске удавалось эту станцию слушать только по-не:\1ецки ) ,  
что новозеландец Хиллари с свою� шерпой Тензинш1 за день до 
коронации нынешней английской королевы - взошел на верхушку 
Эвереста, 'ГО я ,  думая, что Любищеву такое событие будет инте­
ресно, - сразу же к ню1 побежала и уж при входе сообщила, что 
услыхала. Как же Але�сандр Александрович обрадовался, и тут 
с разу начал кружить по КО:\IНате, даже подпрыгивать, :\I ахать ру­
кю1и, и при этом ·все в осклицал : «Ах! как чудесно ! Вот какие 
люди ! спасибо, спасибо, что так быстро сказали ыне !» .  Такие 
.приступы восторга с ню1 бывали, правда, ·ч резвычайно редко -
·казало·сь, что он, как ребенок на ёлке. . .  Но он  та·кже �юг вне­
запно заплакать :  так, о н  как-то за о бедо�1 завел разговор про 
Пастера, очень любил о не:\1 говорить и ·считал его одним из самых 
заыечательных людей на свете, и ока•залось, что я никогда не чи­
тала завещание Пастера. Он быстро достал его биографию, где 
это завещание было приведено целика��, и начал мне вслух чи­
тать . . .  и вот внезапно в конце заплакал. «Что это  вы ,  Александр 
Александронич ?» - я была несколько 01ушена. «да нот, - от­
в етил он, - не �югу опокойно такие чудесные слова читать . . .  Да 
и сразу вспт�инаю покойного сына. . .  а в едь это �ше на всю 
жизнь». И быстро встал из-за стола и пошел к ·себе  за рабочий 
стол. 

Верно, ч ерез год после нашего знакюм·ства, его как-то вызва­
ли в партко�1 инст·итута и беседовали с ню1 : «Как же  это вы, 
Александр Александрович, такой видный человек у нас в городе 
и принимаете у себя евреев, ну . . .  и Кривошеину, какая же  это 
для вас кшша.ния?» Он по��олчал, ·пожал ·плечалш и о тветил : «а 
в едь правда, многие люи друзья евреи, а я просто никогда о б  
это�1 не задул�ался, ну, а что касается Кривошеиной . . .  да н ет, я 
всегда приню1ал у себя кого хотел, так и дальше буду». - Это 
•ОН л�не сюr рассказывал. 

Был ли этот добрейший и высокой ыорали человек - ве�  
рующюr ? Не  ду��аю. В ·вопросах православия был он  чрезвычайно 
о сведоылен, прекра сно  знал св. Писание, хранил у себя старин-
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ную се:vrейную Библию на славянско:vr языке, однак·о в церковь 
никогда не  ходи.1. Атеисто:vr он тоже не был, а са�1 про себя гово­
рил не раз, что о н  близок к «виталистаю>. Он не  раз отказывался 
принимать участие в собраниях, где пришлось бы вести �rате­
риалистическую или атеистическую пропаганду, и ,  как-то, рас­
сказывая :vrнe об это:v1, добавил : «А я ю1 сказал, что же, давайте 
- я согласен, а вот оппонента вы :v1не дайте церковника». 

Он скончался в 1 972 г. в г. Толhятти на Волге; ку да поехал 
читать ряд лекций заочникаы в тююшний Биолсгический Инсти­
тут. Его похоронили в о граде института, тюr было· свое довольно 
старинное кладбище, ·1 а .\1 его :vюгила и сейчас. Его жена, Ольга 
Петровна, пережи,1а :v1ужа всего на четыре :vrесяца. 

Я звала про себя Александра Александровича «последний 
русский Паганель» и даже как-то шутя e:v1y про это сказала -
о н  тогда подумал, пооrеялся и сказал, что «вполне приню1ает 
такое с ра·внение - это очень даже почетно !» В данное  вреыя 
слава и легенда Любищева :v1ногю1и в·оспринята, и о·сталась о не:v1 
живая пю�ять :  М осковское Общество Испытателей Природы еже­
годно у стра·ивает чтения в его честь, посвященные проблеыа.\1 
биологии,  которыми он зани:v1ался ;  последнее  такое lпение прово­
дилось в 1 980 году, в апреле в Геологическол1 институте - геоло­
ги т·оже всегда ведь были его почитателя�rи .  

Надо еще обязательно сказать и про жену и про сестру 
Александра Александровича, - конечно, решение взять на себя 
;\IOJO судьбу шло от него, но  . . .  дальше вступили они С·бе,  и вся 
поы•сщь и поддержка поступала уж исключительно через них, -
недаро:vr все  были Любищевы и . . .  филантропы ! Милейшая Любовь 
Александровна и сюrа прожила эти страшные годы то,1ько бла­
годаря брату, :vryж ее скончался в начале войны, единственный 
сын был «далеко от Москвы», где-то за тысячи кил·олrетров ( су дь­
ба почти всех попавших в плен в войну ) . Вот она была и стинно 
верующей и церковницей, ходила на все службы в церковь -­
н еуклюжее  деревянное здание - когда-то евангелическая :v10-
л елъня.  Была она и у:v 1на и обр:�зс ванна и сюrа доброта. Из всех 
Любищевых, она чаще всех приходила ко :vrнe в зачущ1енную 
бывшую кухюо, где я тогда жила, и всегда y:vreлa ыеня подбод­
рить, брата своего ·о·на боготворила и часто вспо:vrинала, как они 
когда-то жили в Петербурге «у папочки». Что касается Ольги 
Петровны, то она  была иная - достаточно властная, весы.rа ре­
шительная, прошла всю войну на фронте - имела и чины и 
о рдена - ·она y:vreлa и привыкла работать - я всегда восхища-
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лась те��, как она ровно и неуто,хюю стучала на �1ашинке, но  
она  была и о рга·низатор - доы свой  вела крепко и незаметно. 
Она-то как раз и о существляла всю похощь, которая шла от Лю­
бищевых ко 'ше, и удивительное  дело, ни разу за те два ·с по­
ловиной года, что такое положение длилось, (и 'южно было 
предполагать, что конца e'IY просто не предвидится ! )  ш1е не  
пришлось о че,1-либо е е  попросить. Казалось, она уж вперед 
угадывала, что нужно. Она же }!Не устроила небольшой, но впол­
н е  законный заработок, - чтецо,1 к дву,1 слепьш студентю1 ; -
студенты эти, девушка и молодой человек ( которые, кстати, окон­
чив институт, поженились)  приходили ко '1не на до,1 .  Читать при­
ходилось ' 1ного, иногда и пять и шесть часов сряду, и было 
очень у'ГО}IИтельно. Но . . .  это было что-то, в како,1-то 01ысле все 
же нор,1ализировавшее } !Ое положение. А в ноябре 1 953 г. я тя­
же,10 заболела - в Ульяновске разразилась как-то 'юлниеносно 
страшная эпиде,шя дизентерии, я пролежала три н едели в зараз­
но'� бараке, и каждый день Ольга Петровна приходила туда, на 
конец города, '1еня навещать (крича,ти друг другу через стеклян­
ную дверь) , приносила }!Не книги, гречневую кашу ( это была 
тогда редкость ) ,  пакетики настоящего чая, трехрублевки д.1я раз­
дачи няня��, уборщицю1 и на кухне. 

Но вот наступило -в реыя «реабилитаций», )!ОЙ  '�уж т·оже был 
реабилитирован и в июне 1 954 года покинул Лубянку и «!{руг 
Первый», т. е .  Марфино под Москвой, где из �пяти лет отсидки 
он провел почти три года. Получить прописку в Москве удало·сь 
только через год, и в с ентябре 1 955 г. я окончательно покинула 
Ульяновск. А Любовь Александровна несколько ранее :1-1еня уеха­
.11а к сыну в Карагандинскую область - и ее  я уж больше так 
и не  видела, хоть вечно в ела с ней переписку. Что касается На­
дежды Яковлевны, то ей пришлось покинуть Ульяновский Пед­
институт во вре,1я дела кре,1левских врачей, когда внезапно, 
как-то н еожиданно, в спыхнула волна антисе}штизма, ловк·о под­
держания с верхов, а в глухщ1ани, каюш был тогда Ульянов·ск, 
это дело приняло совсе" уж уродливые фор,1ы. В Пединституте 
быстренько устроили собрание преподавате,1ей факультета инос­
транных языков, Надежду Яковлевну об ЭТО}! собрании даже и не 
известили, и только к вечеру она ,  слуl1айно зайдя в институт, 
узнала от какой-то секретарши, что отстранена от преподавания . . .  

В этот день я как  раз была у Любищевых ( это все  произош­
,10 в декабре или в январе ) ,  все были настроены нервно, нельзя 
было себе представить, что будет дальше, и вдруг звонок, и вхо-
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дит Надежда' Яковлевна и, с трудолr произнося слова, рассказы­
'Вает, что ·вот только что узнала в Пединституте . . .  Когда юна уж 
нелшого успокоилась, то сказала, что уж по дороге из института 
твердо решила не�rедленно уезжать, и верно поедет в Читу, где 
есть вакансия по преподаванию английского языка. IИ действи­
тельно, ч ерез н еделю она Ульяновск покинула, а уж после Читы 
переехала в Псков и тал� что-то два года работала и уж оттуда 
сперва ездила на каникулы к брату, на дачу под Москву, а поттr 
уж и переехала тоже совселr в Москву и жила у своей приятель­
ницы Василисы Шкловской в маленьком закуточке, где с трудом 
помещались  раскладушка, с110лик и табурет . . .  Но там был теле­
фон, и лrы начали перезваниваться, контакт снова наладился . . .  
Но в едь это все  был очень лrедленный процесс - еще раз нала­
дить наново жизнь после волны террора 1 948-52 гг. Мы с тру­
до�r перееха,ли из Nlаленькой коынаты в 'однокол1натную квартиру 
в 1 9 6 1  г .  - мой муж в Москве занимал.ся исключительно техни­
ч ескими переводами с русского на, ф ранцузский,  спрос был боль­
шой и пере.воды хорошо оплачивались. Конечно, первое, что лrы 
сделали - вернули Любищевьш всю сулшу денег, которую они 
лrне  в Ульяновске п ередали, но .. . не без труда, - Александр 
Александрович твердил, что ·он никак эти деньги «в долг не давал». 

ДуNrаю, что Надежда Яковлевна получила небольшую отдель­
ную квартиру в Москве тоже около 1 962- 64 гг. - точно н е  
скажу. Но это было ужа·сно далеко от  на·с, более 40 килоыетров, 
и в стречи были не частьвш,  но всегда интересньши - речь у 
нее  была с овсеы особенная, свой, очень точный лексикон, кра­
сочный, - па·лrять прекрасная, но про этот её  особый дар, ко·неч­
но ,  м·ногие  знают, - а меня это в сегда поражало : уж если она 
что расска·зывает из бывших лет - значит все абсолютно точно 
и. . .  ничего н е  за·быто. Она никогда н е  простила, что её мужа, 
про которого она знала, что это оди н  из великоле1пнейших по­
этов нашего в ека, так ужасно, так бесо1ысленно загубили и по­
ТОN! бросили его тело с биркой в общую ялrу в лагере . . .  Да и лшо­
гие стихи Мандельштама лrы сейча,с знаем только потому, что она 
годами и годами повторяла их про себя ,наизусть, чтобы не за­
быть . . .  

Когда Надежда Яковлевна получила свою отдельную одно­
кщшатную квартирку на Юго-Западе Москвы, то месяцами, откры­
вая утро�� входную дверь, находила на площадке букеты цветов, 
зеленые растения в цветных горшках, конфеты, письма, в сякие 
наивны е и трогательные сувениры ; частенько в дверь звонили мо-
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лоденькие девушки,  предлагали ей п ом о ч ь  по хозяйству,  п о йти 
в лавку, сготовить ·О·бед. " Ей даже пришло с ь  п е редать по кругу 

просьбу прекратить эти знаки вню1ания - она в с е гда опа сала·сь ,  

что эта �юлодежь, так горячо высказывавшая ей с в о е  почитан и е ,  

�южет за это по страдать . . .  А про себя  ·она к а к - т о  � ш е  сказала : 

Н. Я. Мандельштам 
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«Ну, а для себя самой я больше ничего не боюсь, ведь если уж 
захотят меня повесить вниз головой, то и повесят, конечно !»  

Я слыхала, что о на тихо скончалась, заснула.. . а все-таки 
ареста: так и не из·бежала, и её  уж :.1ертвую «утащили» ,  'В �юрг, 
в с е  те же люди . . .  

Последний раз Александр Александрович был у на·с в Москве 
в 1 9 7 1  г. проездоы в Ленинград .из Ульяновска - он уж тогда 
ходил с костъ1лями, упал год до этого на кухне, сломал себе 
шейку бедра, починить по-настоящему e�ry ногу в Ульяновске 
н е  сумели. Он провел у нас целые сутки, и днем пригласил к себе 
двух молодых ученых. Я ·всех угостила крепким чаем, и х·отела 
уйти на кухню, чтобы не ;-.1ешать, но Александр Алекса·ндрович 
попросил меня о статься - «у нас  секретов никаких нет, а я хо­
тел, чтобы и вы послушали». Вот так и вышло, что в течение 
чуть ли не четырех ча•сов  я слуша'ла некий страстный :vюнолог 
Любищева, а ;\IОЛодые люди поняли, что он хочет юr сказать 
�IНО!'ое ,  для него сююе важное,  и не мешали ему неулrестньши 
вопроса;\IИ. Что о н  ГОВ'орил ? повторить это сейчас уж совсе�r не  
�югу - как жаль. 

Когда � rолодые люди ушли, я все же Александру Александро­
вичу за;\rетила : - «А вы ведь говорили, что они придут с вюш 
консультировать·ся по биологии, а вы юr прочли целую лекцию о 
высшей ч еловеческой �юрали. Вы не  думаете, что они н е  это от 
вас ожидали ?»  . . .  - «Верно, в ерно, - ответ·ил :.ше Л юбищев, 
- но это не так уж важно, а вот, вдруг решил высказать юr 
как бы мое  завеща;ние, это не заду�1ано у �1еня было, но ,  раз 
уж так вышло, решил пусть послушают - ведь я чувствую, что 
видел их в последний раз» ! 

Париж 

Январь 1 9 8 1  г. 
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ДВА ПИСЬМА А. ЛЮБИЩЕВА н Н. МАНДЕЛЬШТ АМ 

1 .  

Дорогая Надежда Яковлевна ! 

В последне)t писы1е О[льге] П [ етр·овне ] *  Вы �1еня послали 
к черту за то, что я до ·СИХ пор не  реагировал на присылку запи­
сок Осипа Эмилиевича по поводу натуралистов, ·в частности, Дар­
вина. Я бы не возражал от знаКО)!Ства с черто:11, так как люблю 
говорить с умны:чи люды1и независюrо от их �!Оральных качеств, 
а если судить по Фаусту, то Мефистофель тю1 са:v1ая уыная пер­
сона ( сравните с дурацкю1 хорал� ангелов в прологе) .  Но старая 
техника вызова черта утрачена, а адреса Вы не сообщаете, поэто­
)tу воспользоваться Вашей любезной путевкой я не в состоянии. 

Я задержался с ответолr из-за л1оей переписки по поводу 
)rоего одного писыrа, где я высмеял БСЭ, и, как это ни странно, 
получил от •одной  ·сотрудницы БСЭ, давней знаколrой Ольги Пет­
ровны, приглашение написать статью в философскую энциклопе­
дию «Биология». Конечно, дулrать, ч то л10ю статью по�1 естят таы, 
было бы дико, но для вправления ) !ОЗгов лrолодежи я на.писал 
статью «Философия и наука» объе)!О)! около двух печатных 
листов. Вчера закончил, сейчас Оленька ее переписывает, и пото­
� rу я приступаю к ликвидации )!ОИХ корреспондентских долгов. 

Зюrечания О.Э. «Вокруг натуралистов» и «Зюrетки о натура­
листах», конечно, очень любопытны для суждения о тол�, как пре­
лmrляются биологические теории в улrах поэтов и писателей, на­
укой специально н е  заню1авшихся. Записки н е  датированы. Если 
они написаны после того, как О.Э. познакmшлся, напрю1ер, с 
Б. С. Кузиньш ( он  был, кажется, д;овольно близко зна·ко:11 ) ,  то 
непонятно, поче)tу биологические  взгляды Б. С. Кузина, весыr а  
оригинальные, к ак  и в с е  у этого нашего общего друга, совершен­
но не  отразились на этих записках. Вероятно , они мало говорили 
о науке, а больше о поэзии. А Кузин в есыrа критически отно­
сился к Дарвину, у О.Э. же к Дарвину необыкновенно востор­
женное отношение. Нельзя отрицать, что как тип ученого, Дар­
вин необыкновенно привлекате,1ен. Исключительная любовь к на­
уке, ч естность, самокритичность, о грО)IНОе трудолюбие, позволив-

* Жена А. А. Любищева. 
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шее  ел1у преодолеть очень слабое здоровье, полное  отсутствие  
карьериз:11а, нетерпеливость в подготовке работ, и сключительная 
наблюдательность и благородное отношение к воююжным сопер­
никю�. Ел1у вполне под пару его соратник по обоснованию теории 
естес тв енного отбора, Уоллес .  Вы, вероятно, знаете, что я далеко 
н е  поклонник Чернышевского, но приходится с ним согласиться, 
что звучит странным парадоксом, что два этих гума·ннейших че­
ловека были основоположникю�и теории, достойной Торкве:нады. 
Правда, Уоллес, как изве·стно ,  не распространял эту теорию на 
ч еловека (при переходе от обезьяны ) принимал сверхъестествен­
но е  содействие. Обычно это считается дефекгом теории Уоллеса, 
но этот «дефект» гарантирует от расизл�а. Поэтому,хотя в теории 
естественного отбора Уоллес  шел дальше Дарвина, предв�осхищая 
Вейсма·на,  к н ему упрек Чернышевского относится в го·раздо 
меньшей степени. 

Х отя я давно сделался антида рвинистол1, но  облик Да рви на 
д!О сих пор н е  потерял для меня своего обаяния. Но это - область 
элюциональная, а не  рациональная.  В науке же от эмоций л1ы не 
о тказьшаел�ся, они являются л1ощньш стил1улол1, но должны под­
чиняться голосу разу:-.1а. И вот О.Э. ,  как и большинств·о других 
писателей, даже сю1ых выдающихся, ·не разбирается достаточно 
в ыотивах работы ученых. Поэтол�у высказывания крупнейших пи­
сателей о науке показывают обычно полное непоню�ание духа 
науки. Возы1ел1 нашего Тургенева : несолшенно, ( это ) был очень 
умный человек. И возы1ите его коротенький ра·ссказ из стихотво­
рений в прозе «Истина и правда» .  Рассказ, коротенькая сущность 
его : «Истина не :110жет доставить блаженства. Вот правда - лю­
жет : это человеческое, наше зел1ное дело . . .  » Если хотите, люж­
но представить л1ного да·нных, чтобы показать, что иые·нно нас­
лаждение в открытии и стины является однил� из сал�ых лющных 
стю1улов  научной работы. Вю�, конечно, известны легенды об  
Архю1еде : «Эврика !» и « noli tangere circulos meos» .  

Воююжно, что они н е  с оответствуют исторической действи­
тельности, но тогда, значит, тот, кто выдул�ал эти легенды (лето­
писец или народ) гораздо лучше поню�ал дух великого ученого, 
чем Тургенев, живший в 1 9-л� веке. Известно также про одного 
из ыател1атиков, Бернулли, что когда он открыл свойс тво логариф­
мической спирали (что эволюта ее  есть тоже логарифмическая 
спираль) ,  го он пришел от этого в такой восторг, что завещал 
выгравиро·вать эту спираль на своей л�огиле, как сюшол воскре­
сения.  Тургенев не говорит в этол1 рассказе, может ли красота 
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доставить блаженств·о и �южно ли у�1ереть за красоту, но надо 
полагать, что, будучи представителе�� чистого искусства, он это 
допускает. Иначе, е сли н ельзя умереть за И стину, нельзя уме реть 
за Красоту, а �южно за· Правду ( т. е. справедливопь и добро ) ,  
то, значит, единственньш достойны�� стюrулом нашей деятельно­
сти является этический. Но ведь это как раз утве рждаю т  все 
противники чистого и скусства и чистой науки. На само}! же деле 
искреннее стре�шение к Истине и Красоте без всяк·их иных ·сти­
мулов чрезвычайно широко ра·спро странено и очень почтенно, и 
следует ду:-rать, что и стинные ученые  стре:-rятся только к Истине, 
а художни·ки - к Красоте. Эстетический элемент игра·ет о громную 
роль во всех науках вплоть до математики (мой учитель матема­
тики любил говорить : «:>rате�rатика - это красота» ) ,  а и скусств·о, 
конечно, не лишено познавательной  роли. Достаточно на-звать 
два юrени - Л еонардо да Винчи и Гете : в основно·:-1 они были 
художники, но какую о гро�rную роль в их жизни ·играло стрем­
ление к и стине чисто научного характера. 

Че:-1 же отличаются в биологии те две категории натурали­
стов, о которых пишет О.Э. : тех, которых он презрительно назы­
вает кропателюrи и со-ставителюrи каталогов, и Дарвино�1. В сущно ­
сти, надо различать не  две, а три категории, а в ернее - четыре, 
смотря по тому, какой о сновной стимул руководит ученьш : 1) ра­
зр� - стремление постичь тайны природы ; их �южно  назвать 
е стествоиспьпателя�ш ; 2) эстетическое чувство - натуралисты ; 
3 )  i\Юда - случайная примесь и 4 )  карьера и практические пот­
ребности. Если стремление к практике совмещается с и скренним 
стре:-1ление�1 к чистой истине, то получаются величайшие ученые 
типа Архюrеда и Пастера, если же практика является единствен­
ньш побуждение��, то в огромно�� большинстве случаев получают­
ся шарлатаны. Вот неумение ра3личать эти ка·тегории и приводи­
ло и прив·одит даже умных и честных писателей (я не говорю 
уже о совре:-rенных «инженерах человеческих душ» ) к досадней­
шим ошибкам. 

Вы, конечно, знаете, что Свифт в Гулливере подверг осме­
янию чу да ков-ученых. Кого же он  осмеял : членов Королевского 
о бщества во  глав е  с великим Ньютоном ! О.Э. пишет, что «Пик­
викский клуб» Диккенса: е сть сатира на естественно-научное  ди­
летантство. Я н е  так давно перечитал Пиквика, н о  этого элемента 
я даже не  заметил. Что среди коллекционеров-любителей было 
� rного бездельников, занюrавшихся собирание:-� коллекций по  моде 
или п ро сто ·от скуки, это, конечно, верно,  н о  значительная часть 
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были и скренню1и натуралистю1и, работа которых была необходи­
ма и для выросших из их же среды естествоиспытателей, к кото­
рым принадлежит и сам Дарвин. Ведь Дарвин в течение восьми лет 
потратил �1ного труда на составление четырехто�1ной �l'Онографии 
об усоногих раках в стиле «кропательства и катало гизации». Сам 
Дарвин в авто·биографии пишет, что писатель Э. Литтон-Булвер, 
несо�шенно, вывел Да·рвина в одно�� из ро�1анов под видо�1 про­
фессора Лонга, написавшего два увесистых то�1а о ракушках. А 
ведь Дарвин напечатал своих «Усоногих» в 1 894 году, когда он 
был уже крупньш учены�� ( вероятно, уже в то вре�1я - членом 
К'оролевского общества ) ,  известньш свою1·и путевьв1и зю1еткю1и, 
теорией кора.1ловых рифов, геологическю1и исследованию1и и 
проч. Это чрезвычайно характерно для писателей ( если они толь­
ко писатели ) всех в-ре�1ен : высоко:11е рная ·оценка тру да тех уче­
ных, работа которых ю1 кажется скучной и не ю1еющей практи­
ческого значения. 

Дарвин по свою� стре�1лениш1 не  был принципиально отли­
чен  от столь презирае:1<1ых систе�1атиков. Всё делю в том, что к 
его времени назрела необходимость пересмотра теоретических ос­
нов биологии, и на такой пересмотр требовалось  затратить очень 
�rн ото сил. И ·не следует ду�1ать, что Дарвин был первьш выда­
ющю1ся естествоиспытателе�� . Аристотель уже был очень ду�1а­
ющю1 человеко:11 ; таковьши были, конечно, Линней, Кювье, Лю1арк, 
Сент Илер, Бор и проч. Дарвин просто разрешил одну из очеред­
ных крупных задач, но в свое.\1 решении о ставил в тени другие 
крупные задачи ·биологии, и сейчас ню1 во �шото�1 приходится воз­
в ращаться к идее Кювье. Напрю1ер, книга :110 его друга В. Н. Бек·· 
ле�1ишева : с Основы сравнительной анато�1ии  беспозвоночных жи­
вотных» ( кстати, получившая даже Сталинскую пре�1 ию)  возрож­
дает ;понятие пла.на строения в юовьеро·вско:11 поню1ани и ;  наш 
общий друг Б. С. Кузин стрешпся внедрить в систе�1атику поня­
тие типа в 01ысле Гете. 

Никакой революции в описании животных Дарвин не  произ­
вел. Просто д,1я разных целей требуются разные фор:11ы описания. 
О.Э. восхищается художественной фор:11·ой описания жуков, сде­
ланной Палласол1, где снасектюе 1<остю�1 ировано и загрю1ирова­
но  под китайский придворный театр, под крепостной балет». Всё 
дело в то�r ,  что Паллас испо,1ьзует прежде всего цветовые приз­
наки. Это и сейчас делают и тогда описывают в духе Палласа. 
Если же это делается всё реже 11  реже, то де,10  вовсе не  в то:11, 
что «искусство дворянско-феодальной :11иниапоры Палласа пришло 
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в упадаю>, а пото�rу, что пользование цветовьши признакюrи и:vrеет 
два недостатка : 1 )  очень часто они вовсе не  могут быть исполь­
зованы, так как близкие виды сходны по ,о,краске ; 2) в других 
случаях цветовые различия непостоянны, поче�rу Линней прида­
вал цветовьш различияы ничтожное систематическое значение .  
Что же касается эстетического восприятия насеко�rых, Т'О тут 
часто ю1еет �1есто лице�1ерие. Энто�юлоги, в частности, и скренне 
восхищаются свою1и объектю1и, но стыдятся в этт1 признаться, 
так как считают, что для ученого эстетика противопоказана. Пи­
сатели су�rели убедить таких ученых, что наука обязательно 
должна быть скучной, и �rногие ученые всерьез обвиняют выда­
ющихся натуралистов и естествоиспытателей, что они пишут не­
достаточно скучно. На·прюrер, такой выдающийся наблюдатель, как 
Фабр, писал очень свободно, не ста,раясь писать так называе�1ьш 
ученьш жаргонО}! . Некоторые  ученые педанты считали, что это 
недостойно науки. В эттr же обвиняли нашего талантливейшего 
энттюлога Шевырева. 

Но есть блестящие и сключения. Крупный и очень ду�1ающий 
австрийский энттюлог Brunner von Wattennyl написал даже 
статью : Die Farbenpracht der Insekten, где разбирает окраски 
насектrых с откровенно эстетической и полиграфической точек 
зрения. Я считаю эту статью выдающейся, но большинство отвер­
гает ее,  как явно «идеалистическую», антидарвинистскую : это 
совершенно правильно, но это не  означает, что она неверна. 

Не следует ду}rать, что Дарвин первый ввел функциональную 
зарисовку (щелкун, потО}! поче}rу-то говорится о кузнечике ) ,  
престо способы описания различны : когда речь идет о физиологии 
- описывают с физиологической точки зрения, в систе}1атике 
- без учета физиологии, тогда Дарвин ( вопреки }Iнению О.Э. ) 
выписывает весь длинный «полицейский паспорт животного или 
растения». У О.Э. ,  очевидно, получилась переоценка Дарвина в 

силу контраста. Он пишет ( зюr. о натуралистах, стр. 2 ) ,  что с 
детства приучил с ебя видеть в Дарвине посредственный y}r, так 
как его теория казалась подозрительно краткой : естественный от­
бор. Но, познако·}r.ившись с его сочинениюrи, О. Э .  резко изыенил 
свою оценку. Конечно, теория Дарвина не исчерпыва·ется словюrи 
«естественный отбор», как правильно заыетил критик Дарвина Да­
нилевский. Дарвинизм - это не  научная, а философская теория, 
хотя c a :Yr Дарвин, сознавая, что его теория будет юrеть философ­
ское значение,  недостаточно ясно сознавал, что главное значение 
будет именно философское. Это объясняется прежде в сего те}r, 
что 'О·н вовсе не ·был «величайшюr эрудиТО}I своего века». Гораздо 
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большей эру д:ицией отл·ичались, например, Иоганнес Мюллер, 
Гельмгольц, Па·стер. Если к словам «величайший эрудит своего 
века» прибавить слова : « среди представителей неточных естест­
в енных наук», то это будет более или менее справедлив·о, но в 
о бласти точных наук Дарвин был вовсе н е  св.едущ, и философски 
его  кругозор был крайне ограничен. 

No 1 2  заметки о натуралистах - ссылка на «Философию 
зо1ологии». Это заглавие  основной работы Ла:1о1а'Рка, человека го­
равдо более широкой эрудиции, чеы Да·рвин, но не  сул1евшего 
изложить свои идеи в достаточно убедительной форл1е прежде 
всего  по"Гому, видюю, что они пришли к нему слишкол1 поздно .  
Е сли ·бы они пришли к нел1у раньше, и его идеи, как это прини­
мается, были сродственны идеяы французской революции, то он 
написал бы «Философию зоологии» не  в 1 809 году, а раньше. 

Ни ла�1арк, ни да'РВИН, П'О существу, Линнеевскую си·стел1а­
тику и не тронули. Способ описания о стался совершенно тот же 
самый. Изл1 енилось только поню1ание в толко·вании системы. 

Вот те л1ысли, которые мне пришли в голову при чтении за­
ыеток. Я дуыаю в этом году написать первую часть большого 
тру да, это будет аксищ1атика да рвинизл1а, н о  это, вероятно, бу­
дет только к К'онцу года" 

Вероятно, я в апреле-л1ае с овершу турнэ в Киев, Минск, и 
Л енинград, и Москву. 

Пока всего лучшего, спасибо за присылку этих зю1еток. Олень­
ка сняла копию, оригинал возвращаю с писыюы. Был бы рад Вж 
повидать, е сли будете в Москве - сообщите, люжет быть, удастся 
свидеться. 

Искренне ·к Вал1 расположенный 

Ульяновск, 
А. Любищев. 

1 8  марта 1 958 г. 

2. 
Н. Я .  Мандельшта·м 

Чебоксары, ул. Ворошилова 1 2, 
юз. Павловой.  

Дорогая Надежда Яковлевна ! 

С огромныл1 удов�ольствием прочли· Ваше теплое и умное  
.письмо и постараюсь на него кратко ответить. 

В отношении того - составляют ли систему мои высказы-
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вания, ответ дан в длинно'r писыrе к Жеке, копию которого Вам 
пересылаю. Я дуыаю, что сейчас все ыои работы связа·ны друг 
с другтr и обусловлены логической цепью обосн:ова'Ния и защиты 
НО'вой  биологии. Это юrесте с телr отчасти и о·бъясняет то, что я не  
стре,rлюсь расширить 'шогих своих эстетических за·просов. По-види­
мому, Вы были очень довольны, что некоторые стихотворения 
ВашеРо покойного 'rужа 'rне нравились. Верно, что одно или два 
я почувствовал. За это время у ;-.rеня было еще и· другое новое 
эстетическое переживание. Будучи в «Борке», я первый раз с 
чрезвычайньш у довольствиелr прослушал дайствительно высокую 
музыку. Тюr я слышал на дол�гоиграющих пластинках «Крейце­
рову сонату» Бетховена. Весыrа возыожно, •что если бы я стал 
посвящать больше вре,rени чтению стихов и слушанию хорошей 
'rузыки, я, 'rожет быть, и понял бы сюrые высокие произведения, 
но это не входит в 'rою систе,rу и поэто,rу я удовлетВ'оряюсь 
те,rи стихюrи ( скаже,r, А. К. Толстого, Лер,юнтова, Жуковского, 
Некрасова и др. ) ,  которые 'rне приятны, не  делая попытки поды­
маться в более высокие сферы, которые я вполне уважаю, но  
считаю, что  необъятное объять невоз:ножно. Я резервирую толь­
ко за собой  право считать, что необязательно непонятные для 
меня стихи и музыкальные произведения выше того, что я пони­
'rаю. Наряду с действительно очень высокими непонятньши для 
'rеня произведениями, вероятно, непонятно для :1 1еня и :11ноГ'ое 
такое, которое просто относится к иному канону, в•овсе  не  более 
высоко:11у, че'r тот канон, -который ' rне нравится. И вот  для о босно­
вания этого 'rогу и·спользовать опять то же слушание «Крейцеро­
вой с онаты». Ч1'о существует такая соната, я в свое вре,rя узнал 
только прочтя повесть Льва Толстого под тем же заглавиелr .  Это 
было очень давно. Так как тогда я был полньш нигилисТ'ом, 'rу­
зыкой не интересовался, то и полагал, что «Крейцерова с оната» 
написана Крейцеро,r. Из сюrого чтения повести я сделал два 'ВЫ­
в•ода : 1. что написавший «Крейцерову с онату» Лев Толстой никак 
не  мог быть сча·стливьш в семейной жизни, и в это:н я был, ока­
зывается, прав ;  2. что эта самая <(!Крейцерова соната» е сть какое­
то исключ·ительно развратное, возбуждающее чувственность, произ­
ведение, если Лев Толстой, который большинством людей приз­
нается Беликюr художником и великиы знатоком разных видов ис ­
кусства, избрал это  произведение как  символ господства животно­
го начала над человеческюr. Когда узнал пото�1, ч то «Крейцерову 
сонату» написал Бетховен, вообще ·более, чем другой крупный 
ко,шозитор, для :11еня доступный, то я усщrнился во втором тол­
ковании, а когда. я про слуша·л эту сонату в хороше:11 исполнении, 
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то убедился, что, о чевидно, Лев Толстой в настоящей музыке ни 
хрена не  поню1ает. Более нелепого толкова·ния, чем дал Лев 
Толстой,  дать невозможно. Совершенно для :�.1еня ясно,  что саы 
Лев  Т•олстой был крайне о буревае�1 чисто животньши стре�1ле­
ния:�.1и,  это он с ознавал и с этю1 старался бороться, но поче1у 
Б етховену попало - это уже дело чистой физиологии, а не ра­
зу�1а . .Из восгrо�шнаний  Софьи Андреевны видно, что она когда-то 
увлекалась Танеевым. Л. Толстой, очевидно, сильно ревновал, и 
так как, вою.южно, С. А. ю1есте с Танеевьш и сполняла «Крейuе­
рову с онату»,  то у Л. Толстого и о бразовался условный рефлекс, 
установивший связь �1ежду его ревностью и такил1 в еличайшю1 
произведением, ка0кю1 является «Крейuерова с оната». Вы знаете, 
что наш общий друг Б.  С.  Кузин, у которого я гостил десять 
дней, резко отриuательно относится к JI. Толстому ( �1ежду про­
чим, это не столь редкое явление ) .  Я не являюсь в•о.сторженньш 
поклонником Л. Толстого, считаю, что большинство его философ­
ствований ( к1юме суждения о Шекспире )  чрезвычайно невысо­
кого уровня и с тавлю его гораздо ниже А. К. Толстого или, 
например, Лескова, но всё же я считаю его крупны�� писателе�� 
и н е  мог понять такого резко о триuатеJ1ьного отношения Б. С. 
Теперь я поню1аю, ·и хотя своего отношения к Толстт1у не из,1е­
нил, но этот случай с «Крейцеровой сонатой»  прибавил '1не еще 
один резкий аргу,1ент для У!Оего критического отношения к не,1у. 

Ваше замечание о сравнении  Энгельса и Ленина, по-,10е,1у, 
очень '1 етко. Для Ленина философия ·была целикоу1 подчинена 
его полити ческой  деятельно сти, и это было причиной написания 
его книги «Материализ,1 и э'шириокритиuиз:11>> со всеми ·вредньши 
последствиями. По ряду последующих зю1ечаний Ленина, в кон­
спектах на «Историю философии»,  люжно догадаться, что если бы 
у него было больше времени, он 'юг бы и справить сделанные ю1 
ошибки, которые сейчас книжникют и фарисея�ш .используются 
во вред культуре. Об это�1 у ыеня ню1ечено написать в «Философ­
ских писы1ах», но  JIO них я доберусь, вероятно, не  скоро, вернее, 
до с оответствующей части «Философских писею>. 

Теперь очень трогательны Ваши стшения о своевреыенности 
�юих писа·ний .  Выражаясь Вашю1 языкт1, <«позвольте, сказал Ал. 
Ал. и �полез разговаривать . . .  » .  Эта фраза \!Не очень понра·вилась, 
и согла·сно с ней я сейча·с ·и лезу. 

Ваы кажется о сложнение,�, что я, будучи рационалисто,1 ,  в 
значительной части своих ·боковых высказываний - �юралист, и 
пото�1у я �югу попасть на крючок. Х·отя тут же  Вы возражаете 
себе .  Что я рационалист, это, конечно, верно. И �юй раuионализ�1 
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распростра·няется u.елико,1 и на область 'rорали. Поэто�1у я лю­
ралист не в опреки толrу, что я рационалист, а иыенно пото11у, что 
я рационалист. Тут я вовсе не  о ригинален, тут я следую великой 
традиции Сокра1та, Пла11она, А ри стотеля, Спинозы, Канта. Начи­
ная с Сократа, развивается положение, что разуы есть н е  только 
высшая, но и единственная подлинная добродетель человека и что 
неразумный Человек быть подлинно добродетельньш не  �южет. 

Ваше рассуждение о �ю�rенте и вреыени вполне с праведливо, 
и я вполне понимаю разницу 'rежду пеной и течение��. Вы пише­
те, что течение других изученных областей 'rне н е  по�южет. Эту 
область я очень внюrательно и давно изучал. Я никогда не  прини­
'rал уча·стия в политике, н о  всегда ею интересовался, и поэто,rу 
я ,  пожалуй, лучше разбираюсь в ходе ·со·бытий, че11 ыногие лица ,  
о·б виняющие ыеня в наивности и оторванности •от жизни .  Поэто�rу 
я полагаю, что никакой крючок мне не угрожает. 

Живе11 лrы сейчас прекрасно. Дела у нас обоих столько, что 
не до скуки. Супруга 1!'0Я чувствует себя гораздо лучше. Волне­
ния последних лет уже прошли, она очень довольна за Кулючку, 
которую 1IЫ все любюr, и сейчас у нее появилась опять любовь 
к систе,rатизированию и обработке наших '1е,1уар1ов. Я сейчас 
ей  диктую раз в неделю воспо�rинания о Пер1rи (по  просьбе Пер11-
ского университета, которшrу на будущий год исполняется 40 
лет) , а зате11 ' rы решили каждую неделю часа 2-3 посвящать 
записыва·нию под диктовку люих восполrинаний. Это и ей достав­
ляет удовольствие н � �не тоже. 

Материальное положение у нас с ейчас улучшилось в связи 
с отъездо,1 Любочки и ю�нистией е е  сына, так что, очевидно, на 
пенсию 'rы оюже11 жить, не нуждаясь в дополнительН'О·М за ра·бо1  -
ке. Так что буде11 занюrаться только те,1, что для нас представ­
ляет интерес. 

Целую Вас, нашего о бщего 'rилого друга. 

Ваш А. Любищен. 
Ульяновск, 

15 октября 1 955 г. 
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Судьбы России 

ИСТОКИ ДУХОВНОГО ВОЗРОЖДЕНИЯ 

ЖИЗНЕННЫl� ПУТЬ ВЛАДЫКИ СЕРАФИМА (ЗВЕЗДИНСКОГО) 

( 1 883-1 937)  

Святитель Серафю1 родился при единоверческо:11 хрю1е во 
ю1я Святой Троицы. Отец его был священником. Обратившись 
из беспопов·ских раскольников, в юных годах Иоанн Звездинский 
принял в Петербурге сан. Оставив тайно своего родителя - на­
ч етчика; беспоповской секты, Иоанн Звездинский стал ревностно 
п ризывать своих за·блудших ·братьев присоединиться к Христовой 
Церкви .  Его· ревностное  слюво нашло 1'Iногих с ебе  последователей. 
Родные б ратья вскоре стали единоверцюш, а в Москве расколь­
ники тысячюш присоединялись к Пра:вославной единоверческой 
Церкви. 

7-го апреля 1 883 г. родился у о .  Иоа·нна сын. И:1ш новорож­
денно:11у  было дано в честь святителя Николая. На второ:11 году 
своей жизни он потерял свою кроткую и :1шо!'шюлитвенную ��ать. 

Оставшись сиротой, младенец Николай жил под на·блюдениб1 
отца, доброй няни и сестры. Ночью, к утрене, водили младенца 
в храм, где он за.сыпал детским сном. Но отец стро·го смотрел, 
чтобы дитя никогда не о ста·валось до:�,1а. «Пусть спит, да в xpa·:i,1e», 
- говаривал о·н воспи тателям. 

Строгие уставные единоверческие богослужения привили Ни­
колаю любо·вь  к н еленостно�1у, неукоснительно:11у посещению бо­
гослужения, научили его песнопению�, а зате:1 1  и клиросному 
пению и чтению. 

Малютка Коля читал у аналоя. Встав на скюrеечку, он загля­
дывал в псалтырь, чисто и громко читал словеса пророка Давида. 
Однажды младенец ч ерез царские двери вошел в алтарь, где уви­
дел стоящего у престола своего отца. Молящиеся не пришли в 
смущение ,  н о  увидели в Сб! Божие указание,  что :1�ладенец сам 
будет священнослужителе�� и п редста·теле:11 у престола Божия. 

Окончив на·чальное училище близ своего единоверческого 
х ра·�1а ,  Николай был переведен в Заиконоспасское училище на 
Никольской улице :в Москве. На пути до Никольской улицы ветре-
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чалось  )Jножестно часовен  со святынями Мо сковски��и и юный 

ученик с о  сuою1и сверстника)!И не п роходил мимо их.  Они захо·­

дили во все  часовни ,  прося с е б е  успеха в науках. На свои  копе­

ечки,  данные на завrрак, он  ставил с усердие�� свечки п еред чу­

дотв о рНЫ)IИ образю1·и : Всеблагой Скоропослушницы ; Пантелеимо­

на в еликомуч еника· в часовне ; или Владимирской Божьей Матери 

Еп. Серафим Звездинский 

у Владю1 и рских u о рот,  или преподо б но�1у Сергию у Ильинских 

в·орот, или же святителю Николаю на Никольской улице . 

Учился Коля успешно,  но терпел н е)1ало от шустрых учени­

ков,  которые ,  иидя его тихий и кроткий нрав,  отни�1али силою у 

него завтра.к или т е  денежки,  которые отец давал ему на у ч енич е с ­

кие расходы и питание .  
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Окончив училище, Коля пошел в селшнарию, имея сверстни­
ка:�ш свою�и двух 6удущих епископов Гавриила Красновск•ого и 
Ни.канора Гудучи. 

Уже юношей Коля расположился сердце:-.1 к тихой отроко­
вице-сирот·ке, как и он сам, воспитывабюй без матери, няней -
дочери соседних фабрикантов, мнящих себя выше детей священ­
но служителей. !{оля не  сближался с Таней и только издали лю­
бовался ею. Таня была недоступна для его любви. Здесь Господь 
посетил Колю Свою� чу дньш посещениел1. Коля заболел воспале­
ниел1 лю�фатических жала'З. Лю�фаденит унес в люгилу е го одно­
классника и за ню� должен был отойти в иную жизнь и отрок 
Николай .  Тяжело страдал юноша от нестерпююй боли. Уже два 
:\1есяца он не :-.юг заснуть. Те:-.шература: была высокая. Врачи 
объяснили скорбнол�у отцу, что общее заражение крови неотвра­
тюю и средств для спа.сения жизни нет. 

Лишившись супруги и стоя у одра возлюбленного своего 
�1ладшего сына, отец н еутешно рыдал, прося Господа спасти 
жизнь его сыну. Лосподь услышал его люлитву. 

К о. Иоанну часто наезжал Саровский игул�ен по делю� обра­
щения ра.окольников, которых было лн-южество близ Саро'Ва. На 
этот раз игумен привез с ообой изображение Саровского угод­
ника Божия старца Серафима, начинающего своими чудесалш про­
славляться по всей Руси. 

«Отец протоиерей ! - сказал игумен, - не отчаивайтесь в 
жизни вашего сына,  старец Серафю1 творит про сла.вленные дела 
и силен свою :-.юлитвою перед Богш1 исходатайствовать ваше:\1у 
Коле и сцеление .  Просите его, он вас утешит!» 

Растроганный отец подошел к постели страждущего сына 
Коли и сказал е:\1у : «Вот, К·оля, тебе врач, проси его, он и сцелит 
тебя !»  

И улшрающий отрок тихо и крепко обнял своей рукой посе­
тителя старца Серафю�а и со  слезюш стал просить о полющи и 
исцелении.  Молитва. ег�о была принята. Он не спал уже два л�есяца 
и тут в слезах тихо-тихо уснул :\Iирнъш СНО:\! .  И, о чудо ! Прос­
нувшись, он н е  чувствовал ни :\ 1алейшей боли, все  было :\!Окро 
около нег.о от вытекавшего гноя. 

«Что это ? Я и сцелился ?» - пронеслось у него в голове. И 
он  ощутил небесную сладость во всел1 своел1 сердце и ясно по­
чувствовал себя избавленныл1 о т  тяжкого недуга. 

Тут же было послано известие в Саров о чудесной ПО:\!Ощи 
по  молитвам старца Серафима. 
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ИСЦЕЛЕНИЕ НИКОЛАЯ ЗВЕЗДИНСКОГО, 

СЫНА ПРОТОИЕРЕЯ МОСКОВС!Юй ТРОИЦКОЙ 

Ед!ИНОВЕРЧЕСКОй ЦЕРКВИ 

«Его Высо·копреподобию, Настоятелю Са ронской пустыни ,  
игу:11ену Иерофею. Ваше Высокопреподобие, г лубокочтю1ейший 
игу:11ен Иерофей ! Тайну Цареву добро есть хра.нити, а дивные 
дела Божии проповедати преславно есть, сказует Писа·ние .  

И:11ею честь сообщить Ваше:11у Высо·копреподобию с.1едующее 
событие в :1юе�1 се�1ействе : сын :110й  Ник>0лай, 1 8  лет, воспитанник 
Ш класса Московской духовной сещшарии, прошедшего января 
12 сего 1 902 г . ,  за·болел ·опухолью под пра•вой :11ышцей ( воспале­
ние лимфы) .  Врач советовал сделать проко.с1 и выпустить гной, 
н о  больной на. это не  с оглашался. 25 января 1 902 г. Вы ·осчаст­
ливили �1еня Вашю1 посещениеы ; н это вре:11я я сообщал Вю1 о 
болезни и страдании моего сына. Болезнь его с часу на час уси­
ливалась, больной сильно изне:110гал, стали делаться об:110роки ; 
так продолжалось  до 28  января. В этот незабывае:11ый день через 
посланного Вашим Высокопреподобие�� в 6 часов вечера я полу­
чил книгу «Житие старца Серафю1а» и образ•ок его на белой 
жести, я этот о бразок принес к страждуще:11у сыну ; попросил его 
перекреститься и с верою приложиться к образу преподобного ; 
о н  с трудо:11 перекрестился, поцеловал образ и приложил к боль­
ному месту . . .  О, дивное чудо ! болез·нь утихла" страдания прекра­
тились, 6оль·ной успокоился. Ночью, сидя в посте.1и. он :110.тился 
и несколько раз целовал образок. В 5 часов утра он впал в за­
бытье и уснул ; через час про сыпается и приглашает сестру, го­
воря :  «Я весь :1юкрый,  должно быть, сильно вспоте.1»,  - но она 
увидела, что нарыв прорвался, белье и постель вся покрыта гно­
е:11. В настоящее вре:11я сын :11ой совершенно поправ�ыся. 

Таковое :1шлюсердие Божие, оказанное :110е:11у сыну Николаю 
за :110литвы святого Старца Серафю1а, свидетельствую я и J.ети 
�юи своею подписью и приложение:11 ю1енной печати. Вашего 
Высокопреподобия сердечно благ·одарный со:1юлитвенник и покор­
ный слуга протоиерей Иоанн Звездинский, благочинный Едино­
верческих церквей, Московской Единоверческой Троиuк·ой церкви .  

Июля 30 дня 1 902 года No 1 44, Москва. Николай ЗвезJ.инский, 
Михаил Звезди1нский, Анна Звездинская». 

Озна•ченное исцеление является те:11 более чу десньш, что, как 
выяснилось на расследовании, к больно:11у призывае:11ы были пре-
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емственню два вра,ча - аллопат и гомеопат. Оба они в своих пока­
заниях свидетельствуют трудность положения больного. Но с ред­
ства, данные ими, п ользы больному не принесли, и сами врачи в 
своих показаниях целительного значения этим средствам н е  ус­
вояют.  Очевидцы сего события и ·Сам больной с твердой веро й  
считают  это и сцеление делом Божию� по  молитвенно�1у за,ступле­
нию угодника Божия Серафюrа.  

Врачи под присягой дали показания о чудесном выздоровле­
нии  юноши.  

Синод, приняв извещение, возбудил ходжайство перед импе­
ратором об открытии и прославлении святых JУющей старца Сера­
фи�rа,  непрерывно источающих чудесную по�rощь всем с в ерою 
к ню1 притекающю1. Получив желабrое, синод предписал прото­
и ерею Иоа·нну Звездинско�rу с оставить службу угоднику Божию 
преподобноыу Серафиму Саровско�1у чудотворцу, что и и сполнил 
отец Иоанн ·со все�1 усердием, проявив чудный дар и теплоту 
в еры и любви к старцу Серафиму. 

Тропарь и кондак с·оста:влены отцом Иоанном 1в благодарность 
за спасение жизни своего сына. 

Юноша Николай, и сцеленный телом, и сцелен был и душою. 
Сердце уже не болело так о Тане, оно горел·о любовью к Богу 
и свое�1у милостивому и сцелителю, горело желанием отдать свою 
чудесно продленную жизнь во славу Бога. 

Вскоре он получил в семинарии степень чтеца и стал пропо­
в едывать во  славу Свято й  Троицы.  

Его  пламенное слово жгло с ердца людей, е го  слуша:тели за­
горались  ег·о любовью к Богу и церкви Христовой.  Архипа·стыри, 
преподаватели и учащиеся дивились глубокому с одержанию его 
слов. Оообенно пламенно проповедовал он о свято�� причащении. 

Юноша - ученик, еще не священнослужитель, окончив се­
� 1инари ю  одню1 из  лучших учеников, Николай Звездинский пере­
шел в Московскую Духовную Акадбшю. 

На третьо1 курсе Коля потерял своего отца, ск,ончавшегося 
6 января 1 908 года. Родительский дом ·был за·нят за·мести,вшю1 
.п о  службе  другим настоятеле�� Троице-Введенс.кой  церкви, ·сестра 
жила с супругом, няня выехала в деревню. Господь послал Никю­
лаю отца: духовного,  заменившего· ем:у его отца'-

Близ Свято-Троицкой лавры 'В тихой Зосимювой пустыни жил 
затворник и еросхимонах отец Алексей.  К нему-то и привели пла­
�1енното боголюбивого студента . 

Отец Алексей оо все�� сердце�r обнял молодого своего духов-
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ного сына, взял его всецело под свое руководство и стал е�1у 
старце��. Коля чувствовал, как силою �rолитвы святого затворника 
·от него отошло все зе�1ное и зажглось духовное с ердце. Явилось 
у сердие к чистой �rонашеской жизни. B;vrecтe с о  своими друзьюш 
по акаде�rии ,  дву�rя студента�rи, Коля дал о·бет  у раки· святого Сер­
гия посвятить всю жизнь Богу в са·не монашеско;v� . 

Первый студент принял постриг и стал в будуще�1 архиепис ­
копом Филиппом Астраха·нским. * Второй изменил клятвенно:v1у 
обещанию, увлекшись одной  девицею. Он перед са·�1ьш в енцом, 
одеваясь, упал неожиданно· мертвым. «Бог е сть, Бог ревнитель», 
- �отозвался ректор Академии в своем надгробно�1 сло:ве .  Юноша, 
давший клятвенное обещание Богу обручить себя Ему, не  был 
допущен Бого;v1 июrенить Ему, и Господь-ревнитель взял его 1к 
Себе прежде, чем он  Е�1у из�rенил. Ско рбная невеста решила 
посвятить ·себя Богу за• своего 1обрученника, приняла постриг и 

строгюr и сполнением �rонашеских обетов старалась и скупить пе­
ред Бого�1 свою вину за увлечение юноши на иной путь, чем 
да<нные ю 1  обеты. 

Юный Николай Иванович и сполнил· свой о бе т, данный у раки 
преподобного Сергия. 

26 сентября 1 908 года свершился его постриг. Врат сильно 
борол подвижника, не хотел допустить его до ;vюнашества. Ноч­
ньши страхами ко все�1у духовному нападал он  на его душу. 
Когда все  это не подействовал•о, он  воспользовался той девицей, 
которую так долго и нежно любил Николай Звездинский. Неожи­
да:нно она стала искать его .  Но, хотя гютовящийся к постригу 
молодой студент и почувств·овал в сердце своем расположение 
к ней и зе�rному счастью, но, призвав Бога на п�о�rощь, отверг 
это и скушение и ускорил сво·и шаги к старцу Алексею, •который  
в затворнической ·свое келии благословил  е го  не �1едлить с по­
стриго�1. 

26 с ентября за всенощньш бдением в акаде�шческт1 хра�1е ,  
посвященнщ1 Покрову Пресвятой Богородицы, был с овершен пос­
триг студента третьего курса Николая Звездинского ректором 
академии  Евдокю10�1. 

Гро�1ко во всеуслышание да1вал иноческие обеты подвижник. 
Его о блекли во все монашеское. Лицо его сияло незе�1ной свет­
лостью и Дух Свя11ой играл своим неземньш с:вето�1 на его под­
вижническом лице. 

* После многих лет заключения возглавлял Астраханскую ка­
федру с 1946 по 1952 г. 
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После пострига новопостриженный хюнах Серафюr был от­
везен на с елrь дней в Гефсюrанский скит, где в церкви во юrя 
Успения Божией Матери в �юлитве и посте проводил вре,rя. 

Но  вск·оре враг ополчился на воина Христова. Жуткость, 
страх, тоска, беспроглядный 'rpa·K, уныние одиночества подкати­
лись к его духу. Ад подошел к его сердцу . . .  зате�r страшный 
грохот, рухнул хрю1, провалившись вниз в нижний этаж, иконо­
стас с грохоттr рассыпался в щепы. Дрогнул �rонах, перекрестил­
ся и вдруг страшный хохот завершил страхование. Очнулся нод­
вижник - все стоит на �rесте, xpa'r цел, тихий лю.титвенный 
полулrра:к и теплота благода.тная на·полняет хрюr. 

Jleтmr 1 909 года, в день празднования иконы Казанской Бо­
жьей Матери, иеродиакон Серафю1 принял сан иеролюнаха. 

Весной 1 9 1  О !'Ода и еро�юнах Серафюr окончил Духовную 
Акаде�rию со степенью �rагистра бого словия. •Как лучший пропо­
ведник и известный подвижник, он о ставлен был "итрополито�1 
Московскю1 Владю1и рт1 :в М·осковской епа1рхии преподавателелr 
в Вифанской селrина-рии.  

В духовной се� rинарии отец Серафю1 покорил сердца уча­
щихся своюr прю1еро�1 и с,1овт1. 

Юноши были восхищены y�rmr и сердце�� на пути служения 
Христу Богу и горели подобно своелrу наставнику желание�� быть 
в ерньши служителю1и престола Божия до 01ерти. 

Но враг  не  дре�rал. Он пожелал изл1енить доброе �1нение 
учеников  о свое�r наставнике. Враг подослал жену-блудницу вы­
сокой телесной красоты, вьюо·кого звания, тонкой лести. Под ви­
до�r духовной расположенности она стала подкупать к себе �юна­
ха-подвижника,  задаривая его ценньши поднюшениюrи и подар­
кюrи .  Но воин Христов зорко глядел внутрь себя и не  склонился 
на лесть и хитрость сатаны .  Он понял его тонкие сети и оградил 
с ебя затворо'r нед:оступньш для женского пола. Богатых ее подно­
шений н е  принилrаJr. Все о суждали ее ,  его же искренне жалели. 
Диавол, хотевший господствовать и в учебных за ведениях, не  }!ОГ  
терпеть отца Серафил1а, о бразца кротости, правил веры, воздер­
жания, учителя. В своих ско·рбях отец Сера-фюr находил себе 
отраду под крово,1 Чудовской обители, где тихю1 свето�r сиял в 
то  вре�1я его отец и друг а•рхю1андрит Арсений Жадановский. * 
Всегда погруженный в �rолитву, 01отрящий вглубь себя, добрый 
пастырь �1Ногочисленного стада �rонашества, отец Арсений был 

1' После многих лет заключения и подпольного служения церкви, 
умер в 1 945 или 1 946 г. 
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единомыслен во все:v1 с отцт1 Серафюю:v1. После шу:v1ной светской 
се:vшнарии, отец Серафю1 находил здесь себе сродную по :vюна­
шеству среду подвига и :vюлитвы. 

Судьбы Божии еще во врел1ена студенчества привели Ник·олая 
Ивановича Звездинского в Чу до в у обитель. Отец А рсений сразу 
его обнял, ка'К своего друга, а старец отец Герасю1 - Чудовский 
игу:v1ен, тогда еще предрек Николаю Ива'Новичу, Чl'О он будет 
настояте.1е:v1 Чу довской обители. 

Наступил 1 9 1 4  год. Отца Арсения посвятили в епископа 
Серпуховского. Нужен был настоятель для Чудовской ·обители в 
Московско:v1 креш1е. Выбор пал на оJца Серафю1а, хорошо из­
вестного ·свою1и 1пла:v1енньши проповедю1и в стенах сей о·бители .  

1 3  июня отец Серафю1 был возведен 13 са•н архю1андрита, и 
стал настоятеле:v1 Чудова :vюнастыря. Владыка Арсений видел 13 

не:v1 своего верного по·:vющника. со:vюлитвенника и друга ; братия 
- доброго управителя и высокий прю1ер �юнашеского жития ; 
прихожане - чудовского утешителя, наста:вника и учителя. 

Искусительница-Ева пришла и сюда, она старалась настроить 
отца Арсения и бра;тию против настоятеля, 01утить всех своею 
особою, всегда появляющуюся близ архю1андрита Серафю1а. Но 
Бог хранил своего воина .  Все видели его непорочность. 

Грянул с небес страшный гро:v1, из:v1енения коснулись и 
церкви. 

Вскоре пришел приказ всел1 оставить Чу до в у обитель. Часы 
грозной бо:v1бардировки священного кре:v1ля, братия Чудовской 
о бители и предста·вители высшей и ерархии местног.о собора в 
1 9 1 7  году про:водили в подзе:v1елии Чудовского :vюнастыря, где 
300 лет наза:д то:v1ился столп пра.вославной церкви святитель 
Ер:v1оген - один удержавший собсй православие во всей Руси .  
Здесь шла непрестанная :vюлитва православной  церкви о спасении 
правосла·вного Отечества. Все плакали, постились, говели. Сюда 
был принесен в простол1 ·бело:v� гробе святитель Алексий, своил1и 
мощюrи как бы ю1есте :vюлившийся за паству свою Российскую . . .  

В августе 1 9 1 8  Чу дав  опустел . . .  
Отец архил�андрит запечатал драгоценные о станки святого 

Алексия своей настоятельской печатью, как бы желая с охранить 
драгоценное сокровище от врагов ег.о, слезно простился со своюr 
начальнико:v1 - основателе:vr обители и одним из последних оста.­
вил ее .  

Братию перевели в Новоспасский  :vюнастырь, н о  по:v1ещения 
юr не  дали.  Вла·дыка Арсений и отец Серафюr ду:vrали о становить-
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ся в Зосюrовой пустыни, но их здесь  и спугались, как бы и их 
обитель не  закрыли ввиду приезда известных кремлевских лиц. 
П ришлось ю1  уединиться в л1аленьком домике Серафимо-Зню1ен­
С !<'ОГО скита женско-покровской о бщины под заботливым уходолt 
�1атушки игул1еньи скита Фю1ари. Здесь в лесу стоял •один лишь 
нежилой дол1ик и в нем дол1ашний храм во юш препо·добного Ар­
сения Великого. 

Владыка А рсений ежедневно совершал литургию, а отец Се­
рафим был за певца,  воспевая дивные словеса святых песнопений. 

Молящихся никого не было. 
Так два друга л1олились здесь  за всех своих чад, за право­

славную Русь, за всех и за вся. 
В скоре стали посещать их Чу довские духовные дети. 
Отец Серафим в это врелtя никого не иоповедовал. Владыка 

А рсений был для всех духовникол1. В глухой сей обители отец 
Серафилt подражал своелtу небеснол1у покровителю Преподобно­
л 1у Серафюtу. Он посвятил себя лrолитве, читая в неделю четыре 
ева·нгелья, а та·кже апостольские послания -- все ка•к описано 
в житии преподобного Серафюtа. Заню1ался и трудол1 : рубил 
сучки для топлива, делал угли для кадила. Так готовился он, 
сам того не  думая, на  вьюо·кий апостольский подвиг. 

В октябре 1 9 1 9  года святейший патриарх Тихон вызвал его 
к себе.  Преосв. Евдокю1 Нижегородский просил патриарха Тихо­
на дать согласие на посвящение отца Серафю1а Звездинског.о в 
епископа А рзамасского. 

Не был ли то зов Преподобного .(ерафю1а к себе своего 
сына ? 

Если и был, то тюлько предвещениел1 будущего приглашения 
к себе. Но на этот раз переезд в Арзю1ас был недоступен. Уч­
реждения всюду отказывали в проезде. 

Тогда святейший патриарх Тихон избрал его к себе в по­
лrощники, и отец Серафюt остался в Москве. «Ты л1не нужен», -
сказал патриарх Тихон и назначил епископол1 Д�1итровскю1, Мос­
·ко вскю1 викариелt .  

Хиротония была назначена на 21  декабря. 20 декабря в день 
священнол1ученика Игнатия было наречение отца Серафю1а. Тро­
гательно, глубоко душевно совершалось •ОНО в Московском епар­
хиальнолt дол1е. Речь отца Серафюtа ·была произнесена проро­
ч ески : он живописал путь Христов а·рхиерея вели!<'ого. Его наре­
ч ение, его  Голгофскую кафедру, его терновую митру и багряное 
о блачение .  
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«Батюшка, 'ПО же вы сказали такое  скорбное сло&о в день 
столь зню1енательный и радостный в вашей жизни?»  - сказа·ли 
e�ry духовные чада. «Так скорбно и ·будет», - уверенно зю1етил 
готовый к стра'данию1 отец Серафю1. 

21 декабря в Троицко,1 подвории патриарх Тихон  и друrие 
и ерархи рукоположили отца. Серафю1а во е пископство. Стекла 
дрожали от голоса протодиа•кона· Розова, когда он гро,югла·сно  
провозгласил : «Приводится благоизбранный а рхю1а1ндрит Серафюr, 
поставляется во епископа богоспасае,юго града д,1итрова». Твер­
до, уверенно читал сю1вол веры новопоставляемый иерарх и твер­
до, гро,югласно давал обеща.ние посещать свою паству и умереть 
за святые каноны православной церкви. 

После литургии патриарх Тихон, указав на па,1ять святого 
Петра первопрестольника Российск·оr.о, выразил желание видеть 
во владыке Серафюrе подобие  e'iy : «Как святитель Петр был 
утверждение�� граду Москве, так будь и ты утве рждение�� граду 
д,1итрову». 

Простившись со свою� другщ1 владыкой Арсением, преосвя­
щенный Серафю1 выехал в свой город д�rитров. Патриа'рх Тихон, 
отправляя его на епархию, дал eiy такой за:вет :  «Иди путе�r 
апостольски�1, не 01ущайся неудобствами жизни, н едо'стат·каыи 
нужного, терпи все, что встретит тебя». 

Еще за обедо�1 во  святой хиротюнии '1итрополит Сергий, 
(будущий патриарх) на�1ека·л новопоставленно�1у владыке, что 
узы и темница ждут его. 

Тесен был путь до д,1итрова ; 'юроз был трескучю1. Владыка 
прибыл в частный до,1. Как строгий �юнах, он тяготился �1и рской 
обстановкой. Вскоре, взяв упра·вление своею епархиею, обрел се­
б е  �1есто, где и устроил до�ювой хрю1 во юrя Преподобноr.о Се­
рафю1а и с оздал 'юлитвенный чин и условия достойные его сана'. 

Торжественные, подобно Московскю1, архи'ерейские службы 
привлекали на род во �шожестве. Слова, озаренные любовью к 
па·стве, преданная любовь к Боту, поднюrали души �юлящихся. 

д,штров зажил жизнью во Христе. 
Где только служил владыка - та�1 все ег.о чада. 

Верующие стюяли с утра до вечера1 Вели,кю1 постол1 ·и, ·не 
чувствуя усталости, боясь расстаться со  свою� отцт1 даже на 
час о тдыха. Они провожали его до архиерейского до�1а, пели, 
с.1авили Христа и никак не 'югли о-гойти, пока, наконец, дверь 
до,1а их учителя не  закроется за ню1. 
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У дома вJшдыки ежедневно толпятся духО1вные чада : здесь 
и духовенство по делю� церкви, здесь и больные за �юлитвенной 
п о�ющыо, здесь ск·орбяшие за утешение�� в горе, здесь девы за 
укрепление�� любви ко Христу, здесь юноши за поддержкой их 
н равственности, здесь старцы за отрадою в их лишениях. Всю 
жизнь, все вре�1я отдает владыка паств е ;  е� 1у - только утро са­
люе раннее для б огослужения ежедневной литургии, для �юлитвы 
о пастве. 

С утра приеы по дела�� и скорбящих, а у владыки свыше 
ста церквей в епархии, триста человек свяшенни.ков, 250 диако­
нов, три обители иноческие - он нсе�1 отец, все�1 утешитель, 
в се л1 ·пастырь. 

Прошло тридцать лет ег·О изгнаннического ·Отсутствия, а его 
слова слышатся еще из уст в уста . Кто по�шит его проповедь 
наизусть, кто рассказывает случаи из его жизни в д�rитрове. Нет 
дш1а, где бы его юrя не было известно  и почти всюду ег·о лик на 
портретах. 

Враг выждал �10�1ент, чтобы схватить и отнять у овец доброго 
па·стыря. Господь не попускал сего, пока святитель за три года 
н е  обратил всех отклонившихся в обновленческий раскол овец 
своих ко Х ристу. 

Иерарх крепчайшей веры вступил на путь и споведнический. 
В конце ноября 1 922 года владыка ·был заключен в глубо·кое 

п одзе�1 елие ыосковс·кого заключения. Здесь его утешал один Гос­
подь, пребывавший с ню� в те�1нице. НИ'чего не  вкушая девять 
дней, святитель укреплял свою душу и тело святьши тайна·�!И 
причащения. Зате�1 его перевели в ·бутырское заключение на пять 
�rесяцев. Здесь он и спытал страдания подобные первьш �1ученикю1 
христианских веков. Насеко�rые так и сточили его тело, что кожа 
отрывалась  х.1юпью1и, было одно �обнаженное �1ясо .  За:ключенно­
го по�rестили в больницу.  Сердце стало сдавать, но Го·сподь хра­
нил его жизнь ка•к •нужную для церкви Христовой и его любююй 
паствы,  которая неу�1·олчно �юлилась за него со слезами. Переда­
ч и  заключенно�1у  были столь обильньши, что с о  святителеы пи­
тались множество заключенных. А он и тю1 не переставал улов­
лять души любовью ко Х ристу. Отошедшие от Христа· Спасите­
ля, по  тридцать лет не  приступавшие  к Святьш тайна��, с оедини­
лись здес ь  •вновь с о  Христо�1. Е�1у и споведовали они грехи. 

Прошло пять �rесяцев заключения. Приговор был дан на два 
Г·Ода в Зырянский край в изгнание .  Святителя вели по этапу. 
Многочисленной толпой проводили своего архипасты ря до вокза-
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ла и долго лежали чада его на, зе�1ле, отдавая е�1у свой последний  
земной поклон, пока не  скрылся поезд. Две  инокини с опутство­
вали изгнаннику, помогая е�1у в пути передачей пищи и заботясь 
о его одеянии. Святитель, будучи в те�шице,  почти все свое 
одеяние  ·отдал н еимущим, за•ключенньш с ню1 .  

По'чти месяц с:вятитель был в пути. 1 6  \1ая прибыл в Усть­
Сысольск, где проживал маститый и е рарх, \IИТрополит Кирилл 
Казанский. Повида·вшись, святители утешились  вза·имной  беседою. 

Ее.коре вла1дыка Серафю1 был направлен н еще более глухое 
место пребывания. Скрт1ное село Визича приняло святителя в 
свои пределы. Здесь близ безграничного лесного океана в лро­
сто\1 крестьяне.ком доме поселился святитель и с ню1 две его 
спутницы .  

Вскоре ·была устроена до\ювая церковь. Ежедневная устав­
ная служба поглощала нее свободное вре\rя. Святитель-изгнанник 
преда:вался \Юлитве за свою па·ству. 

«Только здесь в спасительно\! изгнании узнал я ,  что такое 
уединение и \Юлитва», - писал он  свое\1у другу Арсению. 

Сюда е\1у его чада присылали питание и одеяние, писали 
о своих скорбях и нуждах. Владыка отвечал ю1 писы1енно, уте­
шая, не  давая обновленцам гнездиться в его епа•рхии .  Так про­
текли два года. 

В день Благовещения Пресвятой Богородицы :владыка был 
обрадован освобождение\! из с сылки, и на другой же день был 
глубоко опечален известием о 01ерти патриарха Тихона. 

Путь от  изгнания до Москвы был полон тревог и опасностей. 
Заехав к своб1у старцу отцу Алексию в Сергиев Посад для 

и споведи, владыка 4 мая 1 925 года прибыл н Москву. 
Москва была в Г·Оре стнщ1 расположении дел церковных. Не­

давно принявший \Юнашеский сан \IИтрополит Петр, назначенный 
патриархо:1<1, не внушал доверия архипастырю� и пастырю� Моск­
вы, и \Iа•ститые иерархи с:нущались  подчиняться только что из \!И­
ра вышедше\rу архиерею. Но чистый сердце\1 владыка Серафю1 
принял митрополита как сююго д:остойного зю1естителя патриар­
ха Тихона. Он знал, что патриа·рх Тихон \Iного утешался пре­
да·нностью к себе, верностью и любовью ��итрополита Петра. Под­
держав назначенного \ 1ест,облюстителя своей преданностью, вла­
дыка Серафим много облегчил \Юсковское духовенство. Раз вла­
дыка Серафим с митрополитО\I Петро\1, то духовенсгв•о не усо�1-
нилось быть там, где владыка Серафим. Владыка своим а·втори­
тето\1 все ула:дил, все  о�ирились, полюбили и предались сыновне 
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лrитрополиту Петру. По прю1еру 'Владыки Серафю1а злоба и хит­
рость были 'ПОсрал1лены. Митро'Полит Петр встал твердою ногою 
на стражу Христовой церкви. 

Много напа.дений делал враг ·на перво·святителя, хотел лестью 
его прельстить, но ничего не уловило Христова ученика. Тогда 
враг сделал решительный удар :  он заключил в те�1ницу перво­
престольник3! русск.ой зел1ли и вскоре у дал ил его ту да, ·ку да 
никто н е  люг проникнуть, приблизиться к страдальцу - изгнан­
нику. 

Владыку Серафю1а· лштрополит Петр наз·на.чил управлять Мос­
ковской епархией за себя ю1есте с другю1и викариюrи.  В нел1 
лштрополит был уверен,  что он не предаст церковь Христову. 

Владыка Серафю1 'Выехал в пустынь. Здесь в дрелrучелr лесу 
Звенигородского уезда в 20  верстах от станции Кубинки на. ху­
торе Аносиной пустыни был до,1 с до,ювьш хрю1ол1 в честь пре­
подобного Саввы Звенигородск·ого .  Тихая ,r.олитва. успокаивала 
душу архипастыря, он ясно понюrал, что враг не даст больше 
управ.1ять первоиерарху Христову. Чтобы с·охра•нить свою неза­
висююсть, святитель уединился, приводил на па•лrять первые вре­
л1ена хри стианства, когда а·постолы не юrели учреждения, упра"В­
ляли независюю паствой и 'шро,1, прилагал положение церквей 
в подобные условия.  

Но  вскоре стало известно, что за,rеститель Петра вошел в 

соглашение с тел1и ,  кто желал взять церковь в свои нехристиан­
ские условия, пошел в с огласие с ню1и и строит новые условия 
пра·вления. Владыка Серафю1 не прю1кнул к не,1у, он вскоре 
отошел от правления, а затем еыу ·было обънвлено, чтобы он не­
:-rедленно выехал из '1осксвской о бласти в Дивеев. 

Неожиданно было путешествие в Дивеев к Преподо·бнолrу 
Серафю1у, к то,1у, кто столь являл чудесной пшющи своелrу 
сыну в его подвижнической жизни. Прибыл сюда 5 июля 1 926 
года.  Боязливая 'rать игул1енья побоялась приезда столь популяр­
ного святителя, стала теснить его полiещениеы, не  давала совер­
шать бого служения. Долго страдал святитель-,юлитвенник, пока, 
на·конец, свою� ошр�ниел1 и люлитвою склонил л1ать игул1еныо 
к с в·о ел1у прошению. В подвальной церкви Божией Матери Утоли 
Моя Печа·ли, владыка стал ежедневно при за-крытых дверях совер­
шать литургию, 'юлясь за обитель и за свою осиротевшую паст­
ву. Ежедневно он проходил после литургии по· кана·вке и сразу 
сердцел1 принял правило Преподобног.о Серафюrа читать полто­
раста раз Богородице Дево радуйся ежед:невно. 
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Каждый день он  ыолился в пустыне  Преподобного Серафюrа. 
19 июля владыка служил в Сарове. Тысячи бого�юльцев участво­
вали в торжестве. Вскоре был дан приказ владыке в Сарове н е  
бывать. Как первое саровское торжество Преподобного Серафюrа 
было связано со Иоанно�r и сынщr его будущюr владыкой Сера·­
фюrо�r, так и последнее архиерейское служение в Сарове совер­
шил владыка Серафюr 15 а1вгуста 1 926 года. 

В �rарте 1 926 года �rощи Преподобного Серафюrа были уве­
зены с �rеста своег.о упокоения. Весну и лето Дивеев еще про­
стоял. 

«Куда вы хотите ехать?» - ·спросили архипастыря-изгнан­
ника. «Хочу только в свою епархию», - ответил святитель. «Это 
невоз�rожно !» - ответили ery нежелающие славы Христовой.  

9 сентября было последнюr дне�r владыки в Дивееве .  Ночью 
e�ry было велено собраться неизвестно ку да,  а зате�r его под про­
ливньш дожде�� юrесте с другюrи лицюrи Дивеевшой о·бители 
повезли в Арзюrас. Поздней ночью сырые и �rрачные стены А р­
зюrасской тюрыrы приняли под свой кров из�1ученных душой и 
телщr узников-изгнанников. Наутро сопутствующие инокини при­
н если и�r сухую и чистую одежду. Вскоре узников от�правили 
в Нижний Новгород, где подвал грозного учреждения скрыл ар­
хипастыря от любящих его глаз. В тяжелых испытаниях обостри­
лась болезнь кюшей пС'чени и по ·болезни его отпустили на пору­
ки любящей его прие�rной дочери - ино.кини, а затеr приказали 
явиться в Москву. 

Необычно вежливый прие�r встретил его в Москве. Предло­
жено ехать в свою епархию, но все  делать с огласно  данно�rу ука­
занию. «Я �rорально не  способен делать то, что хотят не"1юбящие 
Христа Спасителя», - был ответ �ry дрого исповедника . 

E�ry было приказа.но явиться к �rитропол·иту Сергию в на­
дежде, ЧТ·О тот склонит его на свою сторону. 

«Gогласитесь с предложение��, - говорил �rитропоJшт Сер­
гий, - а то вы будете не только за полярньш круго�r, а втрое  
страшнее ждет вас  участь, че�r �rитрополита Петра». 

Владыка Серафю1 вынул свое прошение об увольнении его 
на покой, высказывая те�r сю1ьш то, чт·о он не  �rожет подчинить 
сан и совесть нелюбящюr Сына Божия и с,1аву Его. 

Сергий, пораженный решительньш отходо�r архипастыря, ото 
всех скрыл решение епископа д�rитровского Серафюrа,  чт·обы и 
другие н е  последовали его прюrеру и не ·отошли от  правления. 
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Не}1едленно  было приказа·но о ста·вить Москву и выехать в 

Меленки ,  где и началась его нова'Я уединенная жизнь. 
Пять лет он не выходил из ДО}Iа, где обитала }!Олитва стро­

гая, у ста·вная. Приезды верных пастырей из Москвы за разъясне­
ниелr, что илr делать, как поступить, духовных чад за утеше­
ние}�, в осполняли ��аленький садик, где только птицы давали от­
раду полузатворнику. 

В 1 932 году в Вербное воскресение вихрь унес исповедника 
в Московское заключение.  Три }!есяца пробыл больной и сла·бый 
святите.1ь в заключении. На день памяти Преподобного Серафю1а 
его доставили из Бутырок в ·вагон, где ждала его дочь-инокиня 
для этапа в Ашrа-Ату. Приговор - высылка на три года в J{азах­
стан. Алыа-Ата была переполнена. Два }I есяца святитель был без 
до"а. Он ПО}1ещался на крылечке в чуланчике у доброго старца 
нищего .  Не успел еше отдохнуть в сарайчике, наскоро передела·н­
НО}I под жилище, как его снова повезли за се;11ь тысяч кило}rетров 
через Сызрань, Пензу, Саратов, Уральск, в Гурьев. Невыносю1ая 
J{аспийская жара совсем ра�сстроила здоровье па�стыря-изгнанника,  
а через c e }Ib }/есяцев его опять перевезли по жестокО}IУ этапу 
в Уральск. Здесь в низенькой }/азаночке приютился страдалец. 
)Кестокая }Iалярия чуть не лишила его жизни. По болезни его 
перебросили в Сибирь в шестидесятиградусные �юрозы. 

>Изгнанник, больной, без средств и крова приехал в г. Ишилr. 
Поселившись у ста�ричка со  своюrи спутни.ка}IИ ,  владыка предался 
}!Олитве, чтению священного писа·ния, принюrал приезжавших к 
не"у своих чад в е�о далекое изгнание.  

Не  прошло и двух лет, как конечный вихрь унес страдальца 
в еще более далекое и неизвестное ыесто. 

Последнее утверждение основано н а  писы1е, которое полу­
чили близкие :  в 1 937  Г•Оду о сужден на 1 0  ,1ет и сослан в Дальне­
восточные лагеря без права переписки. �J{ак ныне лrы знаб1, фор­
лrулировка «без права переписки» означает, что в это�r году вла­
дыка был расстрелян. 
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ПИСЬМО О. СЕРАФИМА 

О ПОСТРИГЕ 

Дорогой, родной люй брат !  

Х ри стос посреде нас !  

Т·олько что получил твое теплое, сердечное писыю, спешу 
ответить. Та теплота, та братская сердечность, с которьши ты 
пишешь мне, до глубины души тронули л1еня. Спасибо тебе, род­
ной  мой, за1 поздравления и светлые пожелания. Ты просишь, 
чтобы я поделился с тобой свою1и чувствюш, которьши я жил до 
в рел1ени пострижения и в последующее святое время. С живей­
шей радостью и сполняю твою просьбу, хотя и нелегко ее  и спол­
нить. Как выражу я то, что переживала и чб1 теперь живет люя 
душа, какюш словюш выскажу я то, ЧТ•О преисполняло и преис­
полняет ;\Юе сердце. Я так бесконечно богат небесньши, благо­
датньши сокровищами, дарованньши л1н е  щедродарительною дес­
ницею Господа, что правда и ·не в оостоянии сосчитать и половины 
своего богатства. Монах я теперь. Как это страшно, непостижимо 
и странно ! Новая одежда, новое юш, новые, доселе неведт1ые ,  
никогда неведол1ые  дул1ы, новые ,  ни·когда н е  и спытанные чувства,  
но:вый внутренний лшр, новое настроение, все ,  все  новое,  весь 
я новый до люзга костей. О, какое дивное и сверхъестественное 
действие  благодати ! Всего переплавила она л 1еня ,  всего преобра­
зила. Пойл1и ты,  родной, меня ,  прежнего Николая ( как не  хочется 
повторять лшрское ю�я ! )  нет больше, С·овсел1 нет, куда-то взяли 
и глубо.ко зарыли, так что и сююго л1аленького следа н е  о сталось.  
Другой раз силишься, силишься представить себя Николаелr - нет, 
никогда не выходит, воображение напрягаешь до са·люй крайности, 
а прежнего Николая так и не  вообразишь. Словно заснул я креп­
·кил1 сном . . .  Проснулся, и что же ? Гляжу кругол1, хочу припол1-
нить, что было до люл1ента засыпания, и не люгу приполшить преж­
нее состояние,  словно вытравил кто из сознания, на место прежде 
него втиснув со:вершенно новое.  Осталось Т·Олько настоящее -
новое,  доселе неведтюе, да далекое будущее. Дитя, родившееся 
на свет,  не  пол�нит в едь своей утробной жизни, так вот и я :  
пострижение сделало ыеня лшаденцел1, и я не  пт1ню своей чир­
ской жизни, на свет-то я словно только сейчас родился, а н е  
25 л ет  тол�у назад. 'Отдельные воспоыи·нания прошлого, отрывки, 
конечно, сохранились, но нет прежней сущности, душа-т·о сал1а 
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другая.  Я -то люе другое,  дух другой,  уж не я. Расскажу тебе,  
как постепенно благодать Божия вела лrеня к тюлrу, что· есть те­
перь. Это восполrинание полезно и мне ca;\IO�ry, ибо по·дкрепит, 
о б одрит и окрылит лr•еня, когда. �шр, ·как го·вю•ришь ты, собе­
рется подойти ко � rне .  Я писал тебе, что внутреннее решение 
быть иноко�r внезапно созрело и утвердилось в душе �юей 27 
а вгуста. 4 сентября я словесно сказал о своелr решении преосвя­
щеннтrу ректору, о·ставалось привести решение в и сполнение. 
Решение было - не было еще решимости - нужно было подать 
прошение. И вот тут-то и началась жесто·кая кровавая борьба, 
целая душевная тра:гедия. Подлинно было «стеная и трясьшся» за 
этот период в ре�rени до пода'Чи прошения. А еще находятся такие 
наивные  глупцы, которые отрицают существование злых духов. 
Вот, если бы пришлось юr постригаться, поверили бы тогда. Лу­
кавый не хотел так ·отпустить �rеня. И - о ,  что пришлось пере­
жить, н е  приведи Бог!  Ночью ·не ожиданно проснешься, бывало, 
в с трахе и трепете. «Что ты сделал, - начнет .нашептывать �r·не, 
- ты задулшл быть �юнахо�r ? Остановись, пока не  поздно». И 
б орешься, борешься. . .  Какой-то страх, какая-то непонятная жуть 
ск.овывает всего, потолr в душе поднялся целый ·бунт, ропот, воз­
никла· какая-то бесовская ненависть к �юнахам, к �юнашескю1 
одеждю1, даже к Лавре. Хотелось бежать, бежать куда1-то дале·ко ,  
далеко . . .  Борьба· эта оrенялась нео·быкновенныы ыирО;\! и благо­
датньш утешение�! - то Г·осподь подкреплял в борьбе. Эти-то 
;\Iинуты ��ира и благодатного утешения я и назвал в писыrе к 
тебе : «единственные, святые, дорогие, золотые лшнуты», а о ��и­
нутах борьбы и испытания я рюлчал тогда. 6 сентября я решил 
ехать ·в Зосююву пустынь к старцу, что·бы испросить благо·сло­
вение на п одачу прошения. Что-то в·нутри не пускало лrеня туда, 
силясь всячески задержать и остановить. По�юлился у Преподоб­
ного. . .  и поехал. Беру билет, и только хотел садиться в вагон, 
вдруг из одного из последних вагонов выходит Т. Филиппова· и 
направляется прюю на:встречу ко мне. Подумай, никогда, кажется, 
не бывала у Троицы - индифферентка, а тут вот тебе, приехала 
и ю�енно в так·о·й молrент! Я не  описываю тебе, что было с о  
�шою, целый рой  чувств и �rыслей поднялся в душе :  хотелось 
плакать, одна за одной стали проноситься с rзетлые, н ежно-ласко­
вые картины се�rейной жизни, а ю1есте с тел� и л1рачные, страшные 
•Ка:ртины ?.юнашеск•ого одиночества, тоски и уныния. . .  О, как 
тяжко, тяжко было ! И был ыоыент, когда я хотел ( с болью и по­
каянньш чувство" всполrинаю об этолr ) отказаться от  своег·о· ре­
шения,  подойти к ней и поговорить. И ,  о, конечно,  если бы не 
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благодать Божия поддержи1вающая, я отказался бы от  своего ре­
шения, ибо  страшно было. Но нет - лукавый был посрю1лен. 
Завидя, ч то Т.Ф. подходит по направлению ко }!Не и так славно, 
участливо поо1атривает на �1еня, я поспешил скорее в·ойти в ва­
гон и тю1 скрылся, чтобы нельзя было видеть ее. Поезд тронулся. 
В Зосюювой пустыни старец �шого дивился и не велел больше 
л1едлить с прошение��. «Иначе, - сказал •ОН, - вра·г и еще �IО­
жет поо1еяться». Так с по�ющью Божией я одержал блестящую 
победу в труднейшей борьбе. Теперь глупостью непролазною, 
пустякт1, не  стоящю1 вню1ания, кажется �1н е  то давнее увлече­
ние .  10 сентября я подал прошение. 26  сентября назначен день 
по·стрига. Быстро пронеслось в ре�ш от  10 до 26. В этот пери од 
вре�1ени я так чувствовал себя, как будто ожидал приближения 
01ерти . Со все}! }!Ирскю1 прощался и со  все�1и прощался и с о  
�шою прощались. Ездил в Москву на  один день, прощался с 
нянькой и со все�1и знако�1ьши. Сло·во'1, все чувства у�1ирающего : 
и тревога, и недоул1ение, и страх и в то же  врел1я - радость и 
�1ир. И чеы ближе становился день пострига, те�1 сильнее зал1ира­
ло сердце и трепетала и тревожила.сь душа, и те�1 сильнее были 
благодатные утешения. Знаешь ведь : «Че�1 н очь те�1ней, те�1 ярче 
звезды», так «че�1 глубже ско рбь, те�1 ближе Бог». Наконец, на­
стал •О•н, эт·от навеки благословенный и незабвенный день, 26 
сентября. Я был :в Зосюювой пустыни. В 5 часон утра я должен  
был ехать в Посад. В 4 ча·са я ю1есте с одню1 Зосюювскю1 бра­
то�1 вышел из гостиницы и направился на конный двор, где долж­
ны были заложить лошадей. Со �шой ехал сю1 игу}1ен пустыни 
о .  Гер�1ан. Жду . . .  круго�1 дре�1лет лес. Тихо, тихо . . .  Чувствуется, 
·как вечный покой касается души, входит в нее, и душа, настра­
давшаяся от борьбы, с радостью вкушает этот покой, душа отды­
хает, суббо·тствует. Вот показался и ве,тикий авва, с едовласый, 
худой, сосредо точенный, углубленный, всегда непрестанно �юля­
щийся. Мы тронулись. Так подъехали к станции, и поезд понес 
нас в Посад. В Посаде был я ·в 7 часов утра. Пришел к себе  в 
нт1ер (не в ·больнице теперь, а близ ректора ) не�шмо о оютрел­
ся и пошел ·на исповедь. Исповедь са�1ая подробная - всё, вся 
жизнь с 6-летнего возраста. После и споведи отстоял Литургию, 
пришел к себе, заперся и пережил то, что во всю жизнь, конечно, 
не придется уже пережить, разве только накануне 01ерти ! Лавр­
ские часы �1ерно, велича·во пробили полдень. Еще 6-7 часов, и 
все  кончено - постриг. О, если бы ты знал, как дорога }!Не была 
каждая �1инута, каждая секунда ! Как старался я ни одной �шну­
ты не потерять - напрасно, а или заполнять вре}IЯ люли'!'вой, или 
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раз.чышление:11, или чтением св. Отцов. Впрочем, чтение почти 
не  шло на ум. Перед смертью, говорят, человек невольно вспо­
;v1инает всю свто прошлую жизнь. Так и я :  картины одна за 
другой потянулись в моем сознании : люи увлечения, моя болезнь, 
папа ласковый, нежный, любящий, добрый, потом припо:1шилось : 
тихо :1 1ерцала люшадка . . .  Ночь . . .  Я в постели - боль кончилась, 
исцеленный сижу я, смотрю на образ Серафю1а.  По·то:11, потол1 . . .  
Та.к же :11ерцала люшада, больной лежал родной  отец, уыира­
ющий, а тю1 гроб, свечи у гроба, :11·огила, сестра, ты, всё, всё 
в сплыло в пал1яти. И что чувствовал я ,  что пережил. . .  О, Богу 
толы�с· известно ;  никогда, никогда, ни за что не пой:11ет этих пе­
реживаний гордый сююнадеянный :11ир. В 3 часа пришел ко :1ше 
ректор, стал ободрять и утешать :11еня, зате:11 приходили студен­
ты, некоторые прощались со  :11ною, как с :1 1ертвецо:11. И какой 
глубокий 01ысл в э1ю:11 прощании : го, с че:11 простились они, не 
вернется больше, ибо навеки погребено. С 4 часо:в началось то:11-
ление души, и какое ужасное это то:-.шение, родной люй, страшно 
в спо·:1шнать! Какая-то сплошная тоска, туча, словно сосало что 
сердце, то:11ило, грызло, что-110 :11рачное, :нрачно-беспросветное, без­
надежное подкатило вдруг, и ни откуда помощи, ни от.куда уте­
ш ения. Так еще будет толькю·, знаешь, перед смертью, то дехюн 
борол последней и сююй страшной борьбой,  веришь ли, если бы 
н е  помощь Божия, не  вынес бы я этой борьбы. Тут-то и бывают 
самоубийства. Но Г·о·сподь всегда близ ·чел·овека, смотрит Он, как 
борется и едва увидит, что человек изне;vюгает, как сейчас же 
посылает Свою благодатную по:11ощь. Так и :1 1не в са·:11ые  ре­
шительные :11инуты попущено было пережить полную оста·в­
ленно.сть, покинутость, заброшенность, а пото:11 даровано было 
подкрепление.  Вдруг ясно, ясно стало на душе, л1ирно. Серафю1 
так кротко и нежно глядел на :11 еня свою1и ласковьши,  голубьши 
глазю1и (знаешь образок, от коториго я получил и сцелени е ) .  
Дальше почувствовал я ,  как словно ток электрический прошел 
по в се:11у :1юе:11у телу - это папа пришел. Я не  видал его телес­
ньши о·чю1и, а недоведа:11ьш чу дньш образо:11 , внутренно, духовно 
ощущал его присутствие .  Он касался души :1юей, ибо  и сю1 он 
теперь - дух ;  я слышал его ласковый, ласковый, нежный голос, 
он о бодрял :11еня в эти решительные :11инуты, гов·орил, ЧТ•Ообы не 
жалел я :11ира, ибо нет в не:11 ничего привлекателЬ'ного.  И и спол­
нилась душа :1юя необыкновенного р1иления и благ·одатной теп­
лоты ; в изне:1южении упал я ниц  перед иконюш и как ребенок 
зарыдал сладки:11и ,  сладкю1и слезю1и .  Ла�врские часы пробили в 
эт·о вре:11я 5 1 /2 час .  Тю1 . . .  Та:11 . . .  Тал1 . . .  Там . . .  Там . . .  пла.вно, вели-
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чаво, невозыутюю прозвучали ·они. Ул1иренный, восхищенный стал 
я читать Евангелие .  Открыл «да не смущается сердце ваше, ве­
руйте в Бога, в Мя веруйте. В дому Отца Моего обители л 1ноги 
суть". Да не  01ущается сердце ваше, н е  у страша.ется". !Иду и 
приду к вю1, грядет бо  сего лшра князь и в о  Мне не ю1ать ниче­
соже.  Но да разул1еет л1ир, яко люблю Отца и яко же загюведал 
мне Отец, тако творю, восстаните, идем отсюду». Чу". ударил 
колокол акадел1ического храл1а. А этот звук". Если бы знал ты, 
что делалось с душой" .  Потол1 послышался тихий стук ·в двери 
моей кельи : тук". тук". тук". отпер. Это пришел за л1ной инок, 
мой друг, отец Филипп. «Пора, ПОЙДбI». Встали ЛI Ы, ПОЛIОЛИЛИСЬ. 

До праха земного по•клонился я образу пр. Серафю1а, зател1 
пошли. Взошли на лестницу, ведущую в ректорские покои, про­
шли их сквозь ·И оста·новились в последнел1 зале, из которого· ход 
в церковь. В зале полул1рак, тихо л1ерцает лалшада".  Дверь полу­
отворена·, слышно, поют : «Господи, ·Боже люй, возвеличился е·си 
зело, во и споведа.ние  и велелепоту облекся еси" .  Дивны дела 
Твои, Господи». Вошел я в зал, ооютрелся". Тут ст.оял о. Христо­
фор, пок.1онился я ел1у в ноги, ·он  - лше, и о ба прослезились,  
ничего,  ни слова н е  сказав друг другу. Без слов так бьIJю ·все  
понятно. Потом я ·о стался один, несколько в стороне стояли шир­
мы, за ·нюш аналой, на нел1 о·браз Спа'Сителя, rюрящая свеча. Я 
стою в студенческол1 мундире, оютрю, на стуле лежит власяни­
ца, носки .  Господи, куда я попа•л ? Кто, что я?  (полшишь, папа 
говорил ? ) .  Страшно, жутко стал.о . . . Надо было раздеваться. Все  
снял, остался в чел1 л1ать родила, ·отложил в етхого человека, об­
лекся в нового .  В власянице, да в носках с11оял я всенощную за 
ширмюш, перед ·о·бразом Спасителя. С упованиел1 и верою взирал 
я на Божественный лик, и Он, кроткий и ошренный сердце:1-1, 
оютрел на л1еня. И х:орошо л1н е  было, лшрно и .отрадно .  Взгля­
нешь на себя : весь белый стоишь, власяница до пят, один такой 
ничтожный, раздетый,  необутый, в созна·нии этого ·ничтожества, 
эт·с·й своей перстности ,  ринешься ниц, припадешь, обхватишь го­
лову рукалш и" .  так лежишь". и и счезаешь, и теряешься, и уто­
:паешь в Божественнол1" .  «Святый Боже», последний раз, тихо, 
плавно, как при погребении. «Святый Боже, Святый Крепкий ,  
Святый Бесс:нертный, помилуй нас». Мернылш, величавьши ка­
кю1и-то торжественны�IИ шагами приближался ко лше сонм ино­
ков в клобуках". в длинных л1антиях, с :возженньши свечюш в 
руках подошли ко мне. Я вышел из-за ширл1ы и л1еня повели к 
солее, где на алшоне ·стоял у аналоя с крестоы и Евангелие�� 
прею·священный ректор. «Объятия Отчие отверсти лше потщися» 
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тихо, л 1ела·нхолически, грустно пел хор. Едва вошел я в притвор, 
закрытый л1а'нтию1и, как упал ·ниц на пол - ниц в собственно�� 
01ысле, лицо�� касаясь самого пола, руки ржтянув крестообраз­
но . . .  пото�1 . . .  пото,1 . . .  не полшю хорошо, ч то было. . .  все как-то 
помутилось, все во мне  пришло в н едоуыение. Еще упал, еще . . .  
'вдруг, когда я лежал у ЮIВона, слышу : «Бог Милосердный, яко 
Отец чадолюбивый, зря тв·ое 01и рение и истинное покаяние, чадо, 
юю блудного сына приел1лет тя кающегося и к Нел1у от  сердца 
припадающего». Преосвященный подошел ко лгне и поднял '1еня. 
Дальше давал всенародно перед лицо�� Бога в еликие и трудные 
и ноческие обеты. Пото,1 облекли '1еня в и ноческие ·Одеяния, на 
ра:1 1ена ' 1ои  надели параыан, 'Черный с бельш кресто:11 ,  а круго:11 
е г·о написаны страшные и дивные слова : «Аз язви Господа моего 
Иисуса Христа на теле люе:11 ношу». Порою так сильно, так реаль­
но  дают  ощущать себя эти слова. Надели на грудь деревянный 
крест, «во всегдашнее воспо,шнание злострадания и уничижения, 
оплевания, поношения, ра'ны, заушения, распинания и смерти Гос­
пода Иисуса Христа», дальше надели подрясник, опоясали к·ожа­
ньш поясо,1 ,  облекли в :11антию, пото:11 в кло·бук, и на ноги 'юи 
дали ·са ндалии,  в руки вручили горящую свечу и деревянный 
крест. Так погребли :11еня для мира ! Ул1ер я и перешел в иной 
л 1ир ,  хотя телиы и здесь  .еще. Что чувствовал и переживал я, 
когда в люнашеско�1 одеянии стоял пред образо:11 Спасителя, у 
иконостаса с кресто:11 и свечой, не поддается описанию. Всю эту 
'Ночь  по по·стрижении провел в храме в неописуемом восторге и 
восхищении. В душе словно :11узыка небесная играла, что-то неж­
ное-нежное, бесконечно ласковое, теплое, необъятно тобве:ибиль­
ное касалось ее, и душа за:11ирала, и стаевала, утопала в объятиях 
Отца Небесного.  Если бы ты в эти :11инуты �вдруг подошел бы 
ко л1не кто-нибудь и с казал : «через два часа вы будете казнены», 
я спокойно вполне спокойно, без всякого трепета, и в олнения 
пошел бы на 01ерть, на казнь и не  оюргнул бы. Так отрешен 
·был я в это вре:11я от  тела ! И в теле или вне тела, ·был я - не 
в е�1. Бог весть !  За литургией 27 с ентября приобщался Святых 
Таин.  Зате�1 старец отвез '1еня в Гефсю1а.нский скит. Тут я 5 
суток б езвыходно провел в хра:11е ,  каждый день приобщаясь Св. 
Христовых Таин. Пережил, переду:11ал за это вре:11я столько, что 
ие переживу, нанерно•е, того и за всю последующую жизнь. Всего 
тут было : и блаж.енство небесное ,  и л1ука адская, н о  больше бла­
женства. !{ратко скажу тебе,  родной :1юй, о :1юей теперешней но­
вой ,  иноческой жизни, скажу слова:11и юдного 'Отца Церкви -
и нока : «Если бы л1ирские люди знали нее те радости и· душевные 
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утешения, кои приходится переживать �юнаху, то в :-.-шру никого 
бы н е  осталось, все  ушли бы в люнахи, 'но  если бы мирски'е 
люди напе ред ведали те с�юрби и муки, которы е  постигают иона­
ха, тогда никакая плоть 'Никогда н е  дерзнула бы принять на 
себя иноческий сан, никто из ·смертных не решился бы на это». 
Глубокая правда, в еликая и стина". 22 октября я рукоположен 
в сан и еродиакО'на, и теперь каждый день служу литургию и 
держу в своих недостойных руках «Содержащего вся» и вкушаю 
бесо1ертную Трапезу. Каждый день праздник для ыеня".  

О, ка.кое сча.стье и какой в то же вре�1я великий и долгий 
подвиг ! Вот тебе,  родной, мои чувства и переживания до пострига 
и после. Когда: я сам ·все  это вспоминаю, что произ·ошло, то жутко 
становится мне : если бы не помогла благодать Божия, не вынес 
бы я этого, что пережил теперь. 

Слава Богу за в с е :  

Октябрь 3 1 ,  1 908 г .  Сергиев Посад 

СЛОВО ПРИ НАРЕЧЕНИИ ВО ЕПИСКОПА 

ПУТЬ АРХИЕРЕЙСКИЙ 

Во имя Отца· и Сына и Св. Духа 

«Христос оставил нам образ да 
последуем стопам Ezo, cezo ради 
да течем на предлежащий нам 
подвиz, взирающе на Начальнтса 
и Совершителя веры Иисуса, Ар­
хиерея Велтсоzо, nрошедшеzо не­
беса«. 

(I Петра 2,21 .  Евр. 12, 1 ,2,4) 

Святители Божии, Ангелы церквей Хри стовых, Бога Триипо'­
стасного, «неисповеди:vюю благостью и богатым промыслол1» ( 6  
свят, люлит. н а  веч. ) , святейшего и чадотобивейшего отца нашего 
Патриарха изволениеы, Бого�1удрых святителей Богомудрьш сове­
том аз, недостойный ,  призываюсь  ныне к ·служению архиерей­
скому, призываюсь «К  почести вышнею зва·ния Божия во· Христе 
Иисусе» (Филипп. 3 ,  1 4 ) .  

В предпразднество Рождества по  плоти, Гоопода Бога и Спа­
са нашего Иисуса Х риста предпраздненствую архиерейство свое, 
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в день па':vtя ти Св. священно:v1ученика Игнатия Богоносца готов­
люсь стать носителе:v1 великой благодати архиерейской. В сей 
священный для :v1еня час ·И достопю1ятный день, 10· чем скажу и 
о ч ем возглаголю?  С чего нач'НУ слово :vюе ?  С ч его ? Дабы не 
у слышать из уст Божественной Истины того же  упрека, который 
�обращен был к девяти, «не десять ли очистишася, да девять где r» 
Како 'Н е  возвратишася воздати славу Богу», но дабы уподобиться 
то:v1у, к оторый «видев, яко и сцеле, возвратися, славя Бога и 
падениц при ногу Его, хвалу Ему воздаю> (Лк. 1 7 1 , 1 5, - 1 8 )  и 
я с ним ВIО'Звращуся назад, л1ысленньш взоро:v1 взираю на путь, 
:v1но ю  уже пройденный. Взираю . . .  и �видя чудно благодеящую :v1не 
на сел1 пути десницу Божию, тако жде «славя Бога, падаю ниц 
при ногу Его, хвалу E:v1y в оздая» Славою и хвалою слово :vюе 
предначинаю «От избытка сердца» ( Мф. 1 2,34) , аще вс склицаю 
гла·со:v1 евангельскю1 и глаголо:vr пророческю1 : «исповедаютися, 
Господи, Отче небес и зе:v1ли, яко Ты влек :v1еня и я увпечен. 
Ты сильнее :v�еня и превоз:vюг . . .  И бы,10  в сердце :vюe:v1 как бы 
огонь горящий, заключенный в костях :vюих, и я и сто:v1ился, удер­
живая его и не :vюг (Мф. 1 1 :  25. Иере:v1. 20 :  7 ,9 ) .  Ты влек :vrеня, 
Господи, к служению Тебе и гласом хлада тонка,  тихю1 веянием 
в етр& «блатодати Твоею>, влек и бурею зе:v1ною, :вихрел1 крепкил1 
( 3 Цар. ,  1 9 ;  1 1 , 1 9 ) .  Вихре:v1 крепкю1 и бурею зе:v1ною влек ты 
:v1еня, когда я сопротивлялся влечению Твое:v1у, спорил с Тобою, 
противоречил Тебе. Гла·со:v1 хлада тонка влек Ты :v1еня, когда я 
слушался Тебя, покорно следовал влечению Твое:v1у, со страх:о·м 
и трепето:v1 повиноважя Тебе. Ты влек :v1еня к служе нию Тебе с 
сю1ых юных годов, влек через дивные, сладчайшие, у:vrилитель­
ные,  древние напевы, среди которых я :вырос.  Влек через Божест­
венную Литургию, стоя за которой еще в юносги я всегда распа­
лялся сердце:vr : «Твоя от Твоих Тебе приносити». Влек через доб­
рошу:v�ный  блатовест колоколов Лавры Сергиевой, под кровом ко­
торой 4 года воспитывался я в Акаде:v1ии.  Влек через чудодей­
ственную, цельбоно,сную раку :v rощей Сергия Преподобного, ·при­
ходя к которо:v1у и ч ело:v1 :vюю1 к He:v1y припадая, я всякий раз 
слышал внутри :v1еня сильный призыв : «Иди, служи Христу» . . .  Влек 
Ты :v1еня к служению Тебе чрез знако:vrство со  :v1ноrюt·и духовно 
настро.енньши и нокю1и, прю1еро:v1 жизни св:о·ей заставлявшюш :v1е­
ня «иноческого жития правила приню1ать и с любовью лобы­
зать». Влек ты :v1еня особенно через одного святителя-инока, 
отсут·ствующего здесь те.1о:v1, но  верою присутствующего сей­
ча·с с о  :vшою духо:v1, который ежедневньш, огнеплю1енньш слу­
жением Божественной Литургии углублял всегда люй ул1 в глубо-
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чайший 01ысл Жертвы Безкровные, заставляя трепетать и возды­
хать �юе сердце, воздыха·ниюш неизглаголанньши, заставлял по­
вергаться �1еня ниц, перед неисповед:ю1ьш величием сего та·инства 
стра·нного и пресла·вного. Завершил Ты влечени е  �юе к служению 
Тебе,  Го.спади, через ста•рца·-затворника, в обители Зосюювой 
подвизающегося, который вла.стньш и решительньш, полным бла­
годати слов1ом своим ·окончательно и сторг меня из л1ира. Так влек 
Ты л1еня гласо�1 хлада тонка. А когда я дерз·нул сопро тивляться 
Тебе, �послал Ты �ше болезнь лютую, от которой восстать живы�� 
я не чаял, будучи приговорен к 01ерти дву�ш врачюш : гт1еопа­
тт1 и аллопатол1. И когда врата 01ерти раскрылись уже предо 
�шою, предстал у одра болезни �юея врач небесный, чудно �1.еня 
и сцеливший, и в пю1ять чего ·и воспет был святый сей  в песнях 
духовных, пок·ойньш отцо�1 люю1, протоиерее�� Иоаннолr. Так влек 
Ты �1еня и бурею з елшою ! «Исповедую благодать, проповедую л1и ­
лость, ·не таю благодеяния» (из  �юл. вел .  осв .  воды ) .  И не отсту­
пил еси Ты, все творя и Себе меня влача, донде же и на высоту 
архиерейства привлек мя еси. Ей, Отсrе, яко тако бысть благово­
ление пред Тобою» (Мф. 1 1 :  26) .  1и  с е  ныне стою пред высотою 
арх•иерейской. Восходя на нее, хочу расоютреть, что такое за 
высота эта, из ка·ких сторон она слагается ? Во·схожу и вижу 
на :высоте сей св .  Григорие�1 Богословол1 начертано, как бы огне�� 
горящие ,  ·сии слова : «Завидная и опа·сная высота !» Так две сторо­
ны, две дороги . . .  два пути указывает в архиерействе вселенский 
учитель : один путь - завидный, другой - опасный ; один -
по-видимо�1у  - радостный и просторный, другой - испо·лненный 
скорби и тесноты. Первый - внешний, второй - внутренний.  
Смотрю на первый - завидный и в·ижу то,  что всел1 и каждол1у 
·видно в епископе : вижу встречи ... п0<клонения, обоняю воню бла­
гоуха·ния дьша кадильного ... ·слышу пение и лики «достойно есть», 
«Исполла эти деспота», «да возрадуется душа твоя», вижу об­
лаченИ'е . .  горе подъятые руце с дикарие�1 и трикарие�1 . . .  Слава . . .  
слава . . .  честь . . .  честь . . .  Завидная высота, в ожделенная !  Но ни на  
э110й чести и славе, ни на  этих встречах, поклонениях, ни на этих 
ликах, ни на этой внешней, видююй всех� стороне архиерейс тва ,  
·останавливаюсь я свою� вню�а·ниел1. В наши скорбные и тяжки·е 
дни видная для л1еня становится �вторая, далеко не все�1 видная 
сторона архиерейства, второй тернистый путь его. с�ютрю на 
э1ют второй путь и вижу на не:v1 то же, что видел некогда вет­
хозаветный пророк, и, видя, со  страхом воскликнул : «Кто с ей  
исходящий от Эдома в червленных ризах от  Воссора, столь ве­
личественный в одежде своей, выступающий в по·лноте силы Сво-
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е й ?  «Аз е смь, изрекающий пра:вду, силен еже ·спасати». «По·что 
убо  червлены ризы Тв·оя и одежды Твои, как от топтания в точи­
л е ?»  «Аз, глаголет, един истоптах точило ·и из  народов никого 
н е  было с о  лшою» (Исайа, 63 ; 1 -3 ) .  За Сю�, от Эдома исходящю1, 
за Сю1 Архиереел1 Великю1, прошедшю1 небеса (Евр. 4, 1 4 )  и 
сJJ'едует сейчас  л1ысль люя, сердце люе, все  существо )Юе, дабы 
видеть и стинный подлинный путь арх<ие рейский, Сим Apxиepee:vi 
Великю1 проложенный.  «Вла•дыко )!ОЙ Господи, Архие рею пре­
славный, Учителю, где живеши ?»,  - вопрошаю Его с Андреб1 
и Иоа.нно�1. И слышу ответ Его : «Прииди и ·виждь» (Иоанн, 1 :  33, 
35 ) .  Се по глаголу Тв�о·еыу прихожу и хочу видеть Архиерейство 
Тво е :  кое  оно, кое величие  его, кая слава его, кая честь его ? 
Нарекае)tЫЙ ныне :во архиерея, хочу видеть наречение Великого 
Архие рея Иисуса : ка ко и где бысть оно ?  Облекае)IЫЙ ныне в 
светлый чин архиерейский, хочу видеть и с ветлость Архиерея 
Иисуса,  встречу Ь1у оказанную, облачение Его Арх·иерейское . . .  
Хочу слышать : «да rюзрадуется душа Твоя «Исполла эти деспота». 
Е)1у пение .  Кое это есть ? Восходя ныне на кафедру архиерей­
скую, хочу видеть и ту кафедру, на ней же стоясе нози Сего 
Великого Архиерея Иисуса . . .  Хочу видеть и первую Архиерей­
скую резолюцию, Сю1 Архиерее)! начертанную. . .  хО'чу видеть . . .  
И что же вижу? О, 01уща·ется дух, трепетО)! священныч объ­
е)tлется, исполняется ·И переисполняется с ердце . . .  Вижу прежде 
всего наречение Его : Глуб окая ночь . . .  Гефсиманская весь . . .  Дре)-1-
лющий масличный сад . . .  Петр, Иаков ·и Иоанн . . .  и «яко вержение:У1 
каыене» (Лк. 22,4 1 ) .  Иисус, от них отошедший . . .  » Да, святите­
ли Божии, здесь ил1енно, в Гефсиманской веси ·с:вершилось первое 
наречение Новозаветного Архиерея, здесь, ю1енно в Гефсиман­
СКО)J саду, десница Отчая ткала первый архиерейский О)юфор, 
и возгла·гала О)юфор сей  - за•блудшее,  яко овча, чело·вечество, 
грехи всего )tира на плещи Архиерея Искупителя. И, о ,  пооютри­
те, сколь тяжел, сколь невын:о•сю1 О)!Офор сей дпя Саыого Бого­
ч еловека . . . Вижу, как под тяжестью его .сгибаются божественные 
рю1ена . . .  Вижу, как под бре)1 ене)1 его, Архиерей Иисус, «поклонь 
колена» (Лк. 22,4 1 ,  «паде на лице своб1» (Мф. 26,29) ,  «паде 
на зе)IЛИ>> (Мф. 1 4,35 ) .  Вижу, как возложивши тюфор ·сей на 
плеща Свои,  возложивший «начат ужаса-гися, скорбети и тужити» 
(Мф. 26,37 .  Мф. 1 4,32)  Слышу и сю!Ые скорбные глаголы Его, 
из  глубины с ердца болящего исходящие :  «Прискорбна есть душа 
Моя д!О' о�е рти», «Пождите, будите зде ·и бдите со Мною» (Мф. 
26,37 .  Мр. 1 4,34 ) .  Таинсгвенное страшное наречение !  Наречение :  
<«с в опле)! крепкю1, с о  слезюш» (Евр. 5 ,  7 ) ; ·наречение  с моль6ою : 
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«Отче Мой, аще воз�южно есть, да �rимо идет чаша сия» (Мф. 
26,39 ) ,  на речение,  потребовавшее явления ангела «с  небеси» ук­
репляющего Нарекаемого·. Се ·наречение Архиерея Иисуса !  Хочу 
видеть и первую встречу, ·оказанную Се�1у Архиерею,  Гефсю1ан­
·СКИЙ омофор на Себя подъявше�1у. «Прииди, глаголет, виждь!» 
Что же вижу? Вижу, яко «Иисусе изыде с о  ученика·�tи Своюrи 
на он пол потока Кедрска, и·деже бе вертоград», а Иуда· прие�1 
спиру и от архиерей ·И фарисей слуги, прииде тю1 со светилы 
и св·ещами и с ним народ мног ·со оружием и дрекольми». (Иоанн,  
1 8, 1 -3. Мр. 1 4,43 ) .  Какая торжественная пышная встреча Архи­
е рею архиереев : «Иуда . . .  слуги архиерейские и фарисейские . . .  
народ мнот . . .  Светилы и свещи . . .  се ,  дикирий и трикирий Архиерея 
Иисуса !» «Оружие ·и дреколья» - се рипиды Еги! Что же? И 
под руки, в знак чести, взяли Его, как обычай есть оказывать 
честь архиерею�. Да, взш1и : «они же возложили руцы свои на 
Него и яша Его .. . Елине Его в едо�tа» (Мр. 1 4, 1 6. Лк. 22,54 ) .  Се 
встреча Архиерея Иисуса ! Хочу видеть и �1итру, и посох, и •О·бла­
чение Его, «Прииди, глаголет, и виждь». Что же вижу ? Вижу, 
«яко волна сплетше венен от  терния, 'ВОзложиша и тро.сть дана 
в десницу Его». (Иоанн, 1 9, 1 .  Мф.  27,29) .  Трость . . .  какой дра­
гоценный посох в руках Архиерея Иисуса ! Багряная риза ... Ка­
кое великолепное ·на н е� 1  облачение !  Терновый венец. . .  Какая 
блестящая �1итра на гла:ве, главе  церкви ·не бесной и зе�1ной -
митра ю1есто б риллиантов, каплю1и крови украшенная ! . .  Хочу 
слышать, какое пели и «да возрадуется душа твоя» вслух Архи­
е рея Иисуса. Что же слышу ? Слышу : «И пок;юньшеся на колену 
перед Ню1, ругахуся Ьrу, глаголюще : «Радуйся, Uарю Иудей­
ский !» (Мф. 27 ,29 ) .  Се «да возрадуется душа Твоя» архиерея 
Иисуса! Хочу слышать : «Иополла эти деспота» E�ry петые. Слы­
шу ·их :  «гда· же видеша Его архиереи и слуги прилежах гла­
сы великюrи, ·излика возопиши глаголюще : ра спни, распни Его». 
( Иоанн, 1 9,6 .  Лк. 23,23. Мр. 1 5, 1 4 ) .  Какое дружное  единодушие, 
ка�о·е гро�югласное «:Исполла Э'ГИ деспота» Архиерею Иисусу ! 
Хочу далее видеть и ту кафедру, на ней же  стоясте пречистые 
нози Его. «Прииди" глаголет и виждь». Что вижу ? Вижу две ка­
федры ,  на них же стоял Архиерей Иисусе.  Од:на ,  на которой 
стоя,1 Он в архиерейско�1 облачении Свое�� облаченный, другая, 
на кот.о·рой стоял Он совсе�1 разоблаченный. Первая, о ней уже 
писано есть сице : «Пилат изведе вон Иисуса и с еде на судищи, 
на �1есте, глаголешюе Лифостротон, еврейски же  Гаввафа . . .  Изыде 
же сюда и Иисусе, нося терновый венец и багряну ризу» (Иоанн,  
1 9, 1 3, 9  ) .  Лифостротон. . .  Гаввафа. . .  Се - первая кафедра, на  
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ней  же стоял Архиерей Иисусе, тако ,о,блаченный !  Вторая кафед­
ра, ·о которой пишется еще : «И пришедше на :\<lесто, нарицаелюе 
Голгофа, еже есть краниево, лобное л�есто» (Мф. 27,33. Мр. 1 5,22 ) .  
Лобное . . .  краниев:о· ыесто, Голгофа - се  вторая кафедра, где ра­
зоблачили Архиерея Иисуса, «разделиша ризы Его, в ергше жре­
бия» (Мф. 27,35 ) .  Се, на  сей Голгофской кафедре вижу Архи­
ерея Иисуса, благословляющю1 люди Своя десницею и шуйцею 
на кресте распростертьши ! Се на с ел� алтаре крепнол1 вижу Ар­
хиерея Иисуса, Кровию Своею пишущил1 и первую архиерейскую 
резолюцию :  «Отче, отпусти ю1, не  ведят бо, что 11ворят» (Лк. 
23-34 ) .  Се благословение и резолюция Архиерея Иисуса !  Святи­
тели Божии ! Се путь архиерейский, Архиереел1 Вели кил� указан­
ный и проложенный ! Три главных стези на пути с ел� видны. Пер­
вая стезя, на которой на'писан о :  самоотвержение; вторая стезя, 
на  которой написан о :  нрестоношение; третья стезя, о которой 
вопиет евангельский Иоанн Богосло·в : «возлюби своя сущия в 
лшре, до конца возлюби их». (Иоанн, 13 ,  1 )  - любовь необъ­

ятная. Из сююотвержения, крестоношения и любви сотканы и все 
одежды архиерейские Архиерея Иисуса ; ·ИЗ сего же и в ·сел� же 
состоит и вся слава, и ч есть, и великолепие, и величие архиерей­
ства Его. И, восходя на сей подвиг архиерейства, Архиерей Иисус 
тогда же и рек викарияы Свою�, слугю1 Своиы, строителю� та·ин 
Божиих ( 1 Кюринф. 4, 1 ) :  «Се восходю1 в Иерусалю1 и Сын Чело­
веческий предан будет в руце человекоы, и осудят Его на сыерть 
и предадут Его языкол1, и поругаются Ел�у и укорят Его и оплю­
ют Его и дальше убьют Его» (Мф. 1 7,22. Мр. 1 0, 33-34. Лк. 1 9 ,  
22-23 ) .  И с.1ыша о стей славе Архиерея Иисуса, «а·постоли ужаса­
хуся и во след идуще бояхуся» (Мр. 1 0,32 ) . Аз ли нелrощный, 
л�алодушный и слабый, не  убоюся, восходя ныне на сию завид­
ную, но опасную высоту архиерейства ! Аз ли не ужаснусь, всту­
пая на путь Христов тернистый и тесный ! «Трепещу, приел�ля 
огнь, да не опалюся, яко воск и яко трава» ( Кан.  ко прич.  8 ) .  
Трепещу, всенародно обращаюсь Архиерею Иисусу :  «Г:о·споди, с 
Тобою готов ео�ь и в тел� ницу и на сл�ерть идти, ныне душу 
свою за Тя положу» (Лк. 22,23;  Иоанн, 1 3,37 ) .  Да ·н е  услышу 
и аз из Пречистых уст горький глагол сей : «Плоть сый -- не 
хвал·и ся» .  Душу ли твою за Мя попо·жити ? Ал�инь, ю�инь гла­
голю тебе,  не  возгласит алектор, дондеже трикраты отвержиши­
ся Мене не  ведете». ( Иоанн, 1 3,37-38 ;  Лк. 22,34 ) .  О, святители 
Божии ,  анге,1ы церквей Хрис говых, предстаньте, явитесь л�не ны­
не святьши люлитвюш вашилш,  яко же Архиерею Иисусу, при 
наречении Его в ·саду Гефсиыт-1скол1 : «Яви·ся ангел с небес, ук-
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репляя Его» (Лк. 22,43 ) ,  и егда прострете преподобные руки Ваша, 
да ю1и низвести на л1еня огнеобразную Духа благодать, возне­
сите тогда единодушно о мне ко Господу глас ваш хюле'6ный, 
да не  буду я в архиерействе своех1 по.1юбен тт1у Петру : «иже 
начат ротитися и клятися, яко не  знаю Человека». (Мф. 26,74 ) ,  
н о  буду лодо·бен тоыу Петру, иже с дерзновение'>! рек тех�, кои 
прещение.\1 залретии ел1у со  Иоанно'.1 проповедовать и учить о 
ю1ени Иисусове, рек : «судите справедливо ли перед Богох1 слу­
шать вас более, нежели Бога ? Должно повиноваться больше 
Богу, нежели человеках!» (Деян. 4: 1 7, 1 5 ;  5 :  29) .  О, облеките 
'.lеня сююотвержениел1 Иисусовьш, да возлюгу и а·з с апостоло'.1 
взывать : «злословят нас, '.IЫ благосло·вляе'.1 , гонят нас, '.IЫ тер­
пю1, хулят нас, '>IЫ люлю1, лш отовсюду притесняе'.lы, но не  стес­
нены, мы в отчаянных обстоятельствах, но не  отчаиваех1ся, низло­
гае'.lы, но не  погибаеш> (РюIЛ. 4, 1 2 - 1 3 ;  2 Коринф. 4, 1 - 3 ) . О, 
укрепите '.lеня крестоношение'.1 Иисусовьш, да возлюгу и аз с 
Павло'.1 восклицать : «Мне же да не будет хвалитися, тоюю ·о 
Кресте Господа нашего Иисуса Христа, ю1 же  мне '>IИР ра·спяся 
и аз '>IИРУ» (Галат. 6, 1 4 ) .  О, вдохните в л1еня Духолr Святых�, 
возжегите в сердце '>Юе'.1 любовь огнеплю1енную к Богу и буду­
щей пастве '.Юей, да во огне любви сей горя и пла·'.lенея и огнен­
ный гюш апостольский выну и устю1и и сердце'.1 �юю1 пою и 
воспеваю : «Кто отлучит на.с от любви Божией : скорбь или тесно­
та, или гонение, или гюлод, или нагота, или опа.сность, или '>lеч?  
J{ак написано : за  Тебя ул1ерщвляют нас  всякий день, считают 
нас за овец, обреченных на заклание» .  Но все  сие  преодолевае'>I 
силою Возлюбившего нас. Ибо я уверен, что ни 01ерть, ни жизнь, 
ни ангели, ни начала, ни силы, ни настоящее, ни будущее, ни 
высота, ни глубина, ни другая какая тварь н е  люжет отлучить 
нас ст любви Божией во Христе Иисусе, Господе нашел� (Рю1. 
35,39 ) ,  которо'>IУ со Безначальньш Его Отцо'.1 и Его Пресвятьш, 
Благю1, }Кивотворящю1, Единосущньш и Сопрестольньш Его Ду­
ХО'>I слава, честь, держава, великолепие и покло·нение во веки 
вся несчетные - во  веки веков. А'>Iинь. 
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РУССКАЯ ЦЕРКОВЬ СЕГОДНЯ 

После напечаттшя в «Вестнике» секретною доклада В. Фурова, 
.мноzие читатели обратились к нaht с просьбой опубликовать Устав, 
по которому живет Русская Православная Церковь. Как известно, 
Устав был принят 31.1.1945 z. Поместным Собором, затем изменен 
по просьбе zражданских властей Архиерейским совещанием 1961 z. 
и утвержден десять лет спустя Поместныл1 Собором l.VII.1971 z. 

П О Л О Ж Е Н И Е  

ОБ УПРАВЛЕНИИ РУССКОЙ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ 

В Русской Православной Церкви высшая власть в области 
вероучения, церковного управления и церковного суда - зако­
нодательная, административная, судебная - принадлежит По­
местному Собору, периодически созываемому, в составе епис­
копов, клириков и мирян."' 

I .  ПАТРИАРХ 

1 .  В соответствии с пр. 34 св. Апостолов, Русская Право­
славная Церковь возглавляется Святейшим Патриархом Мос­
ковским и всея Руси и управляется им совместно со Священ­
ным Синодом. 

2.  Имя Патриарха возносится за богослужениями во всех 
храмах Русской Православной Церкви как в СССР, так и за 
границей по следующей формуле: «0 Святейшем Отце нашем 
(имя),  Патриархе Московском и всея Руси».  

3.  Патриарху принадлежит право обращаться с пастырски­
ми посланиями по церковным вопросам ко всей Русской Пра­
вославной Церкви. 

4. Патриарх от лица Русской Православной Церкви ведет 
сношения по церковным делам с предстоятелями других авто­
кефальных Православных Церквей. 

5. Патриарх, в случае нужды, преподает Преосвященным 
Архиереям братские советы и указания касательно их долж­
ности и управления. 

6. Патриарху принадлежит право награждать Преосвящен­
ных Архиереев установленными титулами и высшими церков­
ными отличиями. 

* Поместный Собор созывался всего лишь один раз, через 36 
лет после принятия Положения! - Прим. Ред. 
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7. Патриарх для решения назревших важных церковных 
1юпросов созывает, с разрешения Правительства, Собор Прео­
священных Архиереев и председательствует на Соборе, а когда 
требуется выслушать голос клира и мирян и имеется внешняя 
возможность к созыву очередного Поместного Собора, созы­
вает таковой и председательствует на нем. 

8. Патриарх состоит Епархиальным Архиереем Московской 
епархии. 

9. Для облегчения Патриарха в его попечениях об общецер­
ковных делах Московской епархией управляет, по указанию 
Патриарха, на правах Епархиального Архиерея, Патриарший 
Наместник с титсулом Митрополита Крутицкого. 

1 0. В ближайшем ведении Патриарха в Москве состоит и 
Богословский институт - высшее духовное уче!}ное заведение, 
имеющее целью давать духовное образование будущим пасты­
рям Церкви и подготовлять преподавателей богословских пред­
метов. 

1 1 .  По вопросам, требующим разрешения Правительства 
Союза ССР, Патриарх сносится с Советом по делам Русской 
Православной Церкви при СМ СССР. 

12. В случае смерти Патриарха или иной причины, дела­
ющей невозможным исполнение им патриаршей должности, 
Местоблюстителем Патриаршего Престола становится старей­
ший по хиротонии из постоянных членов Священного Синода. 

1 3 .  В период междупатриаршества -

а) управление Русской Православной Церковью принадле­
жит Местоблюстителю со Священным Синодом; 

б) имя Местоблюстителя возносится за богослужением во 
всех храмах Русской Церкви; 

в) послания ко всей Русской Церкви, а равно и к предстоя­
телям других автокефальных церквей, исходят за подписью 
Патриаршего Местоблюстителя; 

г) Митрополит Крутицкий вступает в самостоятельное уп­
равление Московской епархией. 

14. По освобождении Патриаршего Престола, Священный 
Синод под председательством Местоблюстителя ставит вопрос 
о созыве Собора для выбора нового Патриарха и определяет 
время созыва не позднее шести месяцев по освобождении Пат­
риаршего Престола. 

15 .  На Соборе, созванном для выбора Патриарха, предсе­
дательствует Местоблюститель. 

1 6. Патриарх имеет печать и штамп, зарегистрированные 
подлежащей гражданской властью. 
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П. СВЯЩЕННЫЙ СИНОД 

1 7 .  Священный Синод состоит из восьми членов - Епар­
хиальных Архиереев, при председателе - Патриархе.* 

1 8. Пять членов Священного Синода являются постоянны­
ми, три - временными. 

1 9 .  Постоянными членами Священного Синода состоят Мит­
рополиты : Киевский, Ленинградский и Крутицкий, Управля­
ющий делами Московской Патриархии и Председатель Отдела 
внешних Сношений Московской Патриархии. 

20. Временные члены Священного Синода вызываются для 
присутствия на одной сессии, согласно списку Архиереев, по 
старшинству хиротонии, по одному из каждой группы, на �;:о­
торые разделяются все епархии. 

2 1 .  Синодальный год разделяется на две сессии: летняя сес­
сия (март-август) и зимняя сессия (сентябрь-февраль) . 

22. Для заведывания отдельными отраслями управления 
Патриархии при Священном Синоде могут быть организованы 
особые отделы (учебный, издательский, хозяйственный и дру­
гие) .  

I I I .  ЕПАРХИИ 

23. Русская Православная Церковь разделяется на епар­
хии, границы которых должны совпадать с гражданскими гра­
ницами - областными, краевыми и республиканскими. 

24. Во главе епархии стоит Епархиальный Архиерей, назна­
ченный Указом Святейшего Патриарха и носящий титул по 
своему кафедральному городу. 

25.  По мере надобности в помощь Епархиальным Архиере­
ям назначаются викарные Епископы с кругом обязанностей 
по усмотрению Епархиального Архиерея. 

26.  Епархиальный Архиерей является ответственным гла­
вою вверенной ему Епархии, которою управляет или единолич­
но (по местным условиям) или при содействии Епархиального 
Совета, пользуясь своим должностным штампом и печатью, 
зарегистрированными подлежащей гражданской властью. При 
Архиерее состоит канцелярия Епархиального Архиерея. 

27. Епархиальный Совет, где таковой будет Архиереем об­
разован, состоит из трех - пяти лиц в пресвитерском сане. 

'' До изменения 1961 г., вошедшего в силу немедленно без санк­
ции Поместного Собора, Священный Синод состоял поровну из трёх 
постоянных и трёх временных членов. С 1961 г. большинство в Си­
ноде принадлежит автоматически постоянным его членам, особо 
проверенным властями. Прим. Ред. 
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Задача Епархиального Совета - подготовлять к архиерейскому 
решению дела, направляемые в Епархиальный Совет для сей 
цели Епархиальным Архиереем. 

28. Епархиальному Архиерею принадлежит право обращать­
ся с архипастырскими посланиями в пределах епархии. 

29. Епархия разделяется на благочиннические округа во 
главе с благочинными, назначаемыми Епархиальным Архиере­
ем. 

30. Благочинные наблюдают за деятельностью и поведением 
приходского духовенства округа, посещая приходы не менее 
двух раз в год; объявляют подведомым им причтам распоря­
жения Епархиального Архиерея; в случае нужды делают брат­
ские указания приходским настоятелям и другим членам прич­
та; заботятся об удовлетворении религиозных потребностей 
верующих в приходах, не имеющих временно священнослужи­
телей: ходатайствуют пред Архиереем о награждении заслу­
живающих поощрения и представляют о своей деятельности 
и о состоянии вверенных округов отчет Епархиальному Архи­
ерею в конце каждого полугодия, а об особо важных случаях 
доносят безотлагательно. 

3 1 .  Епархиальные Архиереи представляют Патриарху еже­
годно отчет по установленной форме по вверенным им епар­
хиям. 

32. По епархиям, где есть возможность, с разрешения под­
лежащих органов власти, учреждаются Богословско-пастырские 
курсы для приготовления кандидатов священства по програм­
мам, утверждаемым Патриархом. 

33. В целях обеспечения храмов епархии необходимыми 
принадлежностями богослужения - церковные свечи, ладан 
и пр" в епархии, с разрешения местной гражданской власти, 
может быть учрежден свечной завод, равно как изготовление 
венчиков, крестиков, разрешительных молитв и подобных пред­
метов. 

34. Имеющиеся в епархии монастыри руководятся уставом, 
утвержденным Патриархом. 

IV. ПРИХОДЫ. 

35. Православная приходская община Русской Православ­
ной Церкви, объединяющая не менее 20 членов православного 
вероисповедания, состоящая в каноническом ведении еписко­
па, создается по добровольному согласию верующих для удов­
летворения религиозно-нравственных нужд под духовным ру­
ководством избранного общиной и получившего благословение 
епархиального архиерея священника, зарегистрированная мест­
ной гражданской властью, получившая от нее в бесплатное 
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пользование храм и церковную утварь по особому договору и 
ответственная за целость имущества перед советским законом. 

36. Приходская община является частью Русской Право­
славной Церкви, а вместе и Вселенской Христовой Церкви, 
и имеет самостоятельный характер в управлении хозяйством 
и финансами. 

37. Для управления делами прихода организуются, в соот­
ветствии с общецерковным началом соборного управления, 
два органа: церковно-приходское собрание, как орган распо­
рядительный (собрание членов - учредителей двадцатки), и 
церковно-приходский совет, как орган исполнительный, в со­
ставе 3 человек - старосты, помощника старосты и казначея , 
избираемых общиной из прихожан правоспособных и доброй 
христианской нравственности.* 

38.  Для постоянного наблюдения за состоянием церковно­
го имущества, за движением церковных сумм, по-квартальной 
документальной ревизии наличия церковного имущества и де­
нежных сумм и определения правильности произведенных рас­
ходов избирается ревизионная комиссия в составе 3 лиц, кото­
рая представляет свои выводы и предложения на рассмотре­
ние общего собрания прихожан. 

При наличии злоупотреблений, недостачи имущества или 
денежных средств, ревизионная комиссия составляет акт и 
препровождает его в местные горсовет или сельсовет. 

39. Приходское собрание в составе лиц, подписавших дого­
вор на пользование храмом и культовым имуществом, созы­
вается по мере надобности с разрешения местных горсоветов 
или райсоветов (в сельской местности) и решает все вопросы, 
связанные с управлением и жизнью этих общин. 

40. Исполнительный орган приходской общины верующих, 
ответственный за свою деятельность перед общеприходским 
собранием, в период между двумя приходскими собраниями 
осуществляет руководство хозяйственно-финансовой жизнью 
прихода. Он несет ответственность перед гражданской властью 
за сохранность здания и имущества храма, ведет церковное 
хозяйство, заботится о содержании, отоплении, освещении и 
ремонте храма и утвари, о снабжении храма всем необходи­
мым для совершения богослужения, как-то : ризница, богослу­
жебные книги, ладан, погребальные венчики, разрешительные 
молитвы, нательные крестики и проч. Исполнительный орган 
является ответственным распорядителем денежных средств при­
хода и строго следит за правильным учетом и расходованием 
этих средств. Он делает взносы и отчисления из приходских 
средств на церковные и патриотические нужды; оплачивает 
содержание священнослужителям, если таковые состоят на 

" Этот и следующие параграфы существенно отличаются от 
Устава 1 945 г. Настоятель с 1961 г. целиком отстранен от участия в 
церковном Совете и в делах прихода. 
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определенной заработной плате, содержание рабочим и служа­
щим храма; вносит на добровольных началах денежные суммы 
на содержание епархиального архиерея и его управления, на 
Патриаршее управление, на содержание духовно-учебных заве­
дений при Патриархии и в пенсионный фонд, исходя из пот­
ребности и наличия средств, поступивших из добровольных 
пожертвований верующих на церковные нужды. 

4 1 .  Церковные суммы составляются из добровольных взно­
сов верующих при тарелочном сборе за богослужениями, та­
ких же взносов за просфоры ,  свечи и др., из пожертвований 
вообще на нужды храма. 

42. Денежные средства религиозной общины вносятся на 
хранение в Государственный Банк на имя данной общины и 
получаются по чекам за подписью председателя (старосты) и 
казначея церковного совета религиозной общины. Средства 
общины учитываются ведением приходо-расходных книг. 

43. Исполнительный орган религиозной общины имеет свой 
штамп и свою печать, зарегистрированные подлежащей граж­
данской властью. 

44. Настоятель прихода и прочие священники (где они есть) 
суть пастыри прихода, которым поручено епископом соверше­
ние в приходском храме общественного богослужения и цер­
ковных треб, преподавание церковных таинств по Церковному 
У ставу и руководство их в жизни христианской. Они ответ­
ственны перед Богом и своим епископом за благосостояние 
прихода со стороны его религиозной настроенности и нравст­
венного преуспевания. 

45. Настоятель храма, памятуя слова апостолов : «А мы 
постоянно пребудем в молитве и служении слова» (Деян. 6,  2-4), 
осуществляет духовное руководство прихожанами, наблюдает, 
чтобы богослужения совершались в храме истово, благолепно, 
в соответствии с требованиями Церковного У става, и чтобы 
все религиозные нужды прихожан удовлетворялись своевре­
менно и тщательно. Он осуществляет наблюдение за дисцип­
линой членов причта, представляет их своему духовному на­
чальству к наградам. Он заботится о развитии доброй нрав­
ственности в приходе. Для достижения этой цели он, прежде 
всего, подает добрый пример своим личным поведением на 
приходе. Он заботится также о том, чтобы все принадлежности 
богослужения были в исправном благоприличном виде и свое­
временно доводит до сведения исполнительного органа общины 
о нуждах, связанных с нормальным отправлением богослуж:е­
ния, треб и церковных таинств. 

46. Исполнительный орган не вмешивается в распорядок 
богослужений и в дела взаимоотношений членов причта между 
собой. В случае ненормальностей в этих вопросах, он обра­
щается к епископу, исключительной компетенции которого под­
лежит суждение об этом. 
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При приглашении на работу в храме псаломщиков, поно­
марей, алтарников и вообще лиц, так или иначе участвующих 
в богослужении, исполнительный орган согласует кандидатов 
на эти должности с настоятелем. 

47.  Строгое соблюдение как духовенством, так и приход­
скими общинами гражданского законодательства о Церкви, не 
говоря уже о церковной дисциплине, обязательно. В этом -
залог общего церковного благополучия Русской Православной 
Церкви и приходского благополучия - в частности. 
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Д Е С Я Т Ь О Б Р А Щ Е Н И й* 

( продолжение)  

6. 

«Как ты стал верующю1 ?» - этот вопрос приходится слы­
шать от сторонних едва ли не  всяк,о·л1у, кто заявит о своей вере, 
и еще раньше, че�1 спросят :  в че�1 твоя вера ? Пото�1у что веру­
ющий у нж страннее, че�1 вера : ведь что такое религия, знают как 
будто все ( вернее, дул1ают, что знают ) ,  а 'вот ка·кю1 образа�� обыч­
ный, рядоы с ваыи живущий человек - верующи й ?  

Ап. Павел говорит : «Мы проповедуе�1 Христа распятого, иу­
дею� соблазн, эллинал1 - безул1ие». Так и сейчас - иудеи прини­
л1ают Благую весть как с обла·зн ( изыена,  отход от веры отцо в ) ,  
а эллины - большинство ( образо·ванные и не  очень)  - как безу­
л1и е :  неужели же в это �южно  верить всерьез : в Бога, в Жизнь 
Вечную, в Христово Воскресение ?  И вот, как Полоний у Гаш1ета, 
хотят найти в этол1 безумии какую-то систему. Потому и спра­
шивают: «Как ты стал верующю1 ?»,  прежде ч е�1 : «В че�1 твоя 
вера ?» .  

Увы, удовлетворить любопытство эллинов невоз�южно.  Ста­
нешь складно ра·ссказывать - вот с того-то и того-то все на­
чалось, и чувствуешь : не  то". И этот рассказ я хотел сначала 
написать складно, а вышли отрывки, вроде �юзаики.  Но,  •верно, так 
и должно быть Здесь, и �1оя душа - весь путь ее - часть Божь­
его зал1ысла о Своел1 творении .  Но ю1енно - Его замысла. 

Как же я, не бу лучи в ·силах знать начала и концы, лишь при­
близясь к То�1у, ·Кто есть Альфа и 0�1ега, начало и конец, и т о  
по Его· �1илосердию и любви к о  ыне, как же  оюг б ы  я «связно» 
рассказать о том, что большей частью от �1еня с окрыто ?" 

Наверное, подлинно духовная жизнь н е  должна полагаться 
на «систел1ы». Когда-то, пытаясь ю·бъяснить все Господни пути, 
фари·сеи - из благочестия ! пришли к законничеству и,  полагая 
в своей гордыне, что они уже недалеки от  Господа, не  узнали 
Его. Дай нал1 Бог так не заблудиться ! 

Наверное,  прю1ьш и честньш ( а  возлюжно, и единственньш) 
ответоы на вопрос, как ты стал 1ве рующю1, был бы : Бог при·вел. 
Я так обычно и отвечаю. Пусть это звучит  еще большим безумие�� 
для «эллина», но по  совести, как еще ответить? Как и у чногих 

* Начало см. «Вестник» № 132. 
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.\Юих соотечественников, в се : воспитание, о бразование,  се.\1ья, ок­
ружение были у меня совершенно не религиозньши, даже анти­
религиозньши.  Отрицание религии почиталось как нечто само со­
бой  разу:v1 еющееся. Вот разве что неизвестно откуда взявшееся, 
еще с детства, отвращение от  любого предрассудка по.\югло мне 
понять, что ненависть к религии - прост•о предрассудок, и ниче­
го  больше. Я и сейчас ду.\1аю, что верО1вать людшr мешает пред­
рассудок, затверженность мышле•ния, заученность «очевидного» 
( совсе.\1 не  очевидногю ! ) .  

Стоит только этой пелене с глаз упасть - и серьезно заду­
.\1ываешься над тел1, что раньше ка·залось несерьезным. А вот с 
ч его  это на•чинается?  

У .\IНогих, я знаю, с каких-то несчастий, либо  с �ощущения, 
что запутался, н е  знаешь, как жить. У ;ченя этого ·Не было, то 
е сть я плутал без пути и звезды, но даже не ощуща·л, что плу­
таю .  (Да ведь не все  приходят к Богу, кто пережил несчастье) .  
Ничто тут н е  было, как Г'Оворится, «детерлrинировант>, а вот про­
сто - Бог привел. Улrестнее ·было бы сказать, что сразу увиде­
лось, как только ступил на· этот путь. 

По.\rню радость и радость от того, ч1ю .\rногое вдруг о свети­
лось как бы изнутри. Вдруг .\Iногое не то чтобы понял, а почув­
ствовал. Есть такие стерео.\rетрические рисунки : простьш глаз·ом 
·видишь только переплетение ра·зноцветных линий, а наденешь спе­
циальные очки - и перед тобой объе.\rный рисунок. 

Вот так же  ·было, ко·гда· я уверовал, вера - та·ки е  очки. 
Всего-110 и надо было только - поверить. Птrню - ясно стал 
ощущать, что весь .\!Ир - творение,  что Господне творение есть 
во все.\1 .  И что любое творчество челr-то соприкасается с Горню1 
лrиро·.\1. Еще и раньше зюrечал, что в любо.\1 творчестве е сть что-то 
последнее, неисследююе нашюr разу.\Ю.\I. И вот свето.\1 веры это 
неисследююе, непонятное ста·новится главньш, эхом Господнего 
при сутствия . в  наших душах. 

Просто и невероятно - бесоrертие. Как не  пока·жется наив­
ньш - в вере главное юrенно поверить, т. е. - принять. И вот, 
приняв (а не  поняв, тут слово «понять» ·неуме стно ) ,  что мы бес­
оrертны, и догадавшись, чт·о и раньше это ощущал (да не  01ел 
с ебе поверить ) , что вдруг чувствуешь? Противоположные чув­
ства возникают: радость и от•ветственность, тяжесть до печали, 
до скорби. Радость, что ты не о·дин, что и стинное твое ·отечество 
- небо,  и даже твоя тоска на зе.\IЛе понятна·: это тоска стран­
ника·; н о  Отец наш Небесный с тобой, и это навсегда. 
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Одиночества я всегда боялся, бежал, и оно :11еня на,стигало. 
Наверное, ыы и о�е рти пота:11у же бою1ся, ведь о�ерть - это 
ботюоставленность, и уже навсегда. Так и было бы навсегда -
навсегда оди1ночество в о�ерти, если бы не Его Воскресение,  после 
Его страданий и Его о�ерти. Сые ртию 01ерть поправ . . .  

Но какую же  ответственность, даже до скорби ,  чувсгвуешь : 
в едь ясно теперь, Ч'ГО каждый твой ша,г, твое падение, твое воз­
вращение к Богу, даже каждое слово твое -- не просто так, не 
исчезают без следа, и что связалось  здесь - и та:11 свяжется. Ты 
теперь не  один : в радости, в беде, в скорби, в пути и дома, стран­
·ничество твое не напра.сно - это ты знаешь, но прежний страх 
:одиночества о�еняется другюr с овсе:11 : трепета:11 удалиться от Бо­
га .  Это не  сразу так, пота:11 только узнается. 

Что :1южет быть безу:11 не е :  :11ы бесоrертны, :11ы обрели жизнь 
вечную, ибо Господь и Спаситель наш жил на з е:11ле, страдал, 
у:11 ер  и воскрес. Господь с нюrи,  и если :11ы страдае:11, то те:11 более 
Он с налrи. Что :1южет быть безу:11нее,  алогичнее всего этого, но 
если попробовать «это» оr:11енить, пренебречь - не бесо1ыслен­
ньш ли станет существование нашего «разу:1шого» ыира ?  И че:11 
этот мир логичнее,  разумнее,  тел1 он и вся жизнь будут нелепе е :  
кто же  строит и укрепляет да:11, зная, что завтра он  в с е  равн�о 
рассыплется в прах ? И это - если только предположить, чт10 нет 
бесоrертия .  

Но вся вера такова : « безулrи е  для эллинов»,  она - единст­
венный оrысл нашего «разуыного» :11ира. 

Не сразу, но при долго:11 чтении Евангелия я понял : о каж­
да:11 слове  тю� �южно дул�ать бесконечно :11ного, и каждое  слово 
объе:11лет все,  и сюю - окно в бесконечность. Это и есть Бого­
духновенность Писа,ния. 

«В начале было Слово».  Наверное, для :11еня одно из первых 
евангельских слов, потрясших, был о :  «Какая польза человеку, если 
он приобретет весь :11ир, а душе св1оей повредит?» (Марк 8 ,37 ) .  
Как огромно, и прялю, и непостижимо,  и просто ; вот  - мир, а 
вот - душа человеческая, и душа ценнее, и нет ничего ценнее ее .  
Как всегда, заранее опровергнуты все  льстивые,  ооблазнительные 
нашептывания : что, нечего, :1юл, ч еловеку терять, а приобрести -
есть ч его . . .  

И вот эту-то бесценную душу, 'ЧТО всего :11ира ценнее,  ее-то 
и положить надо «За други св1оя»,  и только та·к спасешься ! Каж­
дый раз, как это перечитываешь, все более поню�аешь, о каких 
нешуточных вещах идет речь, подлинно - о спасении.  
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А как это - «За други своя ?»  Ведь не всегда так прюю 
жертвуешь собой, 'южет не  выйти случая за всю жизнь. А та·к 
- нам и ответ есть - «отвергнись себя, и возыш крест свой, 
и следуй за Мною» (Мф 1 6,24 ) .  

Наверное, никол1у не  удастся получить полного объяснения 
тайны креста и Воскресения. Это и не 1юз,10жно, и даже это в со­
зерцании почувствовать невою1ожно, лишь в «делании», пути с 
кресто.\1 - всей ж>:знью. Стоит ощутыь в наших скорбях при­
сутствие Бога живого, понять и принять наш путь скорбей и пе­
чалей - ка1к Еrю путь, так сразу отпадут вопросы : а поче,1у я 
страда ю ?  Че,1 я виноват? и т. д. Находясь в пути, спрашивают :  
верна ли дорога, а не : поче,1у так '1ного ка,1ней и ухабов? 

Не буду кривить душой :  так редко '1не удается такое приятие 
своих печалей !  Тут 'юлиться нужно больше - и «сюю» придет. 

«Я ео1ь Путь, Истина и Жизнь» (Иоанн 14, 6 ) .  Ап. Ф оыа 
спрашивает : «Господи, не  знае,1, ку да идешь, и как можно знать 
путь ?» (Иоа1нн 1 4, 5 ) .  На пути в Да·:-1а1ск ап. Павел получает откро­
вение .  Мы видю1, что спа.сение не приходит сюю, и хотя '1ы и 
получили его даро,1 - не по  зас.1угю1, - но '1ы должны пройти 
путь за Христол1. Только так )!Ы 1 1 ознае.\1 Истину и обрете}! жизнь 
�вечную. 

Апостол Павел шел в Да:-.1аск из Иерусалиш1.  Это глубоко 
сюшолично. Апостол был верующий иудей, фа рис ей, ревнитель 
веры,  как и все фа рисеи. Но  он и должен был прозреть, чтобы 
увидеть Путь, Истину и Жизнь. 

Мы же  все иде�1 даже не из  Иерусалю1а, а из глубины своего 
прежнего неверия. Некоторые, доходя лишь до «Иерусалю1а», до 
веры, н е  прих•одят ко Христу, или не  приходят к Uеркви. Буде,1 
'юлиться за их прозрение, и те,1 более за прозрение еще не иду­
щих с НЮI И .  Но и за с ебя и друг за друга надо }I ОЛИТЬСЯ, ПОТО}IУ 

что )!Ы иде,1 не из Иерусали�1а ,  те�1 более долог путь и больше 
на н е,1 соблазнов, так ч 110  тут не  до превозношения, а - взять­
ся за руки и как бы не упасть (так крута и тесна тропа ) ,  и прой­
ти этот путь 'южно только ю1есте (Uерковью) и одновре,1енно -
каждо,1у : от  начала и до конца. 

На это,1 пути я и спытывал два на·и·более сильных чувства : ра­
дость, что Господь близко ( редко ) ,  и с окрушение до скорби, до 
б огооставленности ( это чаще) .  Но в каждол1 из  них просвечивало 
противоположное :  в радости - сикрушение свою� недостоинст­
во,1. в скорби - радость, что все же Господь не о ставляет '1еня 
любовью ( как если бы приговоренно,1у объявили о помиловании ) .  
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В обоих случаях необходи1vюсть покаяния видится даже  н е  призы­
вол1 ,  тем более не  обязанностью, а единственны1v1 реальным ыостом 
к спасению. 

«Покайтесь, ибо приблизилось Царство Небесное» (Мф 3,2 ) .  
И еще о пути. •Когда ме�ня спрашИ1вают:  « А  ч110 ж е  дала тебе 

вера ? счастье?»  - я, право, даже теряюсь, насколько· вопрос н е  
о тт1. В пути не  спрашивают, сча·стлив ли ты от  этого пути, а 
верно ли ты идешь? 

Но вот  если спросить : а как же изменился ты са:м ? - то 
тут можно если не ответить, то задуматься. 

Ча1сто кажется, что вся-то жизнь на это�� пути, что главное  
в ней  - освобождение ют лишнего, ненужного,  давящего и при­
вязывающего к «1vшру с ел1у». Я говорю не о буддийской бес страст­
ности, это путь в пустоту, в небо. И мы знае�1, что небо не пусто, 
и что жив Бог Авраама, Исаа1ка· и Иакова - Бог не  мертвых, а 
живых, но речь идет о жизни вечной. Для этой-то жизни, на·вер­
ное ,  недо·стойны наши душа и тело. И вот с каждым подлинным 
освобождениб1 вдыхаешь как бы гло110к воздуха этой вечной жиз­
ни и трудно от  непривычности дышать, как выпущеннь1:1·1 из  тюрь­
л1ы непривычно ходить на воле .  

И каждое освобождение - потеря, и потеря - юсво-божде­
ние, и как изда•ли 'Чувствуешь за.пах моря, вдруг ощуща·ешь воз­
дух подлинной свободы - жизни �вечной. 

Никого не нужно убеждать в еровать, а только - с ебе  пове­
рить, себе салю:-1у. Как Царство Божие внутри нас  е сть, так и 
вера, я ду1v�аю, уже есть от рождения у любого ч еловека - нужно  
лишь с еб е  поверить, самого себя н е  обманывать, н е  прятаться о т  
св1оих подлинных чув·ств. Для того и нужно освобождение - чем 
более свободен от  лишнего - те1v1 более места вере, Богу, Любви 
- в твоей душе.  

в. 

7. 

По на·циональности я еврейка. Родители люи, rвра·чи ,  были 
убежденньши атеистами. Когда в семье речь заходила о Боте, 
всегда говорили, что в Бога могут верить только «телшые» люди, 
что вера - это признак некультурности и т. п. 

Детей у родителей было двое : я, л1ладшая, и брат Митя, на 
два с пюловиной года старше меня. Мам& все  свое в ремя ·отда•вала 
ню�, горячо любила нас ·и старалась  оградить от внешней жизни.  
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Мы жили, 'Как ·большинство семей состоятельной интеллигенции 
того в ре�1ени, с жизнью не с оприкасаясь, в отдельной  детской, 
со св;ои лш игрушкю1и и книжкю1и,  в обособленном детскол1 л�ире. 
Особенно л1ю1а· следила за тел1, чтобы не было никакого религиоз­
ного ,влияния. «Я не  хочу, чтобы детские головы забивали рели­
гиозньши бредню�и»,  - гов,орила она. Поэтоыу она избегала ос­
тавлять нас на прислугу. Наша последняя няня ушла, когда �ше 
было 3 года. Я очень любила л1а,л1у и брата, и безусловно в ерила 
всему, что говорила '1аыа, - непреложная и стина. Так я прожила 
до шести лет, ничего не зная ю Боге, вернее, в твердщ1 убежде­
нии , что Его нет. 

Когда мне и сполнилось 6 лет, в �юей жизни произошло с обы­
тие,глубоко потрясшее '1еня. При до�1е, в к·оторо'' }!Ы жили, был 
большой сад. Однажды л1ы с братю1 и соседскими детьми играли 
в саду, бегали по дорожка·}! и наткнулись на большого петуха. 
Он лежа·л на боку и тяжело дышал. Мы окружили его, кто-то 
принес воды попить, но е'1у уже ничего не }!Огло по,ючь. Он У'IИ­
рал, агония продолжалась  несколько л1инут. Он судорожно раскры­
вал клюв, он задыхался. Зате,1 все было кончено. Мы стояли как 
вкопанные и 'юлча слютрели на это у�1ирание.  Кто-то из детей 
сказал : «теперь надо его похоронить» . . .  И �1ы вырыли ел1у люгилу, 
засыпали цветаии - все, казалось, закончилО'сь детской игрой. 
Но 1вечеро,1, ложась спать, я вдруг ясно вспюшила это умирание, 
и } !Не стало страшно. Я вся дрожала от напряженного то,штель­
ного недоу,rения : «Ку да, же девалось петушиное «Я» ? - так шли 
люи 'rысли . - Вот я - я Леночка, и Митя - у него тоже «я», 
и у всех есть «я», и у петуха· тоже. Вот он y'rep, }!Ы его закопа­
ли, а где же  его «я» ?» 

Я заплакала, лrеня трясло, и я долго не  люгла заснуть. Утро'r 
я сразу же б росилась к 'rюre оо словю1 и :  «Мю1а, а где же пету­
шиное «я» ?» Мю�а даже растерялжь и ·сразу не  люгла понять, 
в че'r дело. Зате'r стала о бъяснять : «Что ты, Леночка, какое пету­
шиное «Я» ? Петушка уже нет, его за·копали в зе,1лю, и 1на его 
} Iесте вырастет цветочек». «Нет, нет, - горячо спорила я, - }!Ы 
закопали только петушка, а его «я» тюr не  бьшо, его нельзя зако­
пать, оно не  }!ОЖет У'Iереть, где оно теперь, и где будет ыое «я», 
}!Итино,  ска,жи,  ыалrа ! »  Я плакала, волновалась и меня долго не 
} !ОГ ли у спокоить. Через несколько дней я сказала л1ю1 е :  «Ты не­
верно говоришь, что Бога н ет. Он есть, и петушиное «Я» ушло 
туда» .  И с той поры я начала л1олиться. Молила·сь я своюш слова­
л1и, складывала ·стих·и и читала их, как }!Олитвы. В наше вреыя в 
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школьные тетради в '1ага·зине вкладЬ!lвали яркие картинки. Брат  
уже учился, и я однажды в его тетрадке нашла очень  красивого 
ангела. Я наклеила его на голубую буыагу и повесила на спинку 
своей кровати. Я 'юлилась перед его изображение,� ,  стоя на коле­
нях. Митя всячески дразнил '1еня, клал старый башл1ак к себе на 
подушку и кланялся, копируя �1еня. Взрослые тоже 01еялись надо 
:\'!НОЙ, но я твердо стояла на свое:У1 . Я очень боялась, что Бог 
накажет Митю за ег.о издевателыства, и просила Бога, 'Чтобы Он 
простил Митю. Моя 'юлитва была та·кой : 

Господи, помилуй и благослови, 
Ты даруй '�не силу, силу воли, 
Мой брат в Тебя не  верит, 
Ты прости е'1у. 

Я в Тебя верю, Великого Господа, 
Ты да,руй '�не силу и терпение,  труд. 
Гюсподи, пол1илуй, люди только в рут". 

( т. е .  �врут, что Бога нет) . 

Зате,1 я прибавляла уже в прозе все свои прошения. 
Мне '6ыло 8 лет, когда в дол1е появилась новая ·картина. Она 

изображала нерукотворного Христа, не  по,�ню, как,ого за.падного  
художника. Картина эта все,1 известна, она  е сть во л�ногих хри­
стианских и нехристианских до,1ах. Она написана так, что инотда 
кажется, что у Него открыты глаза, а иногда закрыты, в зависи­
люсти от того,  как падает свет. Мю�а вставила эту картину в кра­
сивую рю1у · И  повесила в угол,  как вешают иконы, в прие,�ную 
для больных. Пол1юо, 'юнашенки-белошвейки, которые шили ню1 
белье, когда приходили к на�1, подолгу задерживались перед этой 
картиной. Я,  конечно, тоже обратила на нее вню1ание, и ч е,1 доль­
ше оютрела на нее, те�� все больше хотелось оютреть. Я спро­
сила �1а�1у : «Кто это ?» Она ответила : «Это был ючень хороший 
человек. Христиане ду:l'1ают, что это Бог,  но это ·н еверно· - Бога 
нет;  это был просто хороший человек, который учил добру». Я 
старалась при '1алейшей воз�южности проникнуть в приелшую,  
чтобы пооютреть на Него ( на·с не очень-то �пускали ту да ) . Я 
могла оютреть на Него цельши ча.сю1и н еотрывно. Бывало, за­
бьюсь в кресло в плохо протопленной прие,�ной,  вся закоченею 
от холода и оютрю, 01отрю." Меня уводили, бранили" .  «Мама, я 
тоб,1ю Ег.о".» - вот 1все,  что я отвечала на вопросы. Больше ни­
чего  объяснить не ыогла. 
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Мама &стревожилжь. «Просто не знаю, что ·с ней делать, ре­
лигио-зный психоз какой-то».  Но так как во всем остальном я была 
здоровы:1-1, бойки�� и шаловливьш ребенком, она несколько успо­
коилась :  «Нич его, подрастет, и все  пройдет, все само пройдет, 
са�1а в се  поймет . . .  » 

Но это н е  п роходило. Я поступила в гимназию. В го вре�1я 
перед на·чало�1 занятий всегда была <0·бщая �юлитва. Девочки-хри­
стианки крестились, я же  с другими девочками-еврейка:1ош должна 
была п рисутствовать при этом. С первого же дня 1.Ше почему-то 
тоже захотелось креститься. Я сразу почувствонала притягатель­
ную .силу крестного зню1ения. Вернувшись до�юй, я о сторожно 
�1едленно перекресгилась. Я волнона·лась, боялась, что делаю что­
то  недозволенное, что с о  �шой что-110 произойдет.. . Но ничего, 
вокруг все  было тихо-тихо и внутри какая-то осо·бая тишина. По­
сле эт�ого  первого опыта я стала креститься все чаще во вре�1я 
своей �юлитвы, но не каждый день. Естественно, что �ююш под­
руга�ш были русские девушки из �верующих с е:..1ей .  Я тянулась  
·именно к ним. С одной из них  связь не  прерывалась на п ротяже­
нии  всей  моей жизни .  И до сих пор  мы с ней ка.к родны е  сестры. 

Очень скоро я познак·омилась с Евангелием, выучила свою 
первую �юлитву «Отче наш»,  приобрела ��аленький крестик и но­
сила его. Все  это тогда �южно было купить в любой церкв·и .  
Сколько было у меня неприятностей до�1а, ск�олько отнятых и 

выброшенных крестов и Евангелий !  Но неиз�1енно кто-го из дру­
зей  �юих дарил �ше это опять и я опять надевала крест. Я стала 
заходить в церк·онь, но очень робко. Однажды отец пришел до�юй 
расстроенный и сказал �1аме : «По городу ходят слухи, что· я со­
бираюсь ·креститься, пото�1у что нашу дочь видели в церкви». (Мы 
жили 1в Воронеже, ·отец �юй был известным врач1щ1 и его зна·л 
п очти весь город) . Тогда �1ю1а, ·чтобы прекратить �юи хождения 
в церковь, сказала : «С�ютри, не  ходи больше, а то тебя ·оттуда 
кадилом выгонят». 

Я,  конечно, поверила, и боялась этого страшно. Этот страх 
жил во �ше очень долго, и даже когда �1не ·было 40 лет, я ча.сто 
ловила себя на то:1о1, что в церкви я с ·опаской ·отодвигаюсь, когда 
дьякон или священник идут с кадилом. 

Для меня ·было большю1 горем, что я не  �югу ходить в цер­
ковь, а главное - не �югу исповедоваться и причащаться. Что 
такое И·Споведь, я понимала, а что такое Причастие - не зна.ла,  
но ясно чу�вствовала, что лишена чег.о-то сам·ого главного, без 
чего невозможно жить. 
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И вот однажды в Пасхальную ночь я была одна в св·оей  ко�1 -
нате и плакала. Мне  было уже 1 1  лет, �1еня из  общей  с брат·о�1 
«детской» перевели в отдельную ко·лшату. Я плакала о то��, что 
я не в церкви, что все мои подруги исповедовались и прИ'чащались  
и теперь радостно встречают праздник, а я всего этюго лишена. 
Была очень теплая апрельская ночь.  Окно было ра.скрьпо и весь  
город был наполнен колокольньш звонтr. Вдруг я решительно 
·сказала себе : глупая, чего ты плачешь ? Вот - Бог и ты. Ра·сска­
жи  Богу все свои грехи, пото�1 сю1а окрести с ебя и саыа прича­
стись. Тюгда я не  понимала, что такое св .  Та·йны. Я так и сделала. 
Налила в чашку ;воды ·и ·опустила ту да сво й  крестик. По·ставила 
свою святую воду на ��аленький столик и выдвинула е го на сере­
дину ко�шаты. Затем сказала вслух : «Господи. Я и споведуюсь Те­
б е ! »  (Мне кавалось, что я должна все  гро�1к·о о бъяснить Богу, 
чтобы Он это прИ'нял ) . 

Я встала на колени и рассказала все свои грехи, а их было 
много. Я старалась все  всполшить. Затем взяла в руки Евангелие  
и с ню1 два раза о бошла вокруг столика, на· которо�1 ·стояла чаша, 
ч итая что придется из Евангелия и «Отче наш». Пото�1 сказала : 
«Гооподи, вот я крещусь» и стала поливать себя своей святой во­
дой .  П01ю�1 я взяла крашеное яйцо и крошечный куличик, кото­
рый �ше украдкой  сунула наша кухарка, и сказала· :  «Го сп оди, а 
это пусть будет �юе причасти е !» Я съела яйцо и. кул:ич, запивая 
все  святой водой. Внезапно все стало ию1еняться во ��не. Первые 
� 1гновения я ярко ·чувств•овала теплоту ночи и гул колоколов, и 
все  это входило в л1еня. Меня наполнило какое-то ликующее сча­
стье,  я чувствовала себя прозрачной,  как бы хрустальной, и внут­
ри �1еня с шу�1ол1, как от ·водопада, струилась жидкость - горя­
чая и сверкающая, как огонь. Шу�1 был похож на водопад и �юр­
ской прибой.  Он то нарастал, то о сла·бевал, рип1ично пере�1е­
жаясь. 

Не  помню, спала ли  я в эту ночь. Утро·�� я н е  �югла ни есть, 
ни говорить. Что-то сдавило лше горло. Я была как в столбняке, 
избегая всяких прикосновений. Я та·к боялась запачкать эту хру­
стальную чистоту, потерять это чудесное ощущение.  

Мама испугалась, ·она была уверена, что я заболела. Посте­
пенно в течение дня шум делался все  слабее и слабее ,  и к вечеру 
все  в о  �1не стихло . . .  

Я прожила долгую жизнь. Крестилась поздно - в 3 7  лет. 
Во врел1я крещения я с в олнение�� ждала, что со ��ной повторится 
то чудесное,  ЧТ·О было в детсгве, но не  почувствовала ничего.  
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. . .  Много лет отделяет л1 еня от той ночи.  Но когда я в спо:1ш­
наю, я снова и снова ощущаю ту удивительную теплоту, Т·ОТ про­
никающий в л1еня гул церковных колоколов - я опять слышу 
этот рипшчный шу:11 в одопада и :1юрсколо п рибоя. 

Е.  

8. 

Когда я у:11ирала в детстве, бабушка :11еня окрестила, и я 
ожила. Мне скоро 30  . . .  Чеч была :1юя жизнь? Не знаю. Я просто 
шла,  когда с обычностью, когда с ожидание:11 . . .  Jlюбимьш мою1 
за·нятием было лежание на диване и жизнь в созданном :1шою 
:11ире.  Не:1шого рисовала. Однажды соседка сказала : «А почелrу 
бы тебе не стать художницей?».  Действительно, а почел1у бы нет? 

Я поступила в художественное училище, хо·тя особого при­
зва·ния н е  чувство�вала. За:11уж не хотела и знала, что не оюгу 
быть хорошей женой,  но все  же вышла и очень быстро развелась. 

Часто тревога и страх нападали на :11еня, и я чувствовала 
какое-то враждебное  начало в себе, приводящее  лrеня в замеша­
тельство, и полное бе·ссилие что-либо понять в свое:11 существ·о­
вании. У :11еня начинало бешено колотиться сердце, и лrне хоте­
лось у всех просить прощения. Я падала на колени и :1юлилась 
Богу, гпота.�а успокаивающие таблетки ·и читала Евангелие.  На 
следующий день полусонная приходила в училище и тихо улыба­
лась. «Все оrеешься ... » - гонорили мне". 

И вот долгий период грехов, 1шгда все  мои диванные лrечты 
стали реальностью . . .  Пото:11 у:11 ер отец. В день ·похорон я наглота­
лась наркотиков, которые е:11у выписывали от боли. За гробо:11 я 
ш,1а ,  вернее,  плыла, и спокойно оютрела на пла.чущих, ду:11ая о 
завтрашней встрече .  А бабушку утешала словюш из Писания, что 
Бог кого любит, того и наказывает. А она, горько плача, отве­
чала : «Лучше бы Он л1еня по:11еньше любил".» Когда отца стали 
закалывать, я сняла крест с шеи, положила ему в кар:11ан пиджа­
ка и перекрестилась. А :1юей ·ба·бушке говорили ·о·бо мне :  «Надо 
же, какая она у вас жестокая, с1езинки не  проронила ! »  

Ведь завтра встреча, какие слезы ? Сладкие поцелуи, послед­
ний ряд в кинотеатре, совсе:11 как в 1 8  лет, если конечно не ою­
треть на :11ешки под г.�азаыи.  Быстро летит вре:11я. Потом кон.ча­
ется i\'Ю Я жизнь, когда я жила, как хотела. Разгон·о-р у метро. 
Истерика. Я одна. Дома бабушка с гречневой кашей. Есть не  мо­
гу. Накладываю кашу в кар:11аны, чтобы бабушка не  ругалась, что 
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не  ел� . . .  Душные дни и ночи.  День проживаю вяло, н е  высыпаюсь. 
Завтра опять на ·  работу. Пьяный сидит со  л 1ной в троллейбусе и 
н епрестанно Г·оворит:  «Я же  поехал не в ту сторону . . .  » Я уже 
выходила, а он все говорил это·. Конец. Начало. 

Мои новые друзья-христиане говорили о чистоте, любви, 
страданиях. Я люлча слушала о Христе, ду�1ая о своем. На мину ты 
отвлекаясь от своих раздул1ий, я прислушивалась к их  речю1 : о 
чел� все-таки они говорят? чего хотят? Я ведь тоже верю в Бога 
и всегда в ерила. 

Всполши.тюсь, как когда-т·о, оовсеы давно, впервые читала 
Евангелие .  Я пла.кала и крестила.сь и все повторяла : «Слава Тебе, 
Господи, слава Тебе Господи». После этого я уже ник·огда не  спо­
рила о религии с •отцоы, который •втайне от окружающих верил в 
Бога и ездил в церковь. А л1ю1а ругалась  тогда на бабушку : «Му­
жа испортила, старая веды1а, теперь за. дочь принялась». Но по­
тол 1  все  утихло, забылось". IY\  вот снова : любовь, чистота, со­
весть . . .  Я вню1ательн.о оютрела в глаза говорящих о правде и 
дул1ала : «Если завтра не позвонит, то позвоню сю1а, больше ждать 
не л1огу». Но что все-таки л1учает л1еня ? По·чел1у я так часто п,1а­
чу? Почеыу бросаю хлеб в лицо то:у1у, ког00 люблю ? . .  

Однажды утрол1, весело 01еясь, лше сказали : «Эх ты, люна­
хиня,  побольше бы та•ких в Советскол1 Союзе».  Что-то кольнуло 
л1еня прюю ·В сердце, л1не стало больно, стыдно и противно. Я 
вдруг остро почувствовала какую-то н есовл1естююсть в себе .  Не­
делю ходила как прибитая. И тут все вспол1нилось, всппыло. Мне 
страшно . . .  Может, с люста броситься?  . .  Нет, вдруг не  нао1ерть 
- буду калекой.  Господи, что же делать? . .  Исповедаться . . .  ·испо­
ведаться . . .  Это значит, ·отказаться от того, чел� я жила. А как же  
луна, пощечины впере�1ешку с поцелую1и, лошади на  ипподро·л�е, 
ночные такси, утренние щебетанья ? Нет, не люгу. - Нет, лю­
жешь, сделай только усилие над собой хоть раз в жизни. И ка.о 
кое-то неодолююе чунство :rолга побеждает. Испове_:rуюсь. Ка·к 
будто навсегда попрощалась с тел�, кого люблю, но  с какой-то 
тайной надеждой, что так лучше для нас обоих. . .  Слышу слова 
из Библии, брат читает : «Я видел пути ег.с, и исцелю, и буду 
·Водить его и утешать его . . .  Я исполню слово : л1ир, лшр дальнел1у 
и б,1ижнел1у». Какие хорошие слова . Это правда, Господи ? Уте­
шение разливается в сердце - правда . Неоютря на лгою занятость 
собою, Хри·стос все же незю1етно входил в люю жизнь. «Нет боль­
ше той любви, как если кто положит душу свою за друзей своих». 
Я положила бы душу за своих прежних друзей ? И постепенно я 
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стала превращаться в КО\1ара со своей любовью. Розовый перла­
ыутр :l'Юей  необыкновенной любви стал еле л1ерцать в липкой пу­
чине  разв.рата, а пот·ом и счез вовсе . . .  В :l'ЮИХ руках Библия -
брат подарил. Перед те:1"1, ка·к о ткрыть, :l'Юлюсь  'Г1осподу : «Боже, 
скажи мне через Священное Писание  слова. утешения, надежды». 
Благодать разливается в сердце. 

Открываю Библию, читаю : «Тебе  дано видеть э т ·о, чтобы 
ты знал, что только Господь ( Бог  тв.ой )  есть Бог, ( и )  нет еще 
Крщ1е Его ; с неба дал Он слышать тебе глас Свой, да·бы научить 
тебя, и на зелше показал тебе великий огонь свой и ты .слышал 
слова Его из среды ,огня ; и так ка·к Он нозлюбил отцов твоих и 
избрал ( ва с )  потщ1ство их после их, то и вывел тебя Сал1 вели­
кою силою Своею из Египта, чтобы прогнать от лица твоего на­
роды, кюторые  ·больше и сильнее тебя, и вывести тебя, и дать 
з е:1"1лю их в удел, как это ныне видно». 

«А как родственники расценивают твое помешательство ?» -
спросила подруга. «Мать плачет : отец был ненорл1альный и дочь 
такая же, ведь есть же счастливые :1"1атери, у которых дочери с 
:1"1ужью�и,  с деты�и ,  а эта ·какая-то, не пой:1-1ешь . . .  » 

Бабушка : «Не все:1"1 же быть, как Люда у Антонины Степа­
новны, вот вчера видела : с ыуже:1"1 подручку шла . . .  А недь есть 
дети, 11 родителей  бьют, алкоголики и воры, а наша - верующая, 
ну что тут поделаешь? . .  » 

Да, теперь уж ничего не поделаешь. Вера и надежда окры­
ляют сердце - Любовь и Истина победят!  

н .  

9. 

Меня час110 спраши1вают, как это я в Бога уверовала?  И :1"1не 
тру дно ответить на этот вопрос. Можно, конечно, ра·ссказать о 
ч еловеке, который . . .  Но  нет. Получится н е  о 11ом, не о моей вере.  
Да, этот ч еловек привел :1" 1еня, уже взрослую, окончившую инсти­
тут, l3 хрю1, как л1алого ребенка. Я стояла, искоса поглядывая 
на иконы и на :l'Юлящихся. Са:1"1а не :l'Юлилась, пото:1-1у что не  у:1-1ела. 
Мне вдруг захотелось  перекреститься, но поче;у1у-то не смогла, 
рука не поднялась . . .  

Можно расска.зывать и о долгих разговорах, которые пере­
uернули :l'IOИ представления · О  :1" 1ире, воспитанные во мне безрели­
гиозной ( нет, даже атеистической ) сел1ьей, пионерско-ко\�.сомоль-
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екай школой и историко-педагогическю1 высши�1 обраэование�1 .  
О разговорах, 'в результате которых я п о н я л а ,  что в ;-.шре  
нет ничего выше души чел·о века, сотноренной по о·бразу и подо­
бию Божию. Но стоит забыть человеку, чт·о он, хотя и венец 
творения - но все же тварное существо, грехт1 поврежденное 
- и начинаются страшные вещи. 

Поняла я,  что Человек - с- Большой -- Буквы, «бел·оку­
рая бестия» и «супер11ен» из нынешних западных ко;-.шксов суть 
родные братья, порождения дьявольского царства кривых зер­
кал. И даже такая простая 11ысль ка.к-то не приходила � �не в го­
лову, что главный по·стулат 11атериа·лизл�а <01атерия вечна ,  беско­
нечна и нике�1 не  сотворена» в общем-то· ниче11 не  доказан и в'о с ­
приню1ается ю1енно на веру, хоть и называет с е·бя материализм 
научньш и диалектическю1. 

И все же это не  о вере 110ей рассказ выходит, а о человеке, 
через которог.о Господь даровал ;\1Не прозрение. О челове·ке, бла­
годаря которо11у я знаю очень ;\ШОГО из  того, что я знаю. Но н е  
о вере. 

Однако ��не трудно сказать, когда я впервые ч у в с т в о � 1  
восприняла присутствие Бога в �шре и ' В  себе. Мне трудно ска­
зать, когда я п о ч у в с т в о в а л а, что этот л�ир  еще н е  
есть все творение Господне. Н о  наиболее сильно это было во  
вре11я первого 1 10его причастия. 

В своих дневниках я нашла описание этого дня : «Причаще­
ние - та·инство и тайна. С утра - в хрю1. Свечи зажжены, но 
все в полуты1е. Почти никого нет. Жду долго. Почти бесконечно 
долго. Молю Господа про·стить �юи грехи, хоть и много их, даже 
те, которых сю1а не  по11ню. А сколько забылось !  А сколько их 
по неведению совершено 11ною, и я ca;\Ia не знаю их !  

Это  бесконечно долгое 1 10ление о прощении, и ожидание ,  
пока выйдет священник и пригласит к исповеди, - как напо11и­
нание о тол�, что будет в конце, при Страшном Суде. 

ПотО;\I - исповедь, первая в жизни. Как однако же серы 
и 1шогообрг.зны грехи наши, если о стается только головой кивать 
в знак согласия на перечисление их священника�� ! 

Странно,  что после и споведи, когда я спускалась  с клироса,  
по  телу пробежала су дорога - бес,  что ли,  вышел ? А потом, 
перед причащение11, я вдруг почувствовала, ч то это - Праздник, 
Событие, какого в 1 1оей жизни еще не было. И �правда, люди 
оютрели на �1 еня светло  и у1шленно, ка.к оютрят на детей, при­
водю1ых к причастию". 
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И когда, почти в полуоб\юроке, проглотила я то, что было 
в ложечке, а после запила те\1 ,  что 1в чашечке, и кусочек просфо­
ры съела и спустилась вниз - то так тихо и светло стало на душе 
у \ Iеня, как никогда до этого врелrени и не  было. 

Я знаю, Господь душу \IОЮ освятил Светолr Свою�. Бедные, 
несчастные безу\щы, не  знающие этого Сияния ! Только по те\rной 
и жалкой гордыне своей,  по  слепоте и глухоте душевной \югут 
они дерзнуть на Тебя, Господи ! Просвети их души, по;уrилуй и 
спаси их, Царь Небесный !»  

. . .  Такие О'За рения редки у лrеня, как, на.верное, у всех греш­
ных людей. И недолги. Но  пюrять о них и надежда, что Господь 
когда -ни·будь еще о светит н освятит душу мою Светом Своего 
присутствия и стре\rление к этолrу дают оrысл и радость жизни. 

А если, как говорят атеисты, жизнь - это только биологи­
ческий процесс, то  все люе стрелrление к совершенству, и все 
люи надежды и л1учительные поиски лrысли и даже палrять люя -
преходящи, а в вечности - так и впвсе лrгновенны. Тогда -
«лови лrгновение», «бери от жизни все, что люжно», и в конце 
концов «все средства хороши», - челr не люральный кодекс уrо­
Jювното л1рачного лrира ? к. 

1 0. 

Что значит - «Бог возвращается?»  По-люелrу, Он бы.1 все 
врелrя недалеко от нас, разве нет? Просто л rы были слепы и не 
видели Его.  Прогресс и цивилизация породили безбожное об­
щество. 

После �rногих лет блужданий во тыrе, ·интере-суясь лишь 
тел r ,  что болтают вокруг л1 еня, я прочел несколько отрывков из 
буддийских текстов и тотчас понял, в чем суть религии. И тогда 
лше стало ясно,  что все великие учителя - будь то Христос или 
Маголrет - говорили то же, что я слышал и раньше. Но говори­
ли по-другтrу. Бог - вот Он ; Он ждет, чтобы каждый нашел 
Его.  Но различные церкви и религиозные доктрины настолько за­
путались в схоластике, что оrысл учений потерял ясность. 

Разве существует более прекрасная истина, челr просто е :  
возлюби ближнего ? 

Одной крошечной фразой люжно разрешить все проблелrы 
\rира. Бог никогда не возвращался ко лше. Я просто блуждал и 
неожиданно нашел Его тюr, где Он был все врелrя. 

Д. 
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Николай АЛЕКСЕЕВ 

О ФЛАГЕ РУССКОГО ХРИСТИАНСКОГО ДВИЖЕНИЯ 

«Озлобившийся брат неприступнее 
кретсоzо zорода». 

Притчи 18 . 19  

В восы1 0:11 и девятт1 но:11ерах с оветского атеистического 
журнала сНаука и религия» за 1 980 год была опубликована ста­
тья Д. Карпова сПод флаголr РСХД». В сноске объявлено, что 
статья в нескольк·о более полнщr виде будет напечатана в о тдель­
но:11 сборнике сАргу:11енты». "' Читателю� сВестника РХд» в Рос­
сии было приятно убедиться в то:11, что пробле:1rы движения, с 

которьш они себя безус.1овно ассоциируют, оказались не чужды 
даже советско:11у атеистическтrу официозу. Дело в то:11, что в 
нашей стране этот журнал ю1енуют, как правило, «Ни науки ни 
религии». Это не  значит, что его не читают. На большей части 
территории страны невоз:110жно достать никакой духовной литера­
туры (что тут гов,орить о религиозно-богословских произведениях, 
когда советско:11у ·человеку недоступны ни Библия, ни молитво­
словы ! )  Вот и получа ется, что «Науку и религию» просыатри­
вают даже верующие :  всё-таки в журнале иногда встречаются 
цитаты из Св. Писания, :11инюrальная инфор:11ация и т. д. Права 
на какой-либо иной религиозный журнал советские верующие не 
юrеют. А религиозность, равно как и научность «Науки и религии» 
:110жно себе представить ; отношение к журналу бытует сююе 
ю:1юристическое. 

Советская действите.�ьность - это лабиринт шутовской гоф­
�rанианы ; под :1 1аской вчерашних бесов Достоевского и Михаила 
Булгакова вдруг обнаруживаются добродушные сотцы отечества», 
неустанно заботящиеся о благе страны и её духовнщr потенциале. 
Ничелr иньш и не  объяснишь тот удивительный факт, что атеисти-

" Сборник вышел из печати в октябре 1980 года ( 192 стр., тираж 
200 тыс. экз.) .  Он содержит семь статей и снабжён следующей ан­
нотацией: «В этой книге разоблачаются враждебные акции запад­
ных религиозных центров, идущих в русле антикоммунизма, выс­
тупления фальсификаторов положения религии, церкви и верующих 
в СССР, с помощью которых буржуазно-клерикальная пропаганда 
пытается дезинформировать общественное мнение, посеять раздор 
между верующими и неверующими в нашей стране» («Аргументы», 
М., Политиздат, 1980, с. 2). 
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ческий  журнал с необычньш пафосолr встал на защиту «подлинно 
религиозного» направления РХД, очищенного от  всяческой поли­
тической заинтересованности и прочих прех•одящих забот века 
сего .  

В наших условиях каждая статья, брошюра и книга являются 
в како:11-то оrысле с очинение:11 на заданную те:11у. В то же ·вре:11я, 
побеждает тот, кто и схитрился вставить в свой опус как :1южно 
:11еньше расшаркиваний и поклонов официальной с оветской доо1е ,  
чтобы создать иллюзию «свободной» дискуссии.  Вот поче:11у со­
чинение  Д. ·Карпова донельзя невыдержанное и путанное. Однако, 
обойти внимание�� его никак н ельзя. 

Статья начинается с предварительной оговорки, что це:1и и 
задачи  Русского Христианского Движения за рубежо:11 «для объ­

единения, созданного на религиозной основе, вполне естественны» 

(No 8 ,  с .  62 ) . *  Говоря об  этой организации далее, Д. Карпов и 
журнал «Наука и религия» заявляют :  «И если лш ведё:11 о ней 
разговю р, то совселr не  пото:11у что видю1 в ней какую-то поли­
тическую силу, представляющую опасность для нашей страны, а 
для того, чтобы дать отповедь фальсификаторюr и дезинфорыа­
торам, стре�шщиыся придать это:11у движению не свойственную 
е:11у роль в совре:11 енной идеологической борыбе» ( No 9 ,  с .  6 1 ) .  

Собственно говоря, здесь :110жно было б ы  о становиться. Ка­
залос ь  бы, советская власть сворачивает политику разрядки,  пе­
рейдя к внешнилr авантюрю1 и внутренне:11у зажю1у. И вдруг, на 
этоы фоне неожиданный диалог, что без и ронии,  реально, являет­
ся большой радостью. Ибо неоютря на то, что 1 980 год был 
ознюrенован репрессию1и некоторых церковных деятелей, в это:11 
же году с оветская власть через св•ой официальный атеистический 
рупор  ( ведь представить себе, что таково лишь личное :11нение 
Д. Карпова,  н евоз:110ж1 10 )  во  всеуслышание объявила нечто, что 
:110жет послужить реальной основой для дальнейшего диалога с 
ней .  

Ил1 еется в виду следующее :  советская власть официально 
признала, что не  считает Русское Христианское Движение поли­
тическю1, враждебнь1:11 с оветской России. И поскольку это правда, 
значение подобного признания трудно переоценить. 

В како:11-то 01ысле оно открывает перед участникю1и движе­
ния ( э:11иrрантю1и и особенно с оветскю1и подданньши)  новые го­
ризонты. Мы не склонны предаваться рО:11антическю1 фантазию� 

,., Здесь и далее подчеркнуто на�ш (Н.А.). 
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насчёт вла,сти, под которой живё�1, но даже нам на какой-то миг 
увиделась в будуще�1 легализация РХД в России ,  более того -
хотя и люштированная ( как всё в советск•ой стране ) ,  н о  •всё  ж е  
открытая подписка н а  «Вестник» . . .  Однако, в с ё  это дела далёкого 
будущего, зависящие от  того, насколько реальньш и плод:отвор­
ньш окажется диалог между РХД и советской властью, диалог, 
воз�южность которого в каком-то ошсле признана последней че­
рез «Науку и религию». А пока что вернё�1 ся на  зб1лю .  

Уже говорилось о заданности любой советской статьи,будь 
она научная, публицистическая или популяризато рская. Вот по­
че�1у советская власть, как упрю1ый и капризный карапуз, сказав 
«J:a», обязательно должна на всякий случай несколько раз топнуть 
ногой. Прю1енительно к расс�1атривае�юй статье Д. Карпова это 
означает :  приэна1в РХД лояльным и нейтра льньш о тносительно  
советской власти движение��, следует тотчас же  оговорить его  
тотальную нелояльность и абсолютную ненейтральность. Тогда, 
согласно большевистскому ;ушроощущению, это и будет исчер­
пывающей правдой. И хотя правда эта противоречит элемента·р­
ной логике, опять же не буде�� судить строго : таково марксист­
ское поню1ание диалектики и надо лишь с уважением склониться 
перед - пусть неадекватньши - но по-свое:1<1у религиозными 
представлениюш этих причудливых в ерующих (тем ,более, что они  
на с  тоже считают странны�ш ) .  Итак, это сююе капризное топанье 
ногой является, откровенно говоря, ритуалом и носит квази рели­
гиозный магический характер. У Д. Карпо�ва· оно проявляется в 
следующе�1. После всех упо�1янутых выше разу�1ных и ,  х•очется 
надеяться, и скренних фраз об  РХД, автор упрекает движение в 
то;у1, что оно «стало п ридатком буржуазного аппарата» ( No  9, с .6 1 ) .  
Этот упрёк правомерен, поскольку явно соответствует намерению 
автора «дать отповедь фальсификатораш>, стремящимся придать 
РХД «не свойственную е�1у роль». Быть �южет, этот упрёк даже 
справедлив ?  Можно ведь и возразить на него и .llОказать всю его 
беспоч1венность. Разу�1еется, ;уюжно. Если бы Д. Карпов хотя бы  
аргу�1ентировал свою позицию. Но увы - вся  аргу�1е нтация вы ­
дохлась на  названии сборника, куда включена ,статья из «Науки 
и религии». Её нет и в по�1ине .  И это очень о·бидно, поскольку 
вести диалог в таких условиях не�шого трудно. К счастью, �1ы 
пшшю1, что всё это лишь '1агический ритуа.:�. Так принято. Вслед 
за упрёкт1 идёт собственно антитезис,  содержащий следующее 
утверждение о Русско�� Христианско�1 Движении : «Это движение  
- одно из звеньев кле рикального антикош1унию1а, давний руп о р  
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воинсгвующего антисоветизыа» ( No 8, с .62 ) .  И вывод : у РХД, «как 
и у других подобных группировок, не  было, нет и не  будет ника­
кого будущего» (No 9 ,  с .6 1 ) .  

Как ж е  так ?  Ведь Д. Карпов вполне дружелюбно упо)шнает 
в своей статье о целых двух «подобных группировках» - Вселrир­
ной Студенческой Христианской Федерации и Христиансктr Со­
юзе Молодых Людей (ИМКА) . Не приходится доказывать, что 
будущее у этих движений «было и есть», столь очевиден этот 
факт любо)rу здраво)1ысляще)1у ч еловеку. Да и Д. Карпов на их 
будущее поче)rу-то не  :покушается. Мало того, тот же Д. Карпов 
собственноручно посвятил три четверти своей статьи истории РХД. 
Следовательно, у движения, официально основанного сразу же 
после русской 01уты 1 9 1 7- 1 922 годов и до·существовавшего до 
наших дней, в каждой конкретной вре)1енной точке было будущее. 

Д. Карпов подро·бно, хотя и без удовольствия, опи сывает расту­
щую активизацию РХД в настоящее вре)JЯ. Следовательно, у дви­
жения есть будущее. Что до оборота «будет будущее», то эту 
негрюютность с,1едует, вероятно о тнести за счет упущения кор­
ректора. 

2 

В и стории РХД Д. Карпов выделил шесть этапов. Первый из 
них начинается в 1 923 году, когда съезд русской эш1грантской 
�юлодёжи в Чехословакии провозгласил создание Русского Сту­
денческ,ого Христианского Движения (РСХД ) .  Излагая свои со­
о бражения об  известно� идейноы разброде среди э�игрантов той 
поры и о становлении движения, автор статьи тут же оговарива­
ется, что оно (движение )  «исповедова.10 антисоветиз�1 под при­
крытие�� лозунгов сохранения русской культуры, русской сюю­
бытности, христианской веры» ( No 8,  с .62 ) .  Весыrа странное при­
крытие, не  правда ли ! Второй этап истории движения, по )!Нению 
Д. Караова, начался с 1 926 года, когда усилилось взаиыное от­
чуждение лrежду РСХД, ориентировавшилrся на �штрополита Ев­
логия (Георгиевского ) ,  и карловчаню1и, и по сию пору представ­
ляющю1и наиболее правое крыло Русской Правос.1авнсй Uеркви. 
Вро.1е бы, подобное раз)1ежевание с точки зрения «Науки и ре­
лигии» должно быть «прогрессивныш>.  Но даже «похвала» со  сто­
роны ·С оветского журнала звучит как ругательство :  «Путь полити­
канства был безапелляционно сбъявлен неприеш1е�1ьш для РСХд» 
( No  8, с . 63 ) .  Вот поди и догадайся : хорошо это или плохо ? Одоб-
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ряет это «Наука и религия» или нет? А ведь всего лишь одно сло­
вечко - и �1ы в который раз лоыае:11 голову перед «советскю1 
сфинксо:11». О великая магия слова ! -Однако вернёмся к и11огам 
второго этапа, по :1шению д. Карпова, столь же негативньш : «Вро­
де бы реалисти ч но в известной :11ере оценивая с оздавшуюся об­
становку, лидеры движения сплошь да  рядо:-.1 участвовали в ак­
циях, проводившихся против СССР буржуазной пропагандой. Это 
о бъяснялось в какой-то мере и тел�, что РСХД находилось  под 
сильным влияние:11 идеолотов «ново,го христианства», заквашенно­
г о  на антикоммуниз:-.1е» (No 8, с. 63 ) .  Прежде че;н перейти к ха­
рактеристике следующего этапа, напо:1шю1 в двух словах ту об­
становку в СССР, «реалистично» оценив которую, лидеры дви­
жения приню1ались участвовать в упо:11янутых акциях. Это скоро­
постижная и до сих пор подозрительная 01ерть патриарха Тихона 
после вакханалии отсидок и допросов в казе:11атах чрезвычайки. 
Это систелrатические репрессии всего церковного руководства, по­
очерёдный арест всех непосредственных пре е:11ник,ов патриарха 
( :11итрополиты Пётр, Кирилл, Агафангел, Сергий, Иосиф Петро­
вых и т. д. ) .  Это массовые кровавые гонения на духовенство и 
мирян, достигшие  особого раз��аха в 1 929-30 годах и в период 
«ежовщины» ( 1 937-39 гг. ) .  Это планомерное варварское разру­
шение сотен храмов, монастырей, городских кремлей (НижН1ий 
Новгород, Серпухов, !{острома ) ,  и поныне представляющих ог­
ролrную ценность и невосполню1ую утрату для всего человечест­
ва и в первую очередь для русского народа, и да,же н е  как куль­
товые здания, а как па:11ятники и стории и культуры. Наконец, если 
о·братиться к с•обытия:11 чисто светского порядка, это начало бес ­
пощадной войны с крестьянство:11 и сююдеятельньш население:-..1 
городов ( «нэш�аны» ) ,  а в верхах - окончательное  установление 
единоличной диктатуры Сталина после унич'Гожения «правой оп­
позиции» Бухарина-Рыкова-Тщ1ского ( 1 929 год ) .  

Третий этап совпадает со  Второй мировой войН<ой и охарак­
теризован кратко : «Среди членов РСХД, которые своими глазюш 
оюгли увидеть, что такое фашизм, были и такие,  1по принял 
уча стие в движении Сопротивления. Некоторые предпочли отси­
деться, заняв позиции сторонних на·блюдателей. Но были и такие, 
которых антисоветиз:11 привёл на службу к фашиста:11» ( No 8 ,  с . 63 ) .  
И снова возникает чувство недоумени я :  ведь «расслоение» РСХД, 
как его представляет Д. Карпов, если даже оно и с оо тветствует 
и с'Горической правде, просто-напросто повторяет реальное рассло­
ение общества любой страны во вре:11я войны и особенно оккупа-
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ции. И в первую очередь - салюй советской России. Да вот толь­
ко в первюй в мире стране социализма, где как ни в како�1 друго�1 
� 1есте земного шара «так вольно дышит человею>, на службу к 
нацистю1 пошли, в отличие от всех прочих стран, десятки, если 
не сотни тысяч людей во главе с православнъши красными вое­
начальника��и. Каждый народ России вплоть до мордвы или кал­
л�ыков ю�ел при гитлеровцах свой национальный ко��итет. И ню� 
хотелось бы по·ю�ённо услышать о тех членах РХД, которые «по­
шли на службу к фашиста��». Даже если таковые были, л �ы убеж­
дены, что всех их �южно  перечислить действительно поил�ённо. 
Но были ли ? А вот �1ы «Здесь», на·сильственно лишённые л1иниыаль­
ной инфор�1ании о чё�1 бы то ни было, по сю1ьш неожиданньщ 
источникю1, как напрю1ер. . .  филателия (французские почт·овые 
��арки с национальньши герою1и Франции -- подвижникю�и Соп­
ротивления ) ,  узнаёы о таких членах РСХД, как �1ать Мария Скоб­
цова, котора'Я доброво:1ьно пошла в газовую кю1еру ю1есто бере­
�1енной женщины ! Как отец Дю1и-грий Клепинин, расстрелянный на­
цистю1и за укрывание евреев, как погибший в гитлеровско�� конц­
лагере Илья Фондал1инский-Бунаков. Ка·к отец Андрей Сергеенко, 
по стоянно сопровождавший, как христианский священник, группу 
·спа·са ел1ых такю1 о бразол1 евреев в ок·купированно�1 Париже, сре­
ди белого дня, на улице, в сююй гуще нацистского кош��ара. 
И л1ногих-л1ногих других. И неда ро�1 столь нел1ног·ословна «анти­
фаши·стская» «Наука и религия» :  ведь углубись она в разъясне­
ния, проговорилась  бы не на рокю1 о той правде, которая е сть и 
пребудет - о тол1, что РСХД приню1ало активное участие в 
борьбе с нацизлюл1. 

Как бы в виде кюшенсации за предыдущую ложь Д. Карпов 
пишет, что в течение послевоенного четвёртого этапа победа СССР 
всколыхнула патриотические чувства �шогих э�1игрантов, которые 
переоютрели свои взг,1яды, стали относиться к СССР ��ягче, а не­
которые даже вернулись на родину. В сююл1 РСХД «в бо,1ьшей 
степени, че�1 прежде, проявился дух клерикализл1а» ( это скрытая 
фор�1а похвалы ? )  НО! «С другой стороны ряды э��играции попол­
нились тогда за счёт .'Jиц, которые в силу тех или иных обсто­
ятельств оказались в годы войны на западе. Были среди них и 
предатели Родины, унесшие ноги от справедливого возл1ездия за 
с отрудничество с фашистскюш захватчикю1и . . .  Представители «но­
вой э�1играцию> влились в состав РСХД (No 8 ,  с .63 ) .  Вот так. 
Благодаря словесной ловкости Д. Карпова •осуществлена н екая 
под�1ена и на �1есто «раскаявшихся» в своих «грехах» перед ·свя-
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щенньш сталинскю1 государствю1 «старых э�1игранто:в» в РСХД 
пришли «новые», да каки е !  

С одной  стор•оны, если это, конечно, правда, :1-1ы ещё раз 
благодаря Д. Карпову убеждаел1ся в то��, что у движения было и 

есть будущее: через три десятка лет после «великой революции» 
люди советской фор�1ации,  оказа,вшись «в силу тех или иных об­
сгоятельств» на западе, прю1ыкают ю1енно к Русско�1у  Христиан ­
ско�1у Движению. Однако, не  следует забывать и то, ч то  среди 
э�1игрантов «второй во"тны», по своевре�1енно�1у предупреждению 
Д. Карпова, было �шого «унесших ноги •от спра1ведливого возмез­
дия»* и выражавших «свою злобу и ненависть в активнщ1 участии 
в разного рода антисоветских акциях» ( No 8, с .63 ) .  В пользу Д. 
Карпова надлежит оп1етить, что он не  ста.1 углубляться в даль­
нейшую паутину лжи, осознав, видюю, опасность запутаться в 
ней  вконец. Он не говорит ни слова о тю�, влились ли ю1енно 
такие люди в ряды РСХД, а просто кратко и «по-рабоче�1у» бро­
сает : в «н0tв,ой э�1играции» были и такие" .  в состав РСХД влились 
представители «новой э�1играции». Мол,  выводы делай сю1 ,  любез­
ный читатель. А заключая характеристику четвёртого этапа, пи­
шет : «Отчётливо проявилась и антикюшунисти•ческая направлен­
ность движения. Вновь было подтверждено, что РСХД видит свой 
христианский долг «в борьбе с безбожньш �1атериализмом» ( No 8, 
с .63 ) .  

Пятый этап, как и шестой, «Наука и религия» связывает с 
конкретньши событию1и ( с  современностью велено о бходиться 
непрю1ирю10 и беско,шрол1и ссно, прю1еняя любые средства ) .  «Осо­
бенно отчётли'во политиканство лидеров РСХД стало проявляться 
после того, как за�1етную роль в его руководстве начал играть 
ярый антис·оветчик Никита Струве. Его деятельность в качестве 
редактора «Вестника РСХд» окончательно превратила это изда­
ние в рупор откровенного анти советиз,1а» (No 8, с.63 ) .  Напо,1ню1 
только Д. Карпову о 'ГШI, что в совре,1енной «свободной» России 
все  средства "ассовой инфор,1ации,все журналы, газеты, радио  и 
телевидение являются не че�1 и·ньш, как рупоро,,1 откровенного со­
ветиз,1а, т. е .  одной насильственно навязывае,юй сверху идеоло­
гии, иначе говоря - пребывают в состоянии абсолютной несво­
боды. 

* Совершенно очевидно, что всякий эмигрант из нынешней Рос­
сии с точки зрения советского государствоверия не может рассмат­
риваться иначе, как «унесший ноги от», будь то «справедливое воз­
мездие» или советский строй вообще. (Н.А.). 
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На·конец, ш естой этап, являющийся продолжением пятого : «С 
февраля 1 9 7  4 года «Вестнию> неск·олько сыенил своё название .  
В нёы исчезло слово «студенческое», и он ·стал именоваться про­
сто «Вестнико:v1 Русского Христианского Движения . . . В ряды дви­
жения влились покинувшие Советский союз отщепенцы,* и:vrено­
вавшие себя «инако:v1ыслящюш», которые предприняли попытку 
превратить «Вестнию>, так сказать, в рупор инако:v1ыслия, рассчи­
тывая такю1 о·бразо:v1 сделать его действенньш оружием в борьбе 
против сил социализ:v1а . . .  Правда, РСХД продолжает ю1еноваться 
христианскю1, что обуславливает специфику его антисоветиз:v1а» 
(No 9, с . 60 ) .  

3 

Перед наыи характерная эклектика советского сочинения на 
заданную те:v1у. Такой обусловленный псевдонаучньш :v1агическю1 
:vшросозерцаниел1 ритуализ:v1 ·С одержания и фор:vrы ю1енуется в со­
ветской печати «партийностыо». С одной стороны, Русское Хри­
стианское Движение - движение не  политическое, а религиозное, 
опасности для советской нла·сти не предстанляет, цели и задачи 
его вполне естественны. С другой - оно «а·нтиктшунистическое», 
т .  е .  остро политическое .  Мало того, будучи таковым, оно с одной 
стороны то и дело выходит за рю1ки чисто религиозных интере­
с ов,  поскольку подогрева·ется отщепенца:vш, ина1ю:v1ыслящими или 
«унесшюш ноги от». С другой стороны - постояннъш из:v1ере­
нием каждого отдельно взятого периода его истории является 
«антисоветиз:v1» ( неясно, заче:v1 в та·ко:v1 случае нужен упо:vшнутый 
«подогрев» ? )  

В чё:v1 ж е  состоит «анти советиз:vr» движения и его печатного 
издания ? Каковы ·будут «а·ргу:v1енты» сборника «Аргу:v1енты»?  По­
началу кажется, что продолжается шутовской хоровод: в «анти­
с о·ветиз:v1е» «Вестника РХд» Д. Карпов предлагает . . .  «убедиться, 
ознако:vrившись с но:11ерю1и этого журнала за последние годы» 
( No 8 ,  с .  63 ) .  Разу:v1еется, постоянньш читателю� «Науки и рели­
гии» и в голову не  придёт посылать в её редакцию письыа с прось-

* Д. Карпов постоянно свидетельствует, что как только появ­
ляется возможность эмиграции из СССР, в ряды РХД постоянно 
вливаются новые силы. Этил� самым «Наука и религия» ещё раз 
подтверждает, что у движения есть будущее, а также признаёт, 
что в советской России существуют загнанные на дно православ­
ные круги, равно как и люди, стихийно солидарные с РХД и всегда 
готовые к нему присоединиться (Н.А). 

242 



·бой указать, где �южно «ознакш�иться» с нш1ерю1и «Вестника 
РХД». Как и все живущие «Здесь», эти читатели· знают с пелёнок, 
что подобные присказки с оветских журналистов - лишь ритуа·ль­
ные выкрики, призванные разукрасить всю сказку в целш�. И всё  
же труJ:но удержаться и не вывести ·карповьш и иже с ню1и в 
план сознания ту инфантильную дребедень, на которой они всегда 
строили и строят свою идеологическую Борьбу. А юrе·нно : ·в «сво­
бодной» с оветской России невоз�южно ознако�1иться даже  с но­
�1 ерю1и официально издающихся в СССР «Журна,та Московск•ой 
Патриархии», «Православного ви•сника» или баптистского «Брат­
ского вестника» ни в одно�� официальнол1 государственно�� учреж­
дении. Что уж тут говорить о журналах, издавае,1ых русскюш 
христианю1и за рубежол1 ! В силу чего этот главный «аргр1ент» 
Д. Карпова ( он даже является связующю1 звен:о,1 '1 ежду дву'�я 
ча стю�и статьи ) теряет какой-либо 01ысл и обретает чи сто закли­
нательный характер. 

Так что же, }JЫ так и не  найдеil! ответа на наш вопро с ?  Такой 
ответ е сть. И достаточно исчерпывающий. По заявлению Д. Кар­
пова, об «антисоветиз,1е» РХД «красноречиво свиJетельствует та 
активность, которую оно проявляет в последнее вре�1я» (No 8, с .62 ) .  
Эта сю1ая активность русских христиан за рубежо,1, т. е .  непод­
властных советско,1у контролю, вызывает неию�енное раздраже­
ние Д. Карпова на п ротяжении о боих но,1 еров. Так и кажется : 
стань РХД чуть «па·ссивнее» (хрю�, свечечки, б.:1аголелие . . .  в едь 
�юлиться же вю1 никто не  }!ешает ! ) ,  ограничь оно свою деятель­
ность лишь изучение��, к прю1еру, жизни и деяний патриарха Иоа­
кюrа Савелова либо установление'� личных ю1ён всех еретиков­
стриголъников, поле�rизируй оно только с Матвее�� Башкиньш или 
молоканскилш проповедникюrи - вот тогда те, кто направляют 
перо Д. Карпова, будут довольны и даже назовут позицию РХД 
реалистической. Особенно если движение  ещё и включится в борь­
бу  за разрядку и начнёт вести 1 1росоветскую пропаганду. А вл�есто 
этого - активность РХД как движения христианского ! А это уже 
советской власти подозрительно и страшнс,  ибо привыкшая и у 
себя и за рубежо,1 десятилетию�и планировать, разжигать и нап­
рD.влять все очаги напряжённости, все лево-экстре,шстские партии 
и группировки, все движения и направления, которые ей  на руку, 
с оветская власть не  �южет по.нять, ч110 активность движения, ко­
торое ей не на руку, вызвана са�1ю1 фактш1 существования по­
добного движения, а не  чара�1и сидящего в угрю,1ш1 зю1ке кол­
дуна-антисоветчика. Отсюда утверждение : «Э,1игрантскую }JOJIO-
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дёжь направляла опытная рука. Свидетельство тол1у - активность 

л 1еждународных молодёжных организаций» ( No  8, с .62 ) .  

Что ж е  это за активность РХД, свидетельствующая о б  «анти­
советской» и «анти"К'О�шунистической» деятельности движения ? 
Быть может, эта деятельность и вправду ю1еет политический ха­
рактер?  Предоставляя слово Д. Карпову, приведёы для начала це­
лый а бзац из «Науки и религии» .  

«Лидеры движения делали упор на ту часть его прогрю1-
ыы, где долгоы РСХД провозглашалось свидетельство «о  под­
линном лике России ,  в напоминании о страданиях русского 
народа». Практически речь шла о злобной клевете на первое 
в �1ире социалистическое государство, совершае�1ые в нё�1 
преобразования. С этой целью : 

- среди э��игрантской �юлодёжи вела-сь активная �1ис­
сионерская работа ; 

- орга·низовывались  ·специальны е  ла'геря, где �юлодые 
люди подвергались с оютветствующей идеологической о бра­
ботке ( т. е .  религиозной - Н.А. ) ; 

- был основан Свято-Сергиевский богословский инсти­
тут в Париже для подготовки новых православных пастырей 
из  ряд'ов РСХД; 

- в 1 925 году начал выходить журнал «Вестник Русско­
го Студенческого Х ристианского Движения» (No 8, с .62 ) .  

Итак, напю�инание о страданиях русского народа есть злоб­
ная клевета на советское r.осударство. Но поскольку эти страда­
ния  - увы ! - есть и сторический факт, к тому же  длящийся по 
сей  день ( спаивание населения и его деградация в �1ертвечине 
абсолютного идеологического контроля и тотальной бездуховно­
сти ) ,  то остаётся лишь принять утверждение Д. Карпова в его 
подлиннол1, расшифрованнс�1 виде : всякая правда о Советском Со­

юзе есть злобная клевета на Сов1етский Союз. В это�1-то и ·состоит 
один из аспектов «антисоветию1а» РСХД. Антисоветизм - это го­

ворить правду о советизме. И ��ало того : по неожиданно�1у заяв­
лению Д. Карпова, ю1енно с целью «клеветы» подобного рода и 
была о существлена целая програлша, включавшая о сно1вание бо­
гословскоr.о уч ебного заведения. Добавю1 : програш1а, даже в из­
ложении «Науки и религии»  не и�1еющая никакого политического 
характера и естественная для любой религиозной организации. 
Здесь представитель «Науки и религии» совсе�1 запутался, так как 
в о  вступлении к своей статье собственноручно чёрньш по· бело-
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л1у написал, что устремления движения «помочь ·своим членам 
выработать христиа.нсксе  :11ировоззрение и подготовить защитни­
ков церкви и веры, способных вести борьбу с с о'ВременнЫУ! ате­
из:110:11 и ыатериализ:1ю:11 . . .  вполне естественны» ( No 8, с .  62 ) .  
Продолжю1 цитирование.  

«Со вре:11ене:11 религиозный аспект в деятельно сти РСХД 
отошёл на задний план, играя лишь форыальную роль, а на 
первый выдвинулся а·спект политический. ( . . .  ) Постоянно пе­
чатаются реакцио нные  философы-идеалисты Н. Бердяев, С.  
Булгаков, С.  Франк, В. Зеньковский и другие.  Публикуются 
и со·ответственньш образом интерпретированны е  с оо бщения 
о «гонениях на религию» в СССР». И вывод: «Антикоу1л1унис­
тическая и антисоветская направленность «Вестника»» той 
поры несо:1шенна» ( No 8 ,  с .62 ) .  

Советская публицистика не  страдала логикой и я сностью с 

сююй ранней поры своеf'о возникновения. Но даже :11ы, живущие 
«здесь» и привыкшие ко всякю1 кунштюкам советск·ой действи­
тельности, не пере стаём rвсякий раз изулшённо разводить рукюш 
( те:-1 более, люжно себе представить, в какоЛI глубоко:-.1 н едоу:11е ­
нии перед «тайной  с оветской души» постоянно пребывает запад ) .  
Ведь не  т о  что 01ехотворность - бредовость !  - приведённых 
высказываний совершенно очевидна. Кого же  печатать русскому 
христианскт1у журналу, как не  с овре:11енных еЛiу русских хри­
стианских �!Ыслителей ? Или быть может, «Вестник РХд», равно 
как и столь же недоступный с оветскоыу читателю «Журнал Мос­
ковской Патриа·рхии», должны печатать Плеханова, Луначарскюго 
и Е:-1ельяна Ярославского?  Что ка·сается публикации сообщений 
о гонениях за веру в СССР, т·о интерпретировать их можно только 
в однол1 01ысле : это есть зло, беззаконие и неправда в кулыур­
нол1, историческол1, юридическт1, политическом, этическом и всех 
прочих 01ыслах. Но «антисоветиз:11» состоит, ясно·е дело, даже не  
в их «интерпретировании», а в са:1ю:11 акте публикации подобных 
сообщений, в инфор:11ировании широких кругов зарубежной �об­
щественности (и в первую очередь э:11и грантской )  о пре ступле­
ниях советской влжти против верующих россиян всех и споведа­
ний и прежде всего - против правосла·вия, этого о·сновного ду­
ховного стерж ня русской национальной стихии.  В подтверждение 
вышесказанного приведе:-1 воз�1ущённое заявление Д. Карпова о 
то:11, что курс РСХД определяли в ту пору идеологи э:- 1играции ,  
«J.елавшие ставку на воинствующий антисоветиз:11 - на апелляцию 
к общественному мнению западных стран» (No 8, с .62 ) .  Коммента-
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рии к это�1у ве·сы�а ·откровенно�1у заявлению были бы, ду,1ается, 
из.1ишней роскошью. 

Мы видю�, такю1 образт1, что согласно «Науке и религии» 
«антисоветиз,1» и «антикош1унизш> Русского Христианского Дви­
жения - это его активная христианская позиция. Так напрю�ер, 
в статье открыто заявляется, что Никита Струве - «ярый анти­
с оветчик» только пото,1у, что «утверждает, что христиане должны 
активно ю1ешиваться в общественно-политическую жизнь, тре­
бовать от  власти, чтобы она соблюдала законность и обществен­
ную спра·ведЛИIЮСТЬ» ( No 9 ,  с. 60 ) .  

Так  вот  ч-го такое «антико,шунию1» ? Делае,1 из слоп Д. Kn  р­
пова естественный вывод : не-антиктшуниз,1 - это когда от вла­
сти покорно и сознательно не требуют соблюдения за·конности 
и о существления справедливости. 

И ещё одна оговорка . Д. Карпоп ошибся. Разоблачая Никиту 
Струве,  он, видюIО, не зна.:1, что приписа.1 е'1у точку зрения, кото­
рую не Струве первый высказал. Ибо всё, что утверждает в дан­
но,1 случае Струве, уже утвержда,1 Христос, Который призывает 
нас, не  страшась гонений, стоять за правду и л1ир (а подлинный 
' 1ир о снован на спрnведливости и законности ) :  «Блаженны алчу­
щие и жаждущие пра•вды, ибо они насытятся .. . Блаженны л1иро­
творцы, ибо они ·будут наречены сыню1и Божию1и. Б,1аженны 
изгнанные за правду, ибо их  есть Uарство Небесное .  Блаженны 
вы, когда будут поносить вас и гнать и всячески неправедно зло­
словить за Меня» (Мф. 5 . 6,9-! 1 ) .  Христос предупреждает, что 
стояние  за правду сопряжено с тяготю1и и борьбой : «Не ду,�айте, 
что Я пришёл принести '�ир на зе,1лю ; не '1ир  пришёл Я принести, 
но ' 1еч . . .  Сберегший душу свою потеряет её; а потерявший душу 
свою ради Меня сбережет её» (Мф. 1 0.34,39 ) .  Насколько не со­
ответствуют эти огненные слопn той ка рт и н е  сытого благопщ1у­
чия о брядоверческого зюIЫкания на культе ради культа, како­
вую хотели бы ю1еть в церкви не  то.1ы<о карповы, но и некото­
рые из наших пра1вославных братьеп, запуганные этю1и саыьши 
карповы�и и их хозяева�и !  

Христос даёт на,1 критерий определения людей непра·ведных 
и тнорящих беззаконие :  «Или признайте дерево хорошю1 и плод 
его хорошю1 ; или признайте дерево худьш и плод его худьш ; ибо 
дерево познаётся по плоду. Порождения ехиднины ! как вы :.юже­
те говорить доброе, будучи з.ш ?» (Мф 1 2. 33-3 4 ) .  

!{ этиы словю1 Христа, содержащю1 безусловный призыв к 
обличению всяческой несправед:1ивости и беззаконий, в то'� чис-
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пе и от властей, надлежит добавить : «Молитесь за обижающих и 
гонящих вас (Мф 5.44 ) ; отдавайте кеса·рев'о касарю, а Божие Бо­
гу» (Мф 22.2 1 ) .  Требовать от власти, чтобы она была справедли­
ва, соблюдала ею же установленную законность и брала с на·с, 
её подданных, только сво·ё, кеса·рево, - не только право, но и 
обязанность христианина ( иное дело, что каждый христианин, по­
ставленный в тяжёлые условия, по-свое�1у решает, каким о·бразом 
осуществить это право и эту обязанность) .  На сю10�1 деле Д. 
Карпов уже слышал обо всё:11 это�1, так как сю1 напщ�инает о б  
апостоле Павле, который «выступал как гражданин рю1ского го­
сударства и требовал от властей строгого соблюдения законности» 
(No 9 ,  с .60) . 

Аргу:11енты автора статьи нелогичны и н енаучны в при·нци­
пе, ибо строят·ся по за·ко·наil! �1атического статичного �1ироощу­
щения с использование�� �шогозначительных н едо�юлвок и запу­
гиваний истрёпанньши жупелю1и советской квазюIИфологии ( «пре­
датели родины», «я·рые сионисты», «лица, уже да·вно неладившие 
с советской властью» и т .  д. ) .  Попробуйте взглянуть в лицо этю1 
извечньш «букю1» советской ночи, и вы увидите, что под «сиони­
сто:11» скрывается православный Михаил Агурский (да, еврей по 
национальности, да,  живущий в Израиле и любящий свою страну ) .  
Под услов·ньш наю1енование:11 «лиц, давно неладивших с со ветской 
властью» на деле скрываются лица, с которьши давно неладит 
сю1а советская вла·сть за то, что они говорят о· ней правду. Нако­
нец, о «предателях роди.ны». Уже не раз высказывалось О'босно­
ванное и справедливое :11нение (со вре�1ене�1 оно станет о бщепри­
нятьш) ,  что предатели родины в России советского периода -
это те, кого предала са:1 1 а  советская Родина. Даже если и н е  учи­
тывать вышесказанного, по �1еньшей :1 1ере нелепьш выглядит сен­
тю1ентальный всхлип «Науки и ре,тигии» о тт1,  что редакторы 
«Вестника» не  останавливаются даже перед кощунственньши ( это 
что ещё за категория в у стах «безрелигиозно·го» журналиста ? )  
попытками <<!Возвести в ра·нг  героя-осво·бодителя предателя Вла­
сова, а заодно и обелить его приспешников, сотрудничавших с 
гитлерсвцю�и в годы Великой Отечественной войны» ( No 8, с .60 ) .  
Вопрос о власовскт1 движении достаточно сложен и ,  разу��е ется, 
не  ю1еет пока что однозначного разрешения. Но- те�� более непра­
во:11ерны и совершенно не  верны «канонизированные» советские 
выду:11ки о власовца·х, как о предателях и бандитах. Любо�1у не ­
предвзято�1у и объективно:11у и сследователю ныне  ясно ,  что  если 
Власов кого и предал, то только Сталина и партию,  а не  Россию. 
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А то, что в конкретно-исторической обстановке того периода у 
русского антисталинского движения не нашлось иного союзника, 
кро�1е гитлериз�1а - не вина, а беда генерала Ела.сова, да и не 
столько его, сколько прежде всего св1о·бодного· западного л1ира, 
не понявшего русского Сопротивления и отдавшего его на съеде­
ние «кре�1лёвско�1у горцу». Что до вынужденного союза Власова 
с Гитлером, то в едь в сал10й России до сих пор бытует поддержи­
вае�ая сверху тенденция возвести в ранг героев и обелить пала­
чей России - Ста·лина и его при спешников, сотрудничавших с 
гитлеровца:-.1и в годы перед Великой Отече ственной войной. Сот­
рудничать накануне или во вре�1я войны - в этю1 нет никакой 
разницы, разве что те, кто сотрудничал накануне, должны нести 
ту же степень ответственности за подготовку и развязывание �1и­
ровой бойни,  что и нюрнбергские подсу дю1ые.  

А вот ещё один блестящий образчик а ргул1ентации Д. Кар­
пова. «Реальные заслуги движения на ниве антисоветизл1а» состо­
ят  в то�1, что оно «в пос1еднее врел1я активизировало за·броску 
религиозно-пропагандистской литературы в СССР под видол1 «по­
мощи верующим» (No 9, с.6 1 ) .  Дщ1ее  а 1пор рдзъясняет, что эт•о, 
�1оп, вовсе н е  религиозная литература, не Священное Писание 
то есть, а «книги богословские, фи:юсофские, журналы типа «Вест­
ника», С О'Чинения Франка, Бердяева и др.» (No 9, с . 6 1 ) .  

Н о  в едь всё, что перечис,1и:� Д. !{арпов, и есть ре.1игиозная 
литература ! Ведь это и есть реальная и прю1ая полющь нал1, 
верующю1, в условиях советских «свобод» не ю1еющю1 в·озмож­
ности достать никаких книг ·богословского и религиозно-философ­
ского характера. Впрочеы, «Наука и религия» - журнал «научно­
попу,1ярный», е�1у вполне простительно не знать, что Св. Писание 
- это Св. Писание, а религиозная литература - это и есть бого­
словские книги и журналы. 

Одно хорошо : «Наука и религия» как бы заявила этю1 сал1ьш 
во всеуслышание,  что как раз Св. Писание пересылать в СССР 
люжно, что такую полющь верующю1 оно признаёт. И признание 
это также свидетельствует о начале диалога. 

4 

Наполшю1, что «Наука и религия» и в начале и в конце ста­
тьи заявила, что РХД - организация не  политическая и не анти­
советская. Но довлеет ритуал. И после всего, что налиса·но Д. Кар­
п овыл1 о Русскол1 Христианскю1 Движении,  кажется, '!Т'О по срав-
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нению с нюr монархисты-карловчане - просто дети.* Иначе го­
воря, автор ста•тьи «пересолил». И не удивляют выводы о том, что 
«РСХД на деле солида ризируется с карловацкими раскольника­
)!И», что движение «всё более оrыкается с карловацкю1· раско­
лош>, так как «проповедь антисоветиз�rа более откровенная и на­
стойчивая, че)! несколько десятилетий назад, с видетельствует о 
неизбежно)!, в конечно)! счёте, оrыкании путей всех организаций, 
которые стоят на одних и тех же позициях» ( No 9 ,  с .6 1 ) .  Что же 
это за общие позици и ?  И что же это за «флаг РХД» ? 

Подведё)r некоторые итоги, ч-гобы ответить на поставленные 
ныше вопросы. Д. Карпов утверждает : 

- «традиционное» русское православие отличается крайню1 
политическю1 консерватиз)ю�r и закоснелой атмосферой (No 8, 
с .62) ; 

- «новое христианство» Булга•кова, Ф ранка, Бердяева и т. д. 
заквашено на антико·ю1униз)rе ( No 8, с. 63 ) ; **  

- «карловчане» (Русская Зарубежная Uерковь, правая Э)Ш­

грантская группировка ·В РПU) ориентированы на �юнархию и яв ­
ляются белоэ)rигрантюrи ( No 8, с .62) ; 

- РХД выступает с откровенной проповедью «антисоветиз­
�1а» .  При это·�1 об «антикоммунизме» и «антисоветизме» всех этих 
на·пра·влений свидетельствует не политическая их активно·сть 
( основание Свято-Сергиевского института, издание религиозного 
журнала, хотя бы и затрагивающего проблелrы социальные ,  или 
подготовка· �1иссионерских кадров суть акции чисто церковного 
характера ) ,  а их активность как христианских организаций вообще. 

Остаётся задать вопрос : что же в хри стианстве «чисто» от 
претензий кош1унистов?  Какое же направление в Русской Право­
славной Uеркви признают Д.  Карпов и выдавшая еыу �rандат на 
вступление в диалог советская власть ? 

Мы уже знае�1 : во-первых, пассивное, бездеятельное. Во­
вторых, та·кое, кот·орое не  ю1ело бы «ника·ких связей с русской 
действительностью» и уж те�r более на таковые с вязи не  претен­
довало бы ( No 9 ,  с.60, 6 1 ) .  В-третьих, покорно принюrающее всё ,  

1' В каком-то смысле это верно, т .  к.  откровенный консерватизм 
Зарубежной Церкви гораздо менее опасен для советских антирели­
гиозников, чем лояльное «непредрешенство» РХД (Н.А.). 

1"' Кстати, термин «Новое христианство», возникший в начале 
века, относится вовсе не к этим авторам, а к Д. Мережковскому, 
3. Гиппиус и др. (Н.А.). См. Н. Бердяев, Типы религиозной мысли 
в России. «Русская мысль», книга VII, Москва-Петроград, 1916, с. 52. 
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что советская власть провозглашает о себе са�юй, «преобразова­
ниях» в стране и положении верующих. В-четвёртых, сознательно 
не говорящее правды о советской власти и её  отношении к хри­
стианской вере, н е  повторяющее «до�1ыслов о войне,  которую 
якобы советская власть объявила религии и церкви» ( No 8, с .63 ) .  * 

Быть �южет, ю1енно такой идеал Uеркви советская власть 
обрела в так называемщ1 «сергианстве» - Московской Патриар­
хии ,  которая существует на территории нашей страны и которой 
'1ы все ,  живущие «Здесь» члены Русской Православной Uеркви, 
территориально и организационно подчиняе,1ся ? Но после того, 
как стал доступен гласности закрытый док.1ад В. Фурова, зюrести­
теля председателя Государственного ко�1итета по делю� религии 
(«Вестник РХД», 1 9 80, No 1 30, стр. 275-3 1 4 ) ,  широкие круги 
о бщественности узнали о то,1, что даже из числа архиереев Мос­
ковской Патриархии, полностью подвластных советскт1у контро­
лю, .1ишь одна треть епи скопов удовлетворяет требованию� хо­
зяев тов. Карпова, Фурова и Куроедова. Что уж говорить тогда о 
рядовых священниках и '1и рянах ! Док,1ад Фурана окончате.;�ьно 
явил все,1у �1иру реальное отношение советской власти к пленён­
но�1у с ергианско,1у епископату : даже Московскую Патриархию со­

ветская власть лишь терпит, даже с ней пребывает в состоянии 
постоянной борьбы, ведущейся на данно:ч и сторическт1 этапе 
скрытьши '1етодю1и,  «исподтишка».  

Советский строй «представлял в глазах его противников прак­
тическое претворение принципов «безбожного кош1унию�а», -
воз�1ущённо пишет Д. Карпов (No 8, с . 62) . Но разве только в 
глазах противников?  Разве сторонники советского строя не и спо · 
ведуют атеистический, т. е. безбожный ко�шуниз�1, и не считают, 
что в России этот кош1униз�1 претворяется практически ? Кто из 

" В период 1917-1941 гг. эта война была столь реальной и жесто­
кой, что убеждённые в скорой победе большевики выдали себя с 
головой статьёй в Большой советской энциклопедии о Церкви, где 
своё заветное «Желаемое» изобразили как действительное состояние 
православия : «Когда под руководством Ленина и Сталина была раз­
гро;-.шена белая контрреволюция, Православная церковь вступила в 
полосу окончательного разложения. Единая П. Ц. разбилась на нес­
колько соперничавших одна с другой организаций. Эти «Церкви» по­
степенно растеряли свою прежнюю паству, по мере того, как победо­
носно двигалось вперёд социалистическое строительство ... Превратив­
шись в мелкие, замкнутые организации, не имеющие никакой опо­
ры в массах, обломки П. Ц., как и других религиозных организаций, 
вступили на путь шпионажа, измены и предательства. Такова по­
следняя позорная страница истории Православной церкви». (БСЭ, 
т. 46, 1 940 г.). 
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<01арксоидов», как иронически ю1енуют в советскол1 о бществе 
преподавателей л1арксиз;1Iа-ленинизыа, 001елится утверждать, что 
кош1униз)1 не атеистичен?  Следовательно не  христианство -
будь оно «нов1ое» или «старое» - заквашено на антиколшунизj1е, 
а коммунизм занвашен на антихристианстве и давно уже объявил 
войну религии и Церкви, причёл1 всегда открыто это провозгла­
шал. "' Вот почему 1вс е  направления и группировки в РПЦ, даже 
е)1у подвластные, ·он расо1атрива ет, как враждебные себе .  

И тогда окончательно проступают те са)IЬ!е «специфические» 
черты «антисоветизл�а» как РХД, так и всех без и сключения про­
чих направлений русского православия, с которьши движение «в 
конечно)! счёте 01ыкается», поскюльку все они  (в том числе и 
Московская Патриархия ) стоят «на одних и тех же позициях». 

Позиции эти - активное христианство. Антисоветизм и анти­
КОjJ)1униз)1 РХД и иных церковных организа·ций - в тт1, что на 
перво)! )1есте у них стоит не  Ленин и не  культ советской государ­
ственности, а ХРИСТОС. 

Тако•в флаг РХД. Тот сю1ый стяг «Все)1илостивейшего Спаса»,  
под которьш Святая Русь выиграла с ю1аликитяню111 Ма�1ая битву, 
начавшую ве.1икое дело созидания России в Народ Божий - в 
христианское государство. В «Поведании и сказании о побоище 
Великого князя Д�1итрия Донского» читаел1 : «Князь же Великий 
Д)1итрий Иванович, видев полки свои достойно оуряжены, обве­
сел·ился сердце)�, исшед с коня, паде на колено прюю великО)IУ 
по�1ку и черлшо�1у зна·� 1ению, на нел1 же бе вообра·жен образ 
Владыки нашего Иисуса Хри·ста». "' "' Сто·ю1 коленопреклонные �пе­
ред стяГО)I с образт1 Иисуса Христа, Господа нашего,  и л 1ы,  рус­
ские христиане. И с этю1 советской власти придётся 01ириться. 
Ибо христиане - это и есть те, у кого на перво� �  ) Iесте стоит 
Христос А до тех пор, пока по.ню1ание «антисО1ветиз�1а» остаётся 
у советских идеологов чисто )Iагическю1, удовлетворить их требо­
ванию� «советиЗ)Iа» не  оюжет са)1ый верноподданный верующий. 

"' «Марксизм есть материализм, - писал Ленин в статье «Об 
отношении рабочей партии к религии». - В качестве такового, он . . .  
беспощадно враждебен религии ... Это несомненно. ( ... ) Мы должны 
бороться с религией. Это - азбука всеzо материализма, и следова­
тельно, марксизма. Но ... надо уметь бороться с религией. ( . . .  ) Марк­
сист должен быть материалистом, т. е. врагом религии». (Соч. Изд. 
5-е, т. 17, с. 418-419). Кстати о «домыслах о войне советской вла­
сти против религии и церкви»: коммунизм никогда и не пытался 
скрыть, что его цель - полное уничтожение религии. См. об этом: 
Ф. Лужин. Государствобесие, «Вестник РХД», 1976, № 1 18, с.  258-260 
и далее. 

''"'' Цит. по : К. А. Иванов. Флаги государств мира. М., 1971 ,  с. 35. 
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Ибо даже если по советскю1 праздникю1 он будет вывешивать над 
своюr окнт1 красный флаг, а за каждьш застольем первый тост 
поднюrать за генерального секретаря, всё же люлиться он по­
прежнелrу будет Христу, а не Ленину и,1и Брежневу. И в этолr 
- проявление злостного «антисоветиз�rа» христиан. 

«РСХД совершенно 011вергает кош1унизл1, как антихристиан­
ское и богоборческое начало, противостоять которо�rу должен 
каждый член церкви Христовой», - с негодованиелr жалуется Д. 
Карпов и тут же ко�шентирует таковую позицию «Вестника» : -
«Нужно ли говорить о тол�, что эта последняя форчула перечёрки­
вает в с е  ра·с суждения о тол�, будто это движение стоит вне поли­
тики, не имеет политической програшrы» ( No 8, с .63 ) .  Солшения 
Д. Карпова обоснованны. Не  нужно. Ибо это движение  действи­
тельно стоит вне политики, а ко:-.шунизлr отвергает только как 
лrировоззрение в той лrере, насколько он сюr провозглашает своё 
антихристианство и богоборчество. В официальных книгах и ста­
тьях о колшуниз�rе и религии сс'Ветские идеологи пишут следу­
ющее : 

«Научный колшуниюr глубоко безбожен, непрю1ирю10 
враждебен религии».  (Краткий на'учно-атеистический словарь, 
м., 1 9 64, с. 28 1 ) .  

«Материалистическое и религиозное мировоззрения не­
сою1ести�1ы лrежду собой и глубоко враждебны друг другу. 
( ... ) Кош1унисти•ческое  :vrировоззрение решительно враждеб­
но  всеы и всякюr религи1озно-идеалистическю1 концепцию� и 
теория��. Иначе говоря,  безбожие органически входит в кол1-
л1унистическое лrировоззрение. ( ... ) Кошrунистическая партия 
не только провозглашает непрюrирююсть своего �rиро.воз­
зрения религиозно�rу, она ведёт последовательную борьбу за 
победу научно-�rатериалистического, следовательно ·безбож­
ного �rировоззрения, связывая эту борьбу с борьбой трудя­
щихся за социализ�r и кошrунизш> (Л. Н. Коновалов. К л1ас­
сово:-.1у атеизму. М.,  1 9 7  4, с.35) .  

«Все партийные, общественные организации должны рас­
оrатривать безбожное воспитание как одну из актуальных 
задач». (Карлrанный словарь атеиста, М., 1 979,  с .  2 7 ) .  

В о  всех вышеприведённых цитатах добавлено лишь ·одно : сло­
во «атеиз;ш> и его произв.одные переведено с языка наукообраз­
ного на русский. Получается какая-то клоунада. Кош1унисты сюrи 
открыто говорят о себе,  что они воинствующие безбожники, и тут 
же обиженно надувают губы : «Чего это они нас смеют не любить, 
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эти в ерующие !  Да ещё, представьте, за то, что ;11ы, по их утверж­
дению, - воинствующие безбожники ! Вот ведь злостные антико�1-
i11унисты !» 

Да, ыы, христиане, н е  �южем принять советизм и ко;1шуниз�1 
как свое!'о рода религиозное �rировоззрение, требуе�ю е  советски­
лrи вождяi11и от всех граждан России. Но при этом мы совершенно 
лояльны к советизму в оrысле государственности - к советской 
власти. Мы и споведуем конкретную религию, поэтому не  можем 
и споведовать ещё одну. Мы ходю1 в «сергианские» хрюrы, ощу­
щая их своими, и в то же  время чувствуем ,себя членами' РХД. 
Мы вовсе не считаеi\1 «карловчан» раскольниками. Русская Право­
славная Церковь для нас едина. И Божие советско,му кесарю �rы 
н е  отдадюr. 

В этом всё дело. Кошrунистический кесарь требует от нас  
ещё и Божьего. Ибо колшуниз�r - э го не  просто политическая 
д;октрина, а !<'вазирелигиозное �rировоззрение, навязывающее себя 
и требующее себе поклонения и сверхбожественных почестей. Но 
христианство признаёт только подлинную тайну, подлинное откро­
вение, подлинную религиозность. Коыл1унизл1 и советизм �rы приз­
наё�1 только как форлIЫ государственности. Поэто�rу ыы стою� и 
буделr стоять на ттr, что «антисоветию1» и «антикоilшунизш> -
это только политическая борьба с колшунистической властью в 
целях её насильственного свержения. Иного определения нет. А 
под это определение ни Русская Православная Церковь вообще, 
ни Русс!<'ое Христианское Движение в частности, по признанию 
сююй «Науки и религии», не подпадают. И с этого и надо начи­
нать диалог, открытый Д. Карповьш. 

5 

Советская власть, видюю, настолько некрепко держится в 
седле, что панически боится всего, что свободно от контроля и 
влияния её идеоло,гических аппаратов. Вот почему оказывать по­
сильную поддержку христианскю1 кругю1 в России значит «экс­
портировать чуждые советскю1 людю1 идеи, подстрекать к сопро­
тивлению государственной власти. !Иными словалrи, на повестку 
дня в·стал вопрос о прююм ю1ешательстве в жизнь нашего госу­
дарства» (No 9 ,  с .60 ) .  

Ха·рактерный предрассудок советских идеологов - расо1ат­
ривать Россию как «их» государство, «их» вотчи·ну. С этой точки 
зрения воо,бще всё, что не  «советию1», есть «а:нтисоветиз�1» .  Но 
ведь это не  так, опять же,  по иювю1 Д. Карпова : «Неприятие 
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советской власти ещё не означало непременной борьбы с ней» 
( No 8, с .62 ) .  Однако, пленники магического л1ировоззрения, со­
ветские идеологи из  «Науки и религии» на кажд:оы шагу прого­
вариваются так, что диву даёшься : неужели такая откровенность 
воз:1южна ? Неужели им разрешено, наконец, открыто писать о 
себе  н е  как об  «авангарде общества» (до недавнего вре:11ени та­
ков был официально «канонизированный» советский :v�иф) ,  а прав­
ду - как о партии профессиональных заговорщиков, силой и об­
:11ано:11 захватившей власть в стране в тяжёлые и судьбоносные для 
неё годы и распоряжающейся здесь по свое:11у усмотрению ! Д. 
Карпов вместе с «Наукой и религией» словно бы сознаёт, ·что 
Россия постоянно норо�в·ит  сбросить цепкого седока и вернуться 
на свой национаi!ьный исторический путь. Сознаёт он, если судить 
по его слова·:11, и то, что основная цель «седоков» - не допустить 
этого возвращения любой ценой. 

«Тщетны упования на· то, что «религиозное возрождение» 
да·ст  ю1пульсы для пере:11ен в Совет·скол1 Союзе, ожидаеыых почти 
шесть десятилетий. ( . . .  ) Нет надежд на пере:11ены», - с пафосо:11 
заканчивает статью Д. Карпов ( No  9, с .6 1 ) .  Ко:11:v1ентируя призыв 
к верующю1, опубликованный в перво:11 но:11ере «Вестника» за 
1 979 год и подписанный председателе:11 движения архиепископт1 
Сильвестрол1, вице-председателями о .  Александрол1 Шме:11ано:11 и 
о. А.� ексее:11 Князевьш и секретарё:11 Никитой Струве,  где утверж­
дается, что в России «ширится процесс духовного раскрепоще­
ния, избавления от страха перед режююш>, журнал «Наука и ре­
лигия» с па'Ртийной наи·вностыо восклицает:  «Разу:11ееля, .подоб­
ные сказки рассчитаны на людей, которые не знают Советского 
Союза ! »  (No 9 ,  с. 6 1 ) .  Мол, не знаете вы наших :  так и дадю1 :11Ы 
раскрепоститься и избавиться от страха перед режиыо:11 ! 

А чего стоит подобное заявлени е :  нечего «расписывать бу­
дущее в радужных тонах» ( ! ) , ожидая, что «семидесятилетие ре­
волюции в СССР праздноваться не  будет». Вы не знаете наших, 
- снова ликует Д. Ка·рпов, - будет праздноваться. Так что при­
готовьтесь к са:110л1у :11рачно:11у будуще:11у, :11ы по-прежне:11у в седле.  

Если у советской вла·сти настолько :1 1ало подлинной уверен­
ности в себе,  что даже в христиа·нах она видит силу, потенциально· 
споссбную её «свергну � ь», это, как говорится, её пробле:1IЫ и 

не  ню� их решать. Однако, раз уж :11ы, христиане,  живё:11 при со­
ветской власти, по.стоянно провозглашающей своё безбожие ;  раз 
уж в советской России всё-таки существуют законы, которые 
должны соблюдать н е  только ыы, но и саыа власть ; наконец, коль 
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скоро эта са:11ая советская власть через свой о рган «Науку и ре­
лигию» и лично Д. Карпова ·вознал1ерилась вступить в диалог с 
РХД, ей  следует усвоить два пр•остейших тезиса. 

1 )  Советская власть не  основана на откровении свыше ; ·бо ­
лее  того, л1ировоззренчески она в принципе отверга·ег сю1у идею 
подобного откровения. Следовательно, всяческие попытки навязать 
себя ка·к религию, санкционированную «небош> ( за�1еняе�1ьш в 
советской л1агии на «науку»)  нелепы. Теы более, что го, что ка­
залось последню1 С Л О В'О�I науки сегодня, люжег стать ангинауч­
ньш завтра, и наоборот. Советская власть - такая же власть, как 
и все  прочие, и в это�� 01ысле, с одной стороны, она ю1еег право  
1отстаивать себя, а с другой - люжег существовать сколь угодно 
большое и разнообразное число её  убеждённых противников. В 
этол1 нег ничего «кощунственного». 

Даже находясь на позициях предельного кшшуниз�1а и край­
него советизл1а, нег никаких нравственных оснований отрицать 
за индивидш1 право на ангико�шуниз�1 и антисоветизл1, как суще­
ствует право быть а·нтифашистол1, антирелигиозникол1, антююна р­
хисто�1, антю�илитарисго�1 и т. д. 

2) Церковь никогда не  ·выступала и не будет выступать про­
тив зе�шой власти. Наоборот, Христос учит во всёл1 повиноваться 
властю1, если только они не  требуют себе  и Божие.  О то,1 же го­
ворят и Св. Апостолы : «Будьте покорны всякол1у человеческол1у 
начальству, для Господа , царю ли, как верховной впасти, прави­
телю� ли, как от него посылае�1ы'1 для наказания преступников и 
д.т1я поощрения делающих добро. ( . . .  ) Слуги, со всякю1 сграхш1 
повинуйтесь господю1, не только добрьш и крогкю1, но и суро­
·ВЮI» ( ! Пет 2. 13 - 1 4, 1 8 ) ; «Всякая душа да будет покорна высшю1 
властю1 ; ибо нег власти не от Бога, существующие же власти от 
Бога установлены. Посел1у противящийся власти противится Бо­
жию установлению ; а противящиеся сю1и навлекут на себя осуж­
дение. Ибо начальствующие страшны не для добрых дел, но для 
злых. Хочешь ли не  бояться власти ? Делай добро и получишь 
похвалу от неё. ( . . .  ) Надобно повиноваться н е  только· из страха 
наказания, но и по· совести» (.Рю1 1 3. 1 -3 ,5 ) .  

Человеческая история знает, что нет более лояльных поддан­
ных, че�1 верующие. Чел1 же так пугает со·ветскую власть актив­
ная христиа·нская позиция?  Перед на�ш обычный �1еханизл1 со­
ветского идеократического лIЫшления : советская власть постоян­
но переносит на других свои собственные �1етоды и свою собствен­
ную острую враждебность к этю1 другю1. Вопрос не  в тш1, что 
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активное христианство н е  принюrает советской власти, а в том, 
что она не прие�1лет активное христианство. Это ей  следует понять, 
и от этого ей  следует наконец отказаться. Ибо политической борь­
бы хри стианство вести ни за, ни против советской власти не  соби­
рается, а н равственной закваски общества, каковой оно �югло 
бы стать в гораздо более широких л1асшгабах, нынешней подсо­
ветской России слишко�1 уж явно не хватает. Активная христиа·н­
ская позиция подразу�1еваег и политическую лояльность, и даже 
вооружённую защиту родной зе�ши от подлинного в рага. Но ак­
тивное хри стианство, действительно ,  требует реального обеспече­
ния свободы совести, конституционно признанной со;в.етской вла­
стью. Или даже это тре·бование является «антисоветски�� » ?  

Советской власти пора понять, что христиане вовсе не  соби ­
раются её  «свергать» и с ней «бороться». И в го  же в ре��я - �1ы 
никогда не станб1 �юлиться Марксу или Ленину. Мы гарантируеы 
советской государственности свою лояльность, но гребуе�1 от со­
ветской власти соблюдения ею же уста•новленных законов о сво­
боде н·ероисповедания. 

* 
* *  

Таким обра·зоы, советской власти следует раз и навсегда пре­
кратить бессмысленное наклеивание ярлыков на ·своих оппонен­
тов. Ибо, во-первых, если они и «антико�1мунисты» . . .  ну и что с 
того ? Это их дело и они ю1еют на это полное право. Во-вторых, 
христиане  - не «антиколшунисты» ;  таковьши их и скусственно 
делают сюш кош1унисты. Но христиане - и не «проко11-шунисты». 
Христиане - христиане. Сколь активной ни была бы наша пози­
ция, � 1ы н е  в раги советской го·суда·рсгвенности, но,  естественно, 
никогда не  010же�1 принять «сов етское» и «колшунисгическое» �1и­
ровоззрение, испов·едуя Евангелие  Царства. Мы не враги советско­
�rу кесарю до тех пор, пока он  требует с нас, пусть даже сю1ьш 
суровьш образо�r ,  но своё, кесарев'О. А Божие мы отдаём толыю 

Богу. И всегда по�шю1 слова Святого Петра, именем которого 
когда-то называлась наша сго·лица : «Если и страдаете за правду, 
то вы ·блаженны. Ибо если угодно воле Божией, лучше пострадать 
за добрые дела, н ежели за злые» (! Пет 3 . 1 4, 1 7 ) .  

Именно эти слова и начертаны на флаге Русского Христиан­
ского Движения, как видюr �1ы е го отсюда, из России.  Иного фла­
га у движения нет. 

Москва, октябрь 1 980 г. 
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ВОПРОСЫ И ИСТОРИЯ ЭМИГРАЦИИ 

ПИСЬМА 3. Н. ГИППИУС Е. ЛОПАТИНОй и С. ЕРЕМЕЕВОй * 

(публикация Т. Пахмус с )  

22 Ноября 30  

Париж 

Дорогая моя Катя, поздравляю с днем Ангела, без конца 
целую и очень огорчаюсь, что не  с вюш в этот день! Непременно 
бы приехала в Клозон, если б не  столько кило;\1 етров отделяли 
меня от нег·о ! Поэдравляю О. Л. с иыенинницей. Думаю, вы нынче 
хорошо по�юлились. Когда же получу мерку для престола ? 

Здесь холод зю1ний, трава вся белая, - мороэ. С непривычки 
н еуютно ! Никого еще здесь не  в идели, ни Илюшу, ни А�1алию, 
только Т. Ив., которая �1еня у дивила : слухи говорят, носятся, что 
вы - в Париже ! ! ?  

Очень ыеня поразила сегодня 01ерть Марии Сергеевны, этой 
элегантной «Маню>, с которой Вера Ник. так дружила и которую 
я по�шю на Mont Fleuri. Оказывается, у н е е  была с ерьезная 
операция (женская ) и благополучно. Но  вдруг почему-то сделал­
ся заворот кишок. Как это неожиданно. 

Но в поздравительно·�1 письме некстати об э1ю�1 ра.спро·стра­
няться .  Да только приятных новостей нет. Володя нас покидает, 
пере езжает куда-то на другой конец города, по рекомендации 
своих знакимых. От старухи его высадили, а в близи все  очень 
дорого, он же с претензия�1и, как вы знаете, да и ·вообще давно 
в лес куда-то глядит. Т. Ив. здо рова. Ася бедствует, но за то ста­
ла тихенькая. 

Еще раэ крепко вж целую, от Дм. С. тоже поздравления и 

поцелуй. Х ристос с ва�IИ. 

Ваша Зина Г. 

,., Продолжение. Начало 0 1 .  «Вестник» № 132. 
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1 3/3 1 - 1 4/1  Янв. 3 1  г. 

Милая Катенька, большое вам спасибо за ваше хорошее, длин­
ное, �шлое письмо. Я, ведь, куда перед вюш виновата : к праздни­
ку ничего вам н е  написала. Но очень ду�1ала о вас, в ерьте. Спа­
сибо  и за ·о·бращи:к : я знаю теперь, где нужно и скать подходяще­
го, и н едорого (точь в точь такого вряд ли удастся найти, да и 
очень хорош. ) Как только выберется приличный день - отправ­
люсь. До сих пор сплошь идет дождь, или п роливень, или накра­
пывает, или ввиде грязного снега.  И я даже к Тат. Ив. не  всегда 
попадаю. Вот и сегодня н е  �югла выйти, а сегодня е е  рожденье. 

До·ждались ли вы вашей сестры ?  Какая она ? Она •Очень �1еня 
интересует. Вы уж очень хорошо о ней рассказывали. Видели ли 
А�1алию и беспардонного Илюшу ? Буниных, верно, давно не  ви­
дали, они редко с горы сползают. Ваше бытие, а вернее - житие, 
и� 1енно тако·во,  как я и думала : труды и трудности, и все  это 
беспро светно. Насчет тру дн остей - вот уж когда вы не оди•ноки : 
;\IЫ все,  русские, скоро упре�1ся в тупик. Об Ив. Ал. ва�1 нечего 
рассказывать, как он бедствует;  но и все приблизительно так же. 
Притом хуже и хуже. Чехослова·кия на•;\! все�1 прекратила под­
держку, - устала !  Для �1еня это особенный удар, ибо я сейчас 
безработная и только деньги чехов считала с в о и �1 и ,  и сплошь 
их, еже;-.1есячно, отправляла в Россию, сестра��. Что будет сейчас 
- я уж и не  знаю . . .  Ведь поду�1айте, целое лето �1ы работали над 
филы1ой, а фиJ1ы1у, из-за кризиса, в А�1ерике не купили, прито�1 
ф илыювик наш оказался такю1 �юшеннико�1, что даже удивите,1ь­
но  и страшно . . .  Ко все�1у это�1у и Ася в ужасном положении, без 
работы, так что нужно хоть ей давать на пропитание и платить 
за  квартиру. Я себя все-та.ки очень виню, что не извиваюсь ужом 
перед ке�1 попало из редакторов, � 10г,1а бы, еслиб захотела ·очень, 
коыу нибудь «потрафи:ть . . . » Теперь уж нечего смотреть, Милюков 
так Милюков. . .  Но и Милюков �1еня больше не хочет, подозре­
вает, что я как-нибудь прорвусь, он  не  уоютрит . . .  Эдакое несча­
стие, слава беспокойного характера ! 

А в от ,  дорогая моя, что я вю1 скажу насчет ваших огорчений 
по  поводу книги Д. С-ча и евангельских чудес.  

Я вю1 немножко уж говорила в Cannet, как я ду�1аю об 
этол1, - вообще, - т. е .  на какщ1 фундю1енте я строюсь. О двух 

реальностях (двух ;\!Ирах) и что они между собою с о е д и н  е н ы, 

но как - мы не  знаем ( быть �южет, один в одном ) .  Не зная, �1ы и 

не  видны, обычно, второго �шра , о н  для нас  под плотной завесой. 
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Лишь в редчайшие �ю�rенты для некоторых совершается разрыв этой 
завесы, по Божьей воле, и тогда видно, что будучи здесь, �1ы и там. 

Преображение Посподне было, ученики видели н е  видение, а то, что 
подлинно было, т. е .  соединенно оба �1ира, О'бе реальности. 

Я не  �югу, конечно, все это так ясно ра'ссказать, как �понимаю, а 
пото�rу О'чень была рада, прочтя в Пути Салтыкова,45 где он  вк,ратце 
пересказывает, на какой «третий путь» ныне вступает боговедение 
( о н  приводит юrена) .  Это как раз то, что я говорю. Особенно ясно 
он говорит, что когда двое спорят о чудесах, один все  принюrает, 
другой все отвергает, то оба они стоят на одной и той же материали­

стической точке зрения. Это очень верно ! Ведь п'О'думайте : они  
спорят оба о «законах природы» : один говорит : они были на  ру­
шены ! Ну, и оба неправы, пото�rу что «на неверно поставленный 
вопрос любой ответ будет неверным». 

Ходил ли Христос по водю1 ? �1атериали ст скажет : нет ;  вы 
скажете : да ; и ·Оба, в это вре�rя, будете заняты этим �шро�1, одню1, 
лrатериалист - ненаруши�юстью его законов, вы -нарушение��. 
А все дело в тт1, что и вопрос-то неверно поста,влен.  Для того, 
кто считает Х риста только человеко�� и мир - только одним, 
перво-реальньш, - вопроса этого воо,бще нет, как бы ни ,ста1вить. 
Но для другого, для кого Христос Бога-Человек, - для того и 
вопрос, и ответ - ясны : �юг ли Он, находящийся в двух реаль­
ностях (в двух �1:ирах и естествах) открывать глаза�� любви и 

веры это свое нахождение и соединение, прорывая для них за­
весу ? Ответ - конечно, �юг. И так это было. Объективно было, 
как объективно есть то, чего �1ы не видим. Что мы видим и как 

мы 'Видю1, и когда видю1 или не в иди:1>1, это зависит ·ОТ глаз. Ведь 
иначе и с:rепой станет уверять, что того нет, чего он не видит. 

Чистые церковники, требующие абсолютной веры во все чу­
деса, признавае�1ые церко'вью и так ил1енно признавае�1ые,  �rате­
риа.тrьно ( насыщение хлебюrи - у�rножение �1ате ри и )  - они рис­
куют сделать христианство, совре�rене�r, прие�rле�rьш только в дет­
ском возрасте, или людям, которые просто живут, о христианстве 
вспо�шнают в редкие ;уюменты и об этом не заду�1ываются. А дру­
гих, со сла'6ой, но все-,таки соврб1енной �1ыслыо, �южно оттолк­
нуть в полное неверие.  А ведь Христос для всех пришел, и для 
всех времен, - неправда ли ? 

Много я вю1 еще хотела бы сказать, но  и так целый трактат 
вышел. Я не знаю, как Д.С. напишет о Божьей Матери, но уж 
наверно знаю, что ни у КО'ГО Ее не «отню1ает». Напротив, ча·сто 
вот такое, чисто-материальное опять чудо, п ро,сто, :1>юл, тело под-
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верглось действию Духа святого, наталкивало на кощунства, вро­
де  пушкинской «Гаврилиады»,  и соблазняло. 

Простите,  родная, что я так записалась об «отвлеченнош> ( но 
разве уж очень отвлеченное ? )  и теперь спешу кончить. Глубоко 
уважаю я и святую детскую �веру, каждол1у дается в полноте, как 
е:.1у нужно. Надо лишь, в еру не разрушая, ее приу:.шожать и 
преображать. Целую вас ·без конца, и :.1илую Ольгу Льво·вну, дай 
вал1 Бог утешения и бодрости и сил побольше. Когда будет :.ш­
нуточка, ч еркните строчку. 

Ваша Зина 
Видите ли  Амалию и Илюшу ? Что - они ? 

Воистину воскрес ! бесценная люя Катенька. 

15 Апр. 3 1  
Париж 

Уж такое-то вю1 спасибо за писыю. Чтобы вы не думали о 
;\Юе;\1, будто бы, забвении,  скажу ваы, ка·к перед празднико:.1 все  
вре;\IЯ я на себя ужасала·сь, что все  пишу вю1, и тут же нагло 
себя утешала, что на• пра�здниках все равно, :.юл, напишу, а «вся 
н еделя за один день ... » Но, конечно, будь я на ваше1'1 :.1есте, я бы 
это за оправдание такого поведения не  приняла. Это уж вы умеете 
за все  добро:.1 платить ( научились ! ) .  А я,  глядя на себя, по ·совести 
прескверной с ебя нахожу. Только и е сть, что понимаю других : 
Терезу читаю - ее,  терезину душу, поню1аю ;  ваше писыю чи­
таю (о «посещении» и радости ) и вас поню1аю. Даже бо.:�ьше, 
че:.1 вы могли сказать ( хотя хорошо и :.�ного сказали ) ,  и ·больше, 
чем я вю1 свое поню1ание :.югу выразить ;  так что уж на слово 
поверьте. Перед отъездо·:.1 сюда, в Cannet, я кое-что, близкое  к 

это:.1у, записывала в тайной тетрадке, :.юи раю1ышления о «Пути» 
Христовол1, 46 как о н  открывается и чт·о на не:.1 дается. Но, конеч­
но, я слишком «вперед ·простирала.сь», это уж :.юе свойство. Если 
же  «прости ранья» откинуть люи ;\IЬ!Сленные, то :.�ногое �верно .  Я 
вю1 как-ни будь при с видани•и почитаю. 

Д:.1 . Серг. шлет вал1 троекратный поцелуй и поздравленье. 
Он теперь пишет об Иоанне Кр. и о крещении, и так :.шого нео­
жиданного в греческих Евангелиях. Напрю1ер, нигде Дух Святой 
н е  «голубь», а определенная «голубка». "Кро;\tе того не в перьях, 
а в чешуе, - как ее и св. Тереза в идела ... Ну, об это:.1 долго, а 
теперь по·ка о «делах жизни» поговорю�. 
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Не очень-то видно, когда л�ы приедем. Дела наши из рук 
вон плохи. Все «филы�ы» провалились, отцвели, не успев рас­
цвести, Д.С. работает для неизвестно какого будущего, я -
совсе�1 без гонорара, иностранную помощь у литераторо�в о тняли 
( кризис ) ,  и так мы, неизвестно как, и живем. У меня '6ыло под­
ряд 4 гриппа, •один хуже другого, и наконец оторвалжь почка 
(Ив. Ив. говорит - от похудения ) .  Так что двигаться неприятно, 
надо заказывать особый корсет-бандаж. И все так, одно за дру­
гим. О России-то каково ду��ать ! В три месяца раз получишь 
открытку, а в ней  пустые строки . . .  за· которы�ш а·гонию читаешь. 
Но не  хочу в сороковой раз жаловаться, те�� более, что надо, 
ведь, сверх этого быть счастливьши,  и это сча стье, одно, и е сть 
«сверх-счастье», подлинное. 

Я нашла вам чудесную ыатерию на престол, 1в Bon Marche 
(Тат. Ив. привезла обращик ) ,  но хочу, когда выйду, сал�а еще 
поискать вроде, т. к. вы не  хотите дорогой, а эта дороговата, 30 fr. 
:.1етр. А ее нужно, по вашел�у письму, не :неньше 4-х метров. Но 
хочу найти и купить о б я з а т е л ь н о .  Если выяснится, что 
�1ы скоро приедем, то привезу (и портфель для писо1 вам ) ,  а то 
пришлю. Знаете ли, что я вашу статью читала, и то по случаю, 
одну первую часть ? Эту газету н и г д е не  достанешь, так 
распоряжаются ! Все люи старанья добыть конец  (а ��не  все очень 
понравилось, кроые заглавия ) были ни к че��у. Сегодня видела во 
сне Сену, так ярко, и живую, только похудевшую. Даже рассер­
дилжь, за'Чем говорили, будто ·Она умерла ! Была такая хорошая . . .  

Но кончаю, целую вас, родная, ·без конца, О. Л. целую и позд­
равляю с праздникщ1. Еслиб не  грешно - завидовала бы ва:.1 ; но 
нет, больше радуюсь за вас, что вю1 хорошо. 

Елизаветушке от �1еня поклонитесь. 

Милая Ольга Львовна, и дорогая Катенька ! 

Зина 

28-7-3 1 

Париж 

Прежде всего, радуюсь за вас, что удастся вю1 нынче из-за 
этого лицея хоть н ел1ножко вздохнуть. А зате�1, как все:.1 ню� ни 
грустно расстаться с �1ечтой пожить ю�есте, Бог лучше знает, что 
надо, Катя в этом права. Мало ли что л�ы предполага·ем и рисуе:.1 
себе : если не выходит, а �1ы все-таки упорствуе:.1, то на деле по-
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лучае�1 сов·се�1 другое. Сколько бы, правда, внесли л1ы в вашу 
жизнь лишней тревоги и беспокойства, благодаря вашему сердцу 
и желанию сделать, чтоб нам было хорошо !  Понимаю 1Кати1ны 
страхи вполне ;  и как это раньше са�1а я об этом не поду�1ала ! Но, 
право, н е  из эгоиз�1а, хотя бы наивного,  а из  какой-то �юей пси­
хологической непрактичности. Я больше воо·бражала, как буду 
писать восптшнания о Поликсене Соловьевой, с поующью Кати, 
освежающей �юю па:,1ять, че�1 ду�1ала о вашей,  Ольга Лывовна, и 
Катиной работе и занятости, при 1 8  детях-то ! и усугубленной 
заботе о нас ;  такой за·боте, которую ыы не  люгли бы, конечно, 
оп.1атить вю1 во в с ю �1еру ее  ценности. 

Теперь наша судьба устроена : �1ы решили о статься в Пари­
же.  На вре�1я отъезда нашей Катерины - возы1е�1 какую-нибудь 
femme de menage; �1ожет быть Тат. Ив. пореко�1ендует, они 
скоро приезжают. А в конце � 1есяца,  когда вернется прислуга и 
будет убирать квартиру, поеде�1 дней на 9 куда-нибудь в пан­
с иончик под Париже�� .  Если б Ася была другая, она бы нау1 хо­
рошо по'1огла справиться это врбш без прислуги ; но вы знаете, 
какое от нее искушение, особенно для �1еня ; побеждать его не­
прерывно - очень ��ного сил берет, нужных на другое .  И Д. С-чу, 
при его работе, с ней тоже было бы трудно .  Она же сал1а теперь 
устала и раздражена, - наш «кризис», ведь, и на ней отзывается. 

Дай Бог, чтоб у вас теперь поскорей устроилось с лицеем. 
Хочу ,верить, что уже у строило·сь, и передышка ваша недалеко. 

Катю прошу напи сать '1Не, только не  раньше, че�1 все у вас 
утрясется, наладится, и у нее  ·будет немножко больше свободного 
вре�1ени ; а то л1еня совесть �rучит, когда она, усталая, ка раку лит 
) !Не что-то ,  отрывая вре)IЯ от сна.  

Ну, целую вас крепко обеих, низкий 'поклон о т  Д.С., еще раз 
спасибо вам за все.  Да хранит вас Господь. 

Ваша Зин. Гиппиус 

Суббота, Сентябрь 3 1 .  

Париж 

Катенька )IОЯ безценная ! Это еше не  писыю, извещающее 
о дне приезда (ибо билеты еще не взяты ) , к �1Ое)1у огорчению 
и стыду перед валш за подобную волокиту. Мы эти дни жи·вел1, 
как на угольях : должно решиться одно дело, которое )IОГЛО бы 
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стать с ерьезной под11югой, и должно оно было решиться, так или 
иначе, неделю тому назад; но все идет непредвиденная тянучка, 
каждый день является что-нибудь нов.се ;  и каждый день 1<1ы пере­
ходю1 от надежды к унынию, и обратно. ·Окончательный финаJI 
назначен на ближайший :в т о р н и к, таким образ·о:11 нас н е  
будет далее уже ничто задерживать ; хотя бы дело :и провалилось, 
:wы все же приеде1<1 ; но до вторника еще есть надежда, и невоз­
можно, психологически, двинуться. Очень огорчаюсь за вас, верь­
те, я поню1аю, как наша неаккуратность для ва-с неу до·бна ; но 
простите, отпустите Бога ради ; �1ы, в едь, н е  ждали, и· самю1 это 
невесело, измучились. 

Я все  в ре1<1я плохо себя, к то:11у же, чувствую. Не диво -
каждый день, б у к в а л ь н о, под дожде:11 ; сырость такая, 
что все :1-юи перья, иголки и ножницы заржавели .  А по ночам, 
все  эти недели, я за работой ;  одну, сла1ва Богу, кончила, а дру­
гую, довольно противную, еще не совсе:11, но ей передышка. 

С Тат. Ив. вижусь каждый день, как ей  ни жалко, ·что я уез­
жаю, а в·се-таки и она� гонит скорее, глядя на наши физионт1ии .  
Сегодня, после дождя, такой на ступил холод, что без шубы выйти 
нельзя, а я сижу в шерстяных чулках и дрожу. 

Милая Катенька, все •Клозонские «неудобства» чи·стые пустя­
ки, одно я хотела спросить : будет ли :11не утрщ1 и вечеро:11 кувшин 
горячей воды? Если трудно, - обойде�кя, а то я спиртовку при­
в езу. 

Целую вас, дорогую :110ю, без конца, обню1аю Ольгу Львов­
ну, храни вас Господь, а •вы нас за беспокойство простите. 

Ваша Зина 

P.S. Если бы, дал Бог, устроилось наше дело, привезу вю1 давно 
обещанные подарки. 

14 Ноября 3 1  

Париж 

Бесценная люя Катенька, пишу вю1 (ни на секунду не забы­
вая о �1илодорогой Ольге Львовне, с которой, в мыслях :1юих, вы 
неразделю1ы ;  ведь та·к удивительно и чудесно : обе совсем разные, 
и обе - одно. Должно быть, сю1а «разность»-то ваша - чудес­
ная ) .  
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Итак - ;11ы в Париже. Но еще до такой степени в ·Клозоне, 
что �rне ,  Ка1тенька, грезится, вот вы к чаю придете, и· я вю.r все  
расскажу, а писать, синюr по голубо;11у, даже и странно., и будто 
бы не стоит. Пока я здесь не привыкла, длинного обстоятельного 
письма, пожалуй, и не напишет•ся ;  кстати и факгов интересных, 
новых, еще не знаю. Kpo,re Манухиных и Аси никого не  видала, 
да и тех начерно. Но кое о че'r все-таки напишу, только по по­
рядку. Сначала ,  простите, о нас ... да и прощения не прошу, ибо 
знаю, что мы для вас не  пустой интерес. 

Д. С.  нервничал о ·свое'r лице ; но уже сейчас e'ry 'шого луч­
ше. Но теперь за·ботят дела, которые в улучшение не пришли. 
Половцев ничего не написал, т. ч .  Д. С. e'ry позвонил уж по теле­
фону. То.гда ,  на другой день, он приехал и сказал, что для нас у 
него ничего не вышло, полный отказ везде. Но для Клозона -
он очень надеется получить по,ющь от Монтекарловского 'rэра, 
- по возвращении.  Ну, хоть это, все-таки радость за вас, если 
ему у да·СТСЯ. 

Милюко.в чуть не ул1ер (холерина ) ,  но Ив. Ив. его о.тходил. 
К счастью, е'1у понравилось 'юе «Светлое Озеро», будет его 
печатать и даже обещает аванс. За последний фельетон 'юй в 
«Посл. Новостях» они  послали 3 14 fr. в Клозон, когда мы уже 
уехали, в ерно .скоро это нам вернется от вас. В «Илл. России»47 
тоже напечатали ��аленький 'юй рассказ. Конечно, все  это гроши 
одни, но присутствия духа я нисколько не теря10, увлеченная ва­
шюr Клозонскюr приыеро�r. Да здесь все в «кризисе».  С удивле­
ниеы услышала, будто Бунин в Париже. Приходил, гонорят, к 
А,1алии, но не �вошел, т. к. она еще лежит ( была гастрическая 
инфлуэнца ) ,  а он боится. К на;11 1-юсу не показал. С Галиной,48 
что ли,  приехал? 

Но это неинтересно, - а вот про всякое другое. С Ив. Ив. 
Вению1ин говорил не  как с Катей. Тот e'ry : «что же, ваша церковь, 
значит, большевицкая ?»  А о н :  «ну да, конечно большевицкая !» -
«А прихожа•не-то, не понюrают? -- «дураки - не понимают. А 
кто поуынее . . . » 

Да еще и про ГПУ - не протесто1вал: «да, да, да . . .  » Пото'r 
(последнее идиотство ! )  - испугался и спрашивает : «А вы 'rеня 
не убьете?»  Это доктору, к котортrу лечить·ся пришел ! !  (Он и 
раньше у Ив. Ив. лечился, притом успешно ; теперь опять пришел 
-- и такое вдруг спрашивает, да серьезно ! )  Тюr, вообще, линия 
извращения чуть не  до хлыстовсгва : что в Рос.сии - то и· 'rы ! 
Тал1 лгут - и 'ILI буде,1 лгать. Закрутились. Понятно, что Кал-
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лаш49 уже «доходит до апогея» и готова, по образу древних вак­
ханок, растерзоваБших Диониса, растерзать Евлогия. Конечно, и 
Евлогий со свою� «грекосош>, не '1алина и не идеал, однако хоть 
не посягает на собственноручное разтерзанье других, и то сла'Ва 
Богу. Председатель и,1ки перешел тоже к Елавер. Теперь, в куче 
Бердяева,50 Ил�ки и т. д. -- вьется Илюша (которого л �ы еще не 
видали, но  который, вы знаете, не  пойл�ет ) .  

Асю видела вчера. Очень жадно о Клозоне  распраши1вала. 
Обе они с Тата вашей, в бедственно:-.�, конечно, положении.  На­
сколько я 'югла понять, вся беда и сомнения Тата :из за того, что 
вы, Катя, ей чего-то ( или совсел1 ничего ) н е  написали. Но я хочу 
эту Тата позвать, - подол '�не переделать, - и тогда сама с ней  
погово.рю и пооютрю. Я через других '�ало поню�аю, особенно 
если особа та1кая фантжтичная ( или и стеричная ) .  Писы�а от О. Л. 
она еще не получила. 

За пакетом пока не  приходили. Туфли Ростика я са,1а пере­
дю1 Варв. Конст-ве - завтра, я др�аю. Я н е  'югла понять, заче,1 
их посылает О. Л. ,  а теперь, после разговора с Т. Ив . ,  � 1ногое 
поняла. И вал� расскажу по порядку. 

Дело в то,1, что всякие глупые и нищие русски е  '1ал1аши с 
не '1енее глупьши дочкю�и, или ·бабушки со  внучками, побыва!в 
в Клозоне, на1чинают недовольства распускать. Что· это, люл, за 
Preveпtorium, колшуна ка,кая-то ! Одной девочке с емья наскребла 
- конфет на рожденье послала, а девочка и не  увидела ни одной : 
все'� раздали. И вообще, все одина·ково понима•е,1, что та•кое рус­

ские, особенно теперешние русские женщины, и «сестры», и н е  
сестры. 

Когда я Т. Ив-не о Клозоне и о вас рассказывала и кое-,что 
из записи '�сей читала, она �1еня вдруг прервала : «да ведь они  
сю1и не  знают, а· они уж по духу как  бы в Cambrai . . .  » На что 
я хоте.�а ей ответить �1ою1 ·стихотворение�� в вашей книжке. . .  и 
вдруг его забыла (как все  �юи стихи забываю, я их  о бычно лишь 
в о с с т а н о в л я ю,  когда хочу, но  этого нельзя сделать 
ю�иг, сразу ) .  

Бросю1, одна'ко, эти �1еща·нские русско-сплетнические ду­
ши с ихнюш «prouesses», это сокрушительно и, ��не, вашей доб­
ротой не  обладающей, даже противно. Вот ва'м, Катенька, и Кро·ля 
в последний �ю��ент стало «жалко», лше же  нисколько., :-.1 еня от 
н его издали, и то все  вре,1я отвращало. А здесь о не:-.1 такое из­
вестно ( и  без сплетни ) ,  что поБторять не  хочется, и понятно, что 
�1еня от него точно веревкой прочь тянуло.  Хороши бы вы были 
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с такюr, KO}IY что пришлют ро·дители, если у другого нет, - eNry 
отдают, чужо�rу. А Ростику, будто, бабушка 60 fr. на баш�1аки 
2 У!е·сяца т·О}IУ назад послала, он же все  1в.ремя ходил ·босико:1-1. 
Kpo�re того - за детыrи не  оrотрят, никого нет для призора,  
гулять не  водят, а �rалнчики, особенно один, еврей, (Марк? ) к 
девочкам «Пристают». Одна девочка даже убежала . . .  

Тат. Ив. говорит :  «ты знаешь, как я к ним (к вю1 ) отношусь :  
всей  душой ! И я все�r отвечала, что ничему это�rу не верю, лишь 
твою� однюr рассказюr �rогу поверить. И прекрасно понюrаю, 
о ткуда я вляются все эти толки �rилые. э�rигрантские нищие ску­
доумные мамаши претендуют, по наслышке, на какой-то внешний 
�rодерниз�r для своих о.тпрысков : что·бы стройно-вьв1уштрО1ванные 
дети, элегантно п рибранные, занюrались спорто:1-1, гюrнасти.кой, 
с овре�rенными играми и - уж не знаю, что еще, для показа и 
сюrоу довлетворенья. В про·спектах, �rол, вон как распи·сано ; а тут 
капризная девчонка какая-нибудь и злится, что не  по ее, и �1ю1а­
ше грязную лапу показывает, и что еще слушаться надо ... » 

Впрочем, все  и без объяснения понятно ва·м, Катя, да и мне, 
и Тат. Ив. ,  - �rы, ведь, «настоятеле�� !» Да, впроче�r, довольно и 
писыrа было его, чтоб юrеть понятие, остальное прикладывается. 

Милая Катюша �rоя, я, видно, не  �югу кончить это· писыrо ,  
все  пишу да пишу, а уж пора спать, иначе все клозонские при­
вычки потеряю. Приде гся .вс е  о стальное, что. еще юrею сказать, 
до следующего писыrа оставить. От ДС. - «с любовью низкий 
поклон» (так он говорит, и хотя это на солдатское писы�о. в 
деревню похоже, но  это сейча·с - �1очно, да и дальнейшее ) : еще 
кланяе�1ся �1ы оба о .  Иллариону, с просьбой нас не  забывать, и 
простить, если у �rеня «вид, не свойственный благочестию» ;  хоть 
благочестием свою� я не хвалюсь, а все же по виду прошу меня 
н е  судить. Посылаю привет Аничке ;  из е е  гю1назии Каллашиху 
уволили за. «неу�rетную пропаганду» ;  ни о какой �юнахи·не из Сов. 
России (она писала ) никто здесь и не слыхал. Все�1 детюr, вплоть 
до Сазанчика ( если он послушен и не кривляется ) тоже от �rеня 
добрую пюшть передайте. 

Как Заикины дела ? А собачка у А�1алии у�1ерла, бедная, -­
от  чу�1ы. 

Катя �rилая, я вас постоянно «Обду}1Ы1наю», и остановиться 
н е  �rогу. Мно.го уж надумала, только оютрите : вдруг я вю1 такое 
длинное писыю напишу, что вы за статью его прю1ете и . . .  не 
прочтете, как статей не читаете ? 

Ну, шучу, я знаю, что вы только по печатно�rу не читаете. 
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Прощайте покуда, ул1ница �юя хорошая, целую вас без конца, 
поочередно с Ольгой Львовной. Зная, как вы ничего не  успеваете, 
и какие ваши дни, боюсь даже просить ответа, но  ей  Бо.гу очень 
хочу знать, ·что у вас та11 происходит, и внешне,  и внутренно ! 

Привет Клозону, целико�1. Храни в а.с Го·сподь ! 

Зина 

P.S. ДС. надеется, что Ол. Л. ,  когда увидит Половцева, насядет 
на него и относительно нас 

26-27-Ноября 3 1  

Париж 

Друг �юй �rилый, хорошая �юя Катенька ! Так :.шого нужно 
мне напасать вю1, на все ответить и свое ·сказать, что п росто 
хоть пункты ставь, по Кролю, но :и то не упишется все. И, как 
вы, в один раз не  кончу, будет с перерывами.  

Однако, и это писыю еще «та·к себе» ,  сравнительно с тем, 
в а ж н ы �r , которое вскоре нюrеревалось вюr на•писать и к ко­
торюrу буду требовать вашего и О. Л. особливо·го  внимания. Вы 
все  хотели, чтоб я вас «обду,rала». При о·бду�rыва·нии что-то и 
приду,rалось. На·пишу вю1 в виде проэкта, с обосно1ваниями, а к 
первой реализации ( только первы й ! )  можно будет приступить, 
если он вю1 по•нравится. 

Но теперь о злободневии и о ваших двух писыrах. Они, осо­
бенно сегодняшнее, такие - ну точно  я в Клозон перелетела, 
сижу на ваточно'r одеяле, в кресле, и слышу вас, про все '1н е  
рассказывающую. 

(Жаль только, что перо 'rне гадкое попалось, и в се  я мажу, 
ч его не  люблю) .  

Видела я вашу невропатку басистую, два раза. Она сначала 
отказалась, пото,1 согласилась притти, подол мне перешить. В 
первый раз она была веселее,  имела ваше писыю в сумочке и го­
ворила, что поедет к ваши;,� именинам. Во второй раз окаэалось, 
что «трудно», что выберется, разве,  к Николину дню. Препятствия.  
Две американки, и тетя больна гриппо�1, и еще что-то. Я к ней 
со всех сторон подъезжала, что·бы иметь понятие о е е  «непонят­
ности». Вы, говорю, знаете, что тюr будете нужны, что Е. М. 
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устает, что в прошлый приезд вы ю1, по словам Е. М., очень по­
:110гали ; и сами вы хотите ехать, - чтож :11едлить? Трудно - все 
трудно; нужно решать все  не по трудности, а по верности . . .  Я,  
отвечает, денег хочу скопить, - не капитал, конечно, составить, 
а что·б не  очень и�1 дорого сто:ить ... Зубы надо лечить ... И остав­
лять ли ко�1нату за собо.й ? Сестра не  согласна ... 

Все это я ·из нее клещаыи вытягивала. Наконец, говорю : да 
внутренно-то решиJ1и вы ехать? Твердо ? Могу я об это:11 напи­
сать Е .  М . ?  - Говорит, да. 

Если хотите мое резюме, го вот : по-:110ему, она даже не  пси­
хопатка, а скорее вырожденка. В ней наверно есть куски доброго, 
но  между ними лежат провалы какие-то, не  то бессознательности 
и безво.лия, не то просто глупости. Она не :110жет за себя отве­
чать, и в то:11 н е в и н о в а т а ;  если б ы  кто-нибудь, около, 
держал ее в твердых рю1ках, и она по-няла бы, что ра�1ки тве рдые, 
на каждую минуту, и п рито:11 о·кончательные, она бы и не  ра·стека­
ла·сь, не  расползалась вся идиотски, могла бы там сидеть ; себе, -
и другю1 даже, - на пользу. То она будто что-то поню�ает -
то вдруг ничего, пассивная глупость. Если 1вы, Катя, хотите с ней, 
как с ра·вной быть, то кроме ·беспокойства для себя и чепухи для 
нее ,  ничего не -будет. Еще, впроче:11, опаснее для нее подчинение 
ваше:1-1у л и ч н о ы у авторитету ; она очень склонна делать 
все  для в а с, прито:11 искренно не пони:11ая этого, а ду:11ая, что 
для Бога. 

Но будет пока о ней. 51 хочу ·Спросить вас поскорее, как здо­
ровье, - вы написали, что простудились. Вот, и привычка к холо­
ду, оказывается, не ыешает . .Совсе�1 точно вам, приходится и :11не 
прерывать писыю. Сейчас ыы ходили с Тат. Ив. в нашу «Благо­
в ещенскую» церковь (Annonciation) .  Это неделя St. Sacrement, 
и во всех церквах идут непрерывные службы, горят свечи, народ 
не уходит, только на ночь остаются в церкви одни :11ужчины и две­
ри тогда запираются. 

Но п родолжаю о ваше:11 писы1е .  Ничуть не  удивил :11еня ваш 
конфликт с ·ба·тюшкой. Видно же было, что он, такой спор, :11 ежду 
вами неизбежен. Я его будто са�ш слышала. М. б. и права О. Л. ,  
что «не стоило», но  я ,  в сущности, рада, что спор это1т произошел, 
пото:11у что в а :11 оказался он на пользу, и грт1адную. Благода­
ря е:11у, ведь, вы напи сали :11 не,  сама, то, что. я о вас отлично пони­
:11ала раньше (:110гу доказать, так как есть запись :110я ·об этт1, -
- 1в Клозоне сделанная ) .  Это про гнет над «убеждению1и», про 
«свободу» и даже про то, что свободу, оказывается, надо искать . . .  
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в и езуитской конгрегации.  Я, как раз, записывала, что моя Катя 
ищет, в сущности, свободы, но той высочайшей свобо.ды духа, 
какую она почувствовала в Cambrai. Только надо еще было, чтоб 
вы, кроме всей правды и силы чувств ваших, и знали, чего именно 
ищете, и что можно, по·няв, вынести из Cambrai и насадить rв Кло­
зон. Вот оно и случилось, и вы ·са:-.rи мне написали, что нужно 
было напи·сать. Еще имела бы многое сказать ва:-.1 ,  но  не  хаrчу пока 
затрагивать главную тему �юего следующего писы1а и вдава·ться 
в реальные проэкты, которые ил1ею ва·�1 предложить. Это нужно 
особо и аrчень обстоятельно. Притол1 потребуется и не  мало зме­
иной :-.1удрости . . .  учитывая всю данную о6становку и данное по­
ложение,  иера·рхическое, православия . . .  

Я так много ра·ссказывала· о Клозоне Татьяне Ивановне ( только 
внутреннее только ей  одной) и так, должно быть, съумела ей  свое 
передать, утверждая, что ей,  как та�1 она хочет, но необхаrдилю 
тоже побыть в Кло.зоне, что она поняла, согла.силась, и - �1ало 
этого, - вдруг прибаrвила: «�1не даже нужно съездить с Е.  Мих. в 
Cambrai» .  Сказала ·с убеждением. И это, права, будет хорошо ! 

Другю,1, непони�1аюсщим ( вроде Аси)  я, конечно, ни•чего, 
кро;\1е ю1 надобного, не  говорю, и о «внутреннеш> Клозоне  н е  рас­
сказываю. 

В первач писы1е, Катенька, вы лше про Каллаш писали и все  
е е  от меня защищали. Да я е е  «разрывать» нисколько н е  ·собира­
юсь. Насчет елевфевриецев теперь уж все, кажется, я сно ; после 
«послания» сего «лубянског.оФ лштрополита ( вы е го читали и оце­
нили) я прочла книгу Михаила священника, от которой прямо 
оторваться, ведь, нельзя, так это поразительно. Фа.ктически дано  
все ,  о чем  :чы здесь ( не мноrгие ) верно угадывали, догадывались !  
После этой книги уже нет спора,  что •в этой елевф. церкви могут 
находиться только : 1 )  бесстыдные ( как Бердяев) ,  2) темперамент­
ные и взбашюшные и стерички ( вроде 1Каллаш) и 3 )  наивные и 

обл1анутые невежды. Последних �ше очень жа·лко (дваrе из них 
уж с ума сошли ) ,  отчас"Ги жаль и несчастных Каллаших, т. к. они 
над собой не властны, и лишь бесстыжие очень противны, ибо 
собла'Зняют «малых �сих». 

Илюша - равнодушен ;  �1еня, говорит, это все не интересует. 
Составил себе особый кружок, где ыного елевфевриецев (и даже 
евра'Зийцев - большевизантов, вроде Шаринского ) .  Д.С. говорит : 
«как же ты не интересуешься, в едь ты с елевфевриецалшъ-чекиста­
ми за одню1 столом сидишь?  Ведь ты читал Михаила?» А о н :  «это 
ыаксю1ализ�1 ! ·Ко�1у дело, кто в какой церкви? И почел1у?»  Это 
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«ча·стное  дело», значит, выходит . . .  Что вы с ню1 будете рассуж­
дать? Он не о то.�� ду��ает . . .  

О п я т ь п е р е р ы в .  

Получила· письмеU:о от О. Л. ,  которую нежно целую, но в 
писы1 еце кое-·ч его н е  поню1аю :  я 3 1 4  fr. с копейкалш испра1вно и 
в о  время получила, так что н е  знаю, в чем она извиняется, причем 
шоффер и �юи стихи. А за пакетоу\ только сегодня ка·кой-то юноша 
еврейский ( ка.жется)  пришел. Огорчило меня известие, что вы, Ка­
тенька �юя, все  еще больны, даже в постели лежите ( читаете ! ) .  
И разве есть у ва·с книга Михаила·? И какой е е  конец ва·с «воз­
�1утил»?  Не  �югу дога·даться. Вот статья :о ней Карташова, кот., 
Катя, вы �!Не давали ,  и, правда, ничтожная, какая-то виляющая. 
Что касается наших обстоятельств, то· они не блестящи, конечно, 
но  кое-что стало, время ·от 1в.реу1ени, перепадать, из  Ал�ерики ты­
сячу антибский жиденок послал, я аванс получила, да обещания 
из Сербии взять книги ДС. и обещание 200 марок прислать из Гер­
��ании. Хлопоты еще о вечере ; не  знаю, удадутся ли. Но у Володи 
- supreme faillite : от этой ... «девицы»,  где он квартировал, не 
то его высадили, не  то сю1 ушел, навалился на нас, спит в люей 
рабочей кол1нате. К то�1у же болен, лечится у Ив. Ив. ( Оказалась 
с ерьезная экзе�1а на руке,  еще с Кл озона ) .  ДС. лицо сво.е очи стил, 
ничего, сейчас только живот болит. 

Если я сейча·с не пошлю этого писы1а, я его никогда не кон­
чу. Ведь десятой части всего не  написала ! Катенька, родная �юя, 
я всегда с вюш, всегда будто в Клозоне - и <<0бду�1ываю» ва·с, 
ю1есте с О. Л. и Кловоно�1. Uелую без конца обеих, привет нсеч 
от всех, до скорого опять написания ! Храни ва.с Господь. 

Зина 

И Заику не забываю, хорошо, что вы и о ней не забыли �!Не 
написать. 

Дека·бря 3 1  

Париж 

Любю1ые друзья �юи Катенька и Ольга Львовна, 

Хочу, нак:о1н ец, написать вал� о то�� , что непрестанно зани­
�1ает л1еня с тех пор, как я уехала из Клозона ; явилось оно в ре­
зультате и наших разговоров, и �юего собственного, любовного, 
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приглядывания к вашей «горе» и вашей жизни. Я, как о том гово­
рила Кате, многое даже записала, зная, что из этого отрывочного 
должно получиться, для :11еня, какое-то цельное сознание и ка·кой­
то вывод. 

Все ваши дела·нья, желанья и стре:11ленья я считаю верньш и  
и праведньши ;  н е  говоря у ж  о главной чувсгво:11Ь1сли Кати -
о вселенскости, - которую я все:11 существо:11· :1юю1 разделяю 
(считаю своей idee-mere) .  Но даже в подробностях, 1в оценках 
совре:11енной жизни, я с ва1.1и совпадаю. Напрю1ер, как права· Ка­
тя, ужасаясь вселш наши�1и русскюrи «сестра:1ш» - растяпами ,  
безответственньши, са:1ювольньши и стеричкюш, искренно, �южет 
быть, не  понимающими, что они :1югут быть связаны хотя бы  
собственньш ·слов·о1.1, собственной волей . . .  И какая вопиющая раз­
ница со всякю1 здешню1 сообщество:11, группой, конгрегаци·ей ,  
начиная с Cambrai, Marie Passion и т. д .  и т. д .  без конца ! Наши 
- воплощенная бесформенность, вот тла1в.ное.  Пусть вина в них, 
но с другой стороны - где найти форму ? Где место, чтобы ·они  
11югли хоть понять, что  жизнь во  ю1я Божье .не путешествие  с 
остановка•:11и в го·стиницах, лака гостиница нравится и хозяева 
приятны. Никто у нас, в данную :1шнуту, с Евлогия начиная, пер­
вого АВС н е  понюrают, как и на чеы оснываются бесчисленные 
fondations, почему около двух скромных зачинательниц О рдена 
хотя бы св. Нины ( нашей, кавказской, называе�юй также Ste 
Chretienne) появились завтра три сестры, ч ерез полгода 30, а 
теперь общины все  множатся, разнообразясь по  «делам». Мы, �вот, 
возл�ущались Гейден. А к у д а посвятил е е  Евлогий ?  И за­
че:11, и для чего, и ч то та·кое было это «посвящение» ? Апостоль­
ник и :11а•нтию надел, и гуляй по улицю1, сама не зная, поче:11у 
она в это:11 наряде щеголяет? К Митрофановой он е е  просто «су­
нул», своей волей ( считая, что раз «1посвятил», з начит - его воля 
над ней )  - и сунул так себе, потому чт и приют Ми'Грофано­
вой - только приют ;  ка·к община религиозная, Конгрегация (уж 
не говорю о :1юнастыре)  Митр-ва также ·бе•сфорл1енна. Конгрега­
ция ( религиозная, даже «тайная», т. е .  н е ыона·стырь офи­
циаль·но )  должна· иметь 1 )  Constitution 2)  Regles 3)  Coutu­
miers. Желающие войти в общество должны знать эти Regles 
и сознательно принять их к исполнению, сознательно и свободно, 
- на известный с рок. А зате:11 уж дело учредительницы судить, 
годна эта с естра, или нет. . .  и дело самой ее, конечно, по силам 
ли ей  дальнейший :обет  послушания.  Даже не «обет», - тут эти 
слова н е  берутся, - а· «обещание». 
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И вот теперь я перехожу к �вам и конкретно·сти. 
Мысль, собственно, такая. Сейчас я ваы все  ра·сскажу, но 

раньше вот что : пусть, как бы вы к этому предложению ни от­
неслись, оно :останется пока совершенно 'rежду на�ш. О не'r и я 
ни  с ке'r не говорила даже нал1еко�1, кро,rе Т. Ив. , которая очень 
все это пониыает и с которой выесте ' rы очень '10же�1 быть полез­
ны для выра·ботки этих прави.� и конституции. Мы уже прооrот­
рели около 1 6  книг всяких конгрегаций ;  собственно, статуты каж­
дой очень тру дно достать ( они их не  опубликовывают) , но 'rы 
постарае,rся .  Kpo,re того, у Т. Ив. есть церковные связи, которые 
вы сейчас увидите для чего будут нужны. 

Мысль, значит, такая : Клозону нужно дать фор�1у, но отнюдь 
не внешнюю, официальную, а внутреннюю, однако явную и стро­
гую. ЕсJ1и фор�rа будет официальная, т. е .  если Евлогий наденет 
на вас о·беих, ка·к на Гейден, �rанатейки, и объявит, к ттrу же, ·что 
Кл озон - «обитель», - к·онечно : не со�rневайтесь, вы будете 
«чурка�1и» в руках церковного управления ; такова реальность. Уж 
даже теперешнее положение ЛУ'чше,  вы от нати·сков с разных ·сто­
рон хоть своюrи силюш, по данному случаю, оборс.няетесь ;  а 
тогда у вас руки и ноги ·будут связа1ны. В то�r же порядке, о ко­
тортr говорю я, вы будете опираться на вашу собственную кон­
ституцию и пра1вила, на  вашу, ва'ш же созданную и устроенную 
о бщину, которую епископ до,тжен, - правила и конституцию рас­
ою.треть, - благословить. И только. 

Очень важно, чтоб в этих основах бы,1 заложен принцип 
действительной свободы от уоrотрений, церковного управления. 
Основа должна быть, конечна., очень похожа на· основы католи­
ч еских конгрегаций, - власть настоятельницы, строгость подчи­
нения сестер, выбор духовника· и т. д. Но так как ва·жно и от 
православия не  отступать, то надо в фор,rы эти влить только со­
держание  пра1вославное П о с у щ е с т в у от этого не по­
страдает  ни католичество, ни православие (ибо как ра·з в сущест­
ве-то - один Христа.с и тю1, и здесь) . Тут кстати сказать о 
брошюре Троицкого, где он пишет что в 1 860 свящ. Гу,rилевский 
в Петербурге уже сделал попытку «образовать нечто вроде ка­
толической конгрегации, по.чти независюrой от церковной власти». 
В то врещ1 1 1роект не  получил одобрения, но  ·о. Гу'1илевский 
все-таки создал нечто подобное «и лишь ранняя оrерть о .  Г. по­
' rешала развитию этого дела». И впоследствии попытки повто­
рялись, но, конечно, не  'В  то'r виде, в како�r это нужно воо·бще 
и Клозону в частности .  Да теперь вре�rя другое, и у 'rеня есть 
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основания полагать, что Евлогий прю1ет, что нужно, не путая 
сюда слова «дьякониссы», которое ни к че:\1у ( как и сю1и диако­
нилы, которых у него довольно ) .  

Пишу вю1 все  это, как проект ; обдуыайте его и скажите от­
кровенно, что в не:\1 видите. Клозон должен остаться Клозоном 
и только приобрести, для непоню1ающих, свое лицо и Божью 
печать. Если Катя ду:\1а·ет, что роль настоятельницы тру дна, что, 
требуя и сполнения правил, нео.бходюю са:-.юй первой их испол­
нять, что нужно ю1еть твердость и спокойствие и что она не 
чувствует для всего этого сил в себе - я 001елюсь сказать, что 
ей и не  нужно сил, и не :110жет быть на это с ил :  то.лько силой 
Божьей это делается. Так и Marie Passion, и все они всегда 
говорили, верили, знали. Наверно и Mere Caшbrai тоже. Неуже­
ли Катя :110жет верить иначе?  

Проо1атривая же всякие эти Regle и Coutumiers - я по­
стоянно возвращаюсь :11ыслью к О. Л . :  ну то.чно она их  давно 
все, с рождения, знала и читала - так она сейчас уже в них 
живет, действует, и сю1а - и по отношению к другю1, свою�. 

Если в проэкте что-:нибудь не ясно, нужно дополнения, -
спросите. Я лишь в обще:\1 написала, не зная, как еще он  вю1 
покажется. Если поче:11у-нибудь вю1 это н е  покажется совсе:11 -
мы нашу работу на·счет проекта «конституции» приостановили. 
При свидани1и, пото:11, поговорю�. А на это:11 я пока это писыю 
кончу, несколько слов еще Кате прибавлю ( и  так писыю толсто е ) .  
Храни вас обеих. 

Зина 

P.S. Ваша Николаевская община было совсе:11 другое. По-:110е:11у, 
не  надо как бы ее во·сстановлять, - - надо другое, н о в о е дело. 
В рисунке Cambrai. 

Дорогая :\IОЯ Ольга Львовна, 

27- 1 2-3 1 

Париж 

Получила утроы ваше писыю и спешу, еще до Катиного 
( очень я тревожусь  ее  болезнью, жду вестей, поправилась ли )  

вюr ответить. 
Ответ :1юй будет касаться одного пункта, шли соображенья, 
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которые явились у меня после ·внимательного чтения вашего пись­
� 1а .  Это - насчет вашей Никольской Общины. Мне по�rнится, 
что я,  в конце первого писы1а, прнбавила, что, по моему разу­
�1ению, не  надо было бы возрождать Никольскую Общину, что 
дело должно бы на'Чаться новое : - я, однако, не о6ъяснила, по­
ч ел� у,  собственно, мне так кажется, какие у �1еня к тому основа­
ния. Кое-что я о Никольской общине знала, - по рассказю1 и 
� 1е�1 уа ра�1 Кати, - кое-чего, конечно ,  не знала, - например того, 
что в основу ее был положен ( или не в основу, а хотя бы в в иде 
подо.бия )  статуты конгрегации Les petites soeurs des pauvres. 
Но  об  это�� можно поговорить подробнее после. Мне показалось, 
что когда вы �ше писали ,  у вас явилась (очень естественная )  �1ысль, 
нельзя ли  все  это «офор��ление» приурочить к той же Николь­
ской общине, возродить ее, сильно рефор�шровав, конечно. Вы 
об это�� не  говорите, но и я ничего не  говорю, кроме «по.каза­
лось» ; тем более, что писала я ва;1>1 о «невоэрождении» вскользь, 
а явиться у вас этой �rысли было так естественно !  Во всяко;-.1 
случа·е, этот вопрос нельзя о бойти, надо его углубить, взвесить 
все «За» и «против».  Даже уж пото�1у, - я понимаю, - не �югла 
у вас  не явиться �rысль о Ник. 0-е, - даже уж пото�1у, сверх 
всего, что писыю �юе пришло как раз под Николин день, и сде­
лалось это помюю моего намерения ! 

Итак, все  ч то вы обе  в этом направлении уже ду��али, или 
не дул1али, вы ;-.ше скажете прюю и о·бстоятельно в следующе�1 
писыrе,  а я о граничу свое на это.т раз лишь одню1, очень важ­
ньш, основным взглядом на проэкт общины, ка·кой она мне .пред­
ставлялась ;  и затб1 еще практическюш со·ображению1и насчет 
вашей прежней, вытекающих просто из моих наблюдений над 
ее судьбой в данный момент и стории .  Заранее признаю, что �rно­
гое  �ше фактиче·ски неизвестно, а пото�rу и выводы мои �югут 
быть ошибочны. 

Начне�1 с первого. 

Всякая религиозная община, конгрегация и т. д. - еслн мы не 
буде�� с ерьезно отступать от нашего образца католических конгре­
гаций (а этого, ду��аю,  не следует, и вы, ду�1аю, со  ;1>1ной согла·сны ) 
- ю1еет п е р в о й основой и целью своей, - цель чисто 
религиозную. Все  разнообразнейшие жизненные и практические 
работы и цели связаны, конечно, с этой первой целью ; но они 

в т о р о е ,  а не первое. Они связаны, ка.к тело с лицо��, 
но л и ц о �! определяется Община, и лицо у каждой свое, 
сколько их ни  есть. Это бы лучше всего поя снить примерами, да 
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прю1еров этих тысячи !  Это и «лицо», и ,  в то же вре�1я, «сердце» 
общины. Сердце, которое вот так, или вот так, вот с этой ,  или 
вот с этой стороны - почувствовало Х ри,ста . Одно чувствует 
постоянную обиду, наносю1ую Христу :11иро�1 ( Reparatrices всех 
оттенкив ) ,  другое крестные Его страдания, третье - Его о став­
ленность людыш ( �1иссионерство ) ,  четвертое - любовь Его к 
людю1 и завет любить друг друга, пятое - Христа·, служащего 
миру (charite) ,  шестое - Христа ржпятого и воскресшего и 
ч истоту Его Матери . . .  И так без конца, в неисчислимых подро6-
ностях и оттенках, но в каждой о·бщине христианской ( т. е .  в 
полноте ) есть на че�1 -нибудь у д а р е н и е, какое-ни·будь, 
отличающее религиозное сердце ее, «во ю1я». И не то, что и з 
него вытекает е е  жизнь и деятельность, но  как-то ю1есте они  
рождаются. Но никогда и з влечения к той или другой д е я ­
т е л ь н о с т и у сю1ых даже религиозных ( воо·бще ) людей 
не рождала·сь община или конгрегация, или ыонастырь. Так же ,  
как н е  рождалась она из личного сюшатизирования, из общих 
склонностей к какт1у-нибудь делу, даже при жертве нности это�1у 
обще�1у делу. Я говорю сейчас, конечно, т о л ь к о о рели­
гиозных общинах, только. То (то" что я говорю ) н е  легко· пони­
мается, даже и после близкого изучения п редыета ; но ,  может 
быть, �1не-то и не легко было понять, и сотни книг для этого по­
надобили·сь, да и объяснить я, как следует, этого не �югу, а дру­
гой, - хотя бы Катя, - во �1гновенье ока пой�1ет  изнутри все ,  
о чеы я косноязычно ва�1 лепечу. Прибавлю еще,  что удивляющее 
нас быстрое разростание конгрегаций, верность ра·з вошедших 
сестер, стойкость общин католических, неоютря на всевоз�южные 
перевороты, казни, революции, гонения ( есть совре�1енные, ро ­
дившиеся в т р е т ь е �1 веке, да еще в Лотаринги,и ! )  - это 
во �шогт1 объясняется «р е л и г и о з н ы �1 сердце��» общи­
ны, т. к. первое, что влечет, - оно. И если действительно при­
влекло оно - уже редкую заставят и спугаться те или другие 
«regles» ,  та или другая, е:\.!у соответственная, деятельность. 

Наши русские, всякого рода, о·бщины, все ли, в.сегда ли сов­
па·дали в тако1.1 строении с католическю1и ? Нет;  по  какю1 при­
чиню� - дело сложное,  мы этих причин касаться сейчас н е  6удем. 
Многие на такое совпадение и н е  претендовали. Всякие общины 
сестер �1илосердия, Красный Крест, вплоть до бесчисленных «се­
стричеств» и до дьякониссы в ел. кн. Елизаветы.51 Монастыри были 
строже, но, как общее правило ( опять по тысяче всяких русских 
причин )  и они, кроме отдельных исключений, особенно женские, 
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в ряд католических конгрегаций итти н е  :-.югли и, во  всяко:\1 слу­
чае, ко вре,1 ени нашему, без рефор:\1, не подойдут. 

Теперь, значит, являются у ыеня к вю1 два вопроса, отно­
сительно которых ' 1не нужна даже просто инфорл1ация. На пер­
вый, - хотите ли вы основания конгрегации, по фор1v1ю1 ( внут­
ренне-внешню1 ) ·СОВlпадающей, или приближающейся к католи­
ч еским, - я уже отвечала себ е  «да», исходя из всех, без иск­
лючения, разговоров наших в Клозоне,  из проникновенной тяги 
Кати к Cambrai, из  ее реального чувства церковной и христиан­
ской в селенскости. Взяв это «да», предположительно, за верное 
и не  забывая вот тех первых основ, о которых я только что гово­
рила, я те1перь и х·отела бы от вас инфорл1ации относительно Ни­
кольской Общины : О"Гвечала ли она,  в 01ысле первично-религиоз­
ной основы своей, построению любой като.лической конгрегаци и ?  
Или же выросла она н а  другой почве, н а  которой выроста·ли у 
нас другие,  и сал1ые хорошие иногда" и значительные, но не на 
той почв е ?  Что статут ее  приближался к статуту Petites soeurs 
- еще ничего не говорит мне. Petites soeurs и сейчас все на 
лицо, каждый день их вижу. Двадцать одну в ренолюцию да­
же ка.знили, и ни одна не  убежала от своей « mere» .  А слуша1я 
рассказы Кати о ваших никольских, старых и моло·дых, о Нату­
сях, глядя на и стерическую в корне - Тата, я как-то сщшеваться 
начинала : ну да, русские растяпы, некультурные, бесфор,1енные ,  
- русские,  словол1 ; но ведь 'южет и русская душа быть так 
религиозно-плененной, до сердца, что уж никуда не  уйдет ; и ,  если 
по,ющь оказать, - и фор:-.1у свою найдет? 

Я очень п рошу вас,  :\1илая Ольга Львовна" и вас, Катюша, 
поста раться вникнуть в то, что я вю1 так плохо, - но со все" 
старание,�, - пыталась  объяснить насчет п е р в о о с н о в 
всякой католической организаци и ;  и, вникнув, сказать, ю1елась ли 
эта первооснова в Никольской о·бщине?  Для меня Т·Огда будет 
яснее ,  возлюжно ли возродить последнюю, или же держаться в 
fondation новой - нового принципа. Кро,1 е  того, для меня (все  
«для л1еня !» ) выяснятся более и ваши желания. А это очень важ­
но. Я,  в едь, 'югу ошибаться во многих 'юих «книжных» сообра­
женьях ;  'югу и не  поню1ать своих ошибок ; Н О ·  и оставаясь «при 
особых 'шениях» - я всегда готова взять на веру наши желания 
и полючь вам во все:-.1 , в чем только по,ющь 'юя пригодится. Тут 
уже вы мне должны верить. 

Жду вестей - и скорых - о Катинолr здоровье, веря, что 
вы, Ольга Львовна, без всяких «статутов» сnязаJJИ ее в бараний 
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pc.r, из «кельи» не выпускаете и никаких «подвизаний» - сохра­
ни Боже ! - не  дозволяете. Настоящей obeissance у нее н ет, 
и еслиб не вы . . .  

Зная, что ответы на столь предлинные трактаты 'юи требуют 
вре�rени, которого у вас нет теперь, с родньши гостюrи,  - я 
буду терпели'Ва. Но не скрою, что буду их все-таки ждать. А 
пока - целуеы вас обеих, я и ДС. ( он часто Кл озон вспомина·ет ! ) ,  
крепко-крепко. 

Христос с вами. 

[ Без окончания ] 

Дорогой �юй друг Катенька ! 

Ваша Зина Г. 

7 Мр. 32 
Париж 

С тех пор, как писыrа наши разошлись, я чуть не  всякий день 
хотела вюr писать, а поттr не  решала·сь из  страха, как бы они 
снова не разошлись. Получив сегодня утро'r ваше - уже ни дня 
не откладываю, как видите. 

«Обдуыать» ваше писыю нелегко ; но с помощью чувства 
и �юего вас понюrа.ния ( ,r. 6. и н е  полного, но  мне-то кажется, 
по чувству, что очень внутреннего) я кое-что вю1 сказать на  него, 
на П И С Ы!О это, 1..r огу. 

Но раньше : о ·какой книге Соловьева 'ВЫ говорите ? «Eglise 
universelle ?» Она есть у Т. И., я ее  перечту. Насколько· по,rню, 
он ю1енно говорил не  з а католичество, а за U. вселенскую, в 
хюrическо�r соединении всех существующих. И не был за переход 
из одной в другую. Он был, саы-то, у ж е в этой церкви ; тут 
у �rеня почти и со�rнений нет !  Но не настали сроки, а поттrу он  
был еще «сюr-один». Но  это даро�r не  пропало, все-таки. 

Ваше горение, Катенька лrилая, и все вы, тоже не должны 
пропасть даром, хотя для вас это непропадание до•лжно вопло­
титься совсе:11 по-другтrу. Не  для того вюr Cambrai было «посла­
но», а пото�r писыrо брата ( юrенно послано ) ,  чтобы прибавилась 
одна лишняя «soeur» у Рюrа, хотя бы са� 1ая плалrенная, хотя бы 
даже «святая», нашедшая д л я с е б я сюrый совершенный 
свет и высокую любовь.  То, что вы русская ( на стоящая)  и право­
славнzя (до глубины ) ,  а притт1 по.няли и,  подкожно как-то, су­
щество'� все��, ощутили свет, любовь, правду духа в Cambrai ( в  
католичестве) - это-то и важно, это-то и послано, и с этюr-то 
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даром и нужно сдела·ть, что. нужно, ни кусочка н е  отрезывая, ни 
от чего н е  отходя, ничего в зе\1лю не зарыв. Тю1, в католичестве, 
есть дух, благодаrть, века·л 1и накопленная, и в от, е сли вам это 
о ткрылось, - вал1, как вы есть, - значит, вы должны, к ней 
приобщившись, внести е е  в наш, в ваш, пустеющий д:ом. Тут я 
вижу пря�ю указание.  Не и скать, себе-одной, правды, успокоения 
вот ·в этт1, или другщ1, до\1е, а не·сти огонь любв·и и благодати 
туда, где его еще нет, или он едва \1 ерца·ет. Это будет то действие 
с н и з у,  наиболее сейча·с реальное,  не  теоретическое, без кото­
рого и соединения Церквей все равно никогда не  будет. ·Каждый 
из нас очень )!ало \!ОЖет сделать;  незю1етно \1ал о ;  но из этих 
н езю1етностей большое и вырастает. 

Катенька, друг \ !ОЙ, не  верьте утешителю� вашю1 ; сейчас 
такой \!О\1 ент, что с в е р х у ни о каких соединениях даже 
сближениях церквей и \I ечтать нечего. Вы очень верно пишете 
о положении православия ; но Рю1ская церковь, как церковь, сей­
час в полном склерозе, это я з н а ю. Я прочла одну удиви­
тельную книгу, из которой ) !Не лшогое стало видно, как на ладони 
( книгу просто инфорыационную, о тол�, чего л 1ы в русском за­
холустьи и не зна·ли вовсе) .  Дело во'Все  и не  в папе ; папа лишь 
сюшол, а . реально - пленник. Дело в этщ1 окю1енении церков­
н ого и н с т и т у т а; Рю1 на верхах - это та· страшная «бю­
рократия», где ЖИ'ВО·л�у Христу уже и )! еста нет. Он и ушел в 
низы, в сердца вот таких meres, как все эти огненные подвиж­
ницы. И оттуда не уйдет. Оттого не  у\1рет и католичество. Но сей­
час  т а ) !  надо и скать этот огонь, зажечь от него свою свечу, 
у кого она е сть, кт1у дано ощутить и приблизиться к не)1у - как 
ВЮ!. 

Оттого �1атушка и сказала вю1, чтобы вы не оста'Вляли Кто­
зон. И скава,1а ,  что будет \!Олиться о вас ,  и клариссы тоже. Она 
б о л ь ш е знает, че\1 говорит и даже чел� \!ОЖет, вероятно, 
все\1и словюш ·сказать. Но вот \1альши словюш, в коротко\! сви­
да·нье, она,  пО-)!Ое)1у, ужасно �шого сказала вю1 ! 

(Перерыв. Поздно .  Завтра кончу писы!О ) . 

[ Без на чала ] 

и вообще-то считаю, что для на с н е п р е р ы в н ы й юг -
телесное развращение, а в данных обстоятельствах даже и душев­
н о е ;  если )!Ы что-то ю1ее\1 - \!Ы должны что-то д е л а т ь; не  
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только «искусство,�» ( или медитацией, как Володя ) заню1аться, 
но делать в общении  с тоды�и.  Время наше очень острое, Бердяев  
со  своей подозрительной проповедью не устает, а '1ы все  молчю1, 
да '1ечтае'1 в келье под елью свою� творчество'� занима'ться. И 
даже н е  под елью, а под палыюй". Пальму надо заслужить. 

Впроче,1, эта воркотня -- так себе,  к случаю. Увы, все кон­
чится все таки «палыюй». 

Мы пока еще никого почти не в идели, из-за болезней и до­
'rашнего неблаголепия. Даже мало видим Ив. Ал-ча : он пустился 
в свет во всю. Если не с ·визита;у1и, не  в клубе Осоргина52и Бер­
дяева - то в кине:v1атографе. Мелько:v1 в идели Манухиных, теперь, 
из-за гриппа, не  сообщаемся, хотя очень хоти:v1 обе, я и Т. Ив., 
повидаться. Дела их в блестящем положении. Ив.  Ив. опять едет 
в Берлин. Я - видела и еще нескольких людей, но вы их не  зна­
ете. А что Бельведер? Они мне мало пишут, а Совр. Зап. уже сде­
лали '1не новый афронт. Просто беда, как не в езет. Видела Серг. 
Ник-ча, он '�не очень понравился. А ваша hбtesse - все к «зуб­
но:.rу врачу» ? 

Да, вообразите : Ася - подружилась с Маклаковой ! Не  то, 
чтоб «подружила·СЬ», - с ке,1 она подружится ! Но бывает у нее,  
очень любезничали. 

Сегодня ·было известие, что б -ки реквизировали, с с оизволе­
ния Эррио, русскую церковь «Daru» ; на то�� о сновании, что она 
- посольская (в  Берлине им ее  отдали ж е ) .  Впроче�1 ,  я этому 
пока еще не верю. 

Французы ( вся л1елкота ) очень недовольны Эррио. Он сва­
лится, но только, увы, слишко�1 поздно" Помощь студентам и уче­
ньш уже прекращена (тоже требование б-КО'В ) .  Невесело.  

Но страшно засиделась я ,  спешу кончить это бесконечное 
писыю. Не пишу Кате О·тдельно, во-первых - она «ничего не 
читает», а во-вторых вы это писыю ей  прочтете. Но  целую ее 
крепко, о т д е л ь н о ,  и вас отдельно.  Буду ждать вашей 
Терезы, -- вы не за,были ? Если напишете :.�не, успеете (вы в сегда 
все «успеваете» ) - очень :.1еня обрадуете. 

Ваша Зин. Гиппиус 

P.S.  Часто жалею, что та'К и не  успела ·С Катей как следует о ее 
вещах поговорить. Да ведь она не  признает «свободы слова и 
;1.шения» ; не успеешь собрать все  :v1ысли - а она уж спорит. 
Тогда я теряюсь и соглашаюсь. Не спорю, в о  ·всяком случае. 
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3 1 -3-32 
Paris 

Дорогая люя Катенька, сегодня получила писыю ваше и хочу 
только, по ваше\1у желанию, пока несколькюш слонюш, но сейчас 
же ,  ответить. Хотя это и трудно, пото\1у что уж очень \ Iного в 
ваше\1 писы1 е  такого, что требует отклика. Одни ваши «искуше­
ния» чего стоят!  

Но я воздерживаюсь пока, а то все затянется. Со здоровье�� 
�10ю1 все  еще ни шатко, ни валко ; то ничего - то хуже, курить 
не хо.чу, и сплю скверно. Но это, конечно, пройдет, когда справ­
J1юсь  с настроениел1. Не др1аю, чтоб для вас не было новостей в 
п о л н о й истории с Володей. ·Он, недь, никогда в с е не  
расскажет, а лишь поне\1ногу открывает из своих деяний то ,  что· 
уже все  равно наружу выходит. Я его не жалею,чтож, раз он 
са\1 себя так жа.1еет и прито\1 так глупо, что ca\I же идет на свою 
погибель;  и того не сознает. Пока что растратчицей чужих денег, 
\1не доверенных, да еще ч еловеко\1, теперь у\1ершю1, выхожу я ;  
с этю1 пятно,1, наложенньш на '1еня нежданно и невинно, жить 
\!Не чрезвычайно трудно. Это одно. Другое, и О·Тдельно, это его 
растрата последних денег Д�1. С-ча, который e'IY доверял слепо, 
как ребенок. Это он растратил уже во вре,1я Клозо.на, на свои . . .  
За  ДС. '1не еще  труднее «простить», че�1 за себя ; но люжно, 
конечно, только не  ду�1аю я,  чтоб «прощение» полезно было для 
самого Володи, т. к. он,  очевидно, не сознает, что он эти,1 для 

себя и с собой делал. Надо бы не его, а человека в не,1 жалеть. 
И это еще опять не  все, только дово.1ьно, на бу\1аге не  стоит 
\Iногого писать, даст Бог увидю!ся, тогда при случае поговорю�. 
Вот только насчет <спобви» к ню1 . . .  Любовь то и позволила е'1у, 
что ли, такое с нюш устроить ? С чужю1и побоялся бы, что от­
кроют, в суд притянут, а «любю1ые» - ничего, на себя возы1ут. 
Я и то хранила это все  от ДС. до пос.тедней воююжности. Но 
пото,1 уж нельзя было, все равно бы открылось. Тысячи, которую 
еще требова·л у '1еня В. сверх ра страченных (на свои дела ) ,  я 
н е  ю1ела, дала е'1у лишь 400, а зател1 пришлось открыть все 
Д. С-чу, для кот. это был большой удар, - внутренний, по·мюю 
внешнего. Пока живе,1 со дня на день, отказываясь от всего, от 
чего 'южно. Из Гер,1ании денег по.1учить нельзя : всякая не 1 о 
что пересыпка - перевозка свыше 50 \1р. в \1есяц карается долго­
с рочной порыюй. Осадное птюжение !  

О Ростике с:1ыша.1а. А с.1ыша.'1н л и  в ы  о пострижении Скоб­
цовой53 сразу «ве,1икю1 постригm1>-' ?  Разве.1ась с \1уже,1 ,  детей 

280 



куда-то отдала, а сюrа постриглась . . .  никуда, просто. В ыиссионер­
ки, но  «ЛИЧНО», без всякой «Общины». 

Нжчет М.итрофании здесь странные и противоречивые слу­
хи. Но это все, как и многое д'ругое, до след. писыrа. Сами хотели 
хоть недлинное, да скорое. 

Видите ли Илюшу и Ауrал:ию?  Ася жадно все  Клозоном ин­
тересуется. Она ,  бедная, голода·ет, 3 раза в неделю только обе­
дает ( не дщrа ) ,  а дщrа, подозреваю, н е  о бедает". Но упрямая, 
не  приходит всякий день. Целую без конца, до скорой весточки, 
Катюша. Х ристос с вюrи, обнюrаю. 

3. Г. 

Страстная Пятница 

Париж 1 932 

Катенька, душенька, сердце мое ,  да что вы выдумыва·ете, как 
я �rогу, и за  что,  на вас сердиться, да еще не прощать, если б 
даже было за что ? ? !  Нет, е слиб вы знали суету и работу, кото­
рая на меня навалилась, вместе с болезня�ш, так это в ы бы про­
стили мое молчание.  А мне давно и страшно нужно написать вам, 
спросить вас, - не на.счет всяких жизненных (житейских) не­
приятных разностей пустых, которые забыть надо, - а насчет 
важного и главного. Но оно такое важное, что я и сейчас н е  со­
берусь, пожа,1уй, все, как на·до, изложить, весь этот на�r - вопрос. 

У �1еня еще голова пустая, только вчера кончила одну в ещь длин­
ную, - сушила-сушила, и все -таки н е  знаю, пройдет ли ч ерез 
духовную (Манухинскую ) и светскую (Милюковскую) цензуру. 

А сейчас, несмотря на дождь, :поедеы �rы с Д.С. на rue Daru, 
на плаща.ницу. Сегодня, ведь, вел. Пятница. Письмо хочу вю1 
отправить без зю.rедления, чтоб не очень поздно пришло. Хочу 
наиболее живо вообразить (и вы тоже вообразите) ч то стою пе­
ред вауJИ в телесном виде, говорю ва·:н «Христос Воскре с ! »  и триж­
ды целую вас во уста. 

Вы уж эти ПО·целуи передайте от �1еня �rилой Ольге Львовне .  
И кому заблагорассудите еще,  как моя доверенная. 

Вспщrнила, что Вл. Сол. рассказывал, как кто-то телегрюшу 
получил : «Христос воскрес, подробности писыrом». ( ! )  Нюr с 
ва·�rи нечего та•ких писеу1 ждать, �rы, ведь, подробности сами очень 
хорошо зна·е�1, неправда ли ? 
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Грущу, что н е  попасть к заутрени, на Daru такая толпа, что 
и на дворе задушат, куча полицейских, больше ничего. Даже Ма­
нухины ездят л�ишь  к о бедне, но  она начинается в 2 часа, ДС. не  
�южет  всю ночь н е  спать. Вот когда бы ню1 у вж быть, в Клозоне ! 

Еще поцелуи от �1еня и от Д. С-ча, и обещаюсь ·свято скоро 
вю1, � 1иленькая сестренка �юя Катя, по существу написать. 

Зина 

Среда . 24 ноября 33 

Катенька, друг дорогой, сегодня день вашего. Ангела, ду�1аю 
о вас, к репко-крепко целую и радостно желаю вю1 лшра душев­
ного и всякого Господнего утешения. И солнечного луча, и здо­
ровья ваы и все�1, кого вы любите. Пишу всего несколько строк, 
но н епрб1енно хо.чу сегодня,  ю1енно в день, когда чувствую вас 
и вашего Ангела ; и знаю, что вы тоже вспо�шили, хоть разок, 
обо  �ше. ДС. тоже обнимает и поздравляет вас. 

Еще целую без конца. 
Ваша Зина 

О. Л. поздравляю с дорогой ю1енинницей. 

23 Апр. 34, Париж 

Друг любю1ый, Катенька. Вы не поверите,  как �!Не грустно 
ничего о ва.с не знать так долго, о жизни вашей ни внутренней, 
ни внешней. Только из вторых рук все сведения, - о внешней, 
конечно. Сведения,  впроче�1, все сходятся, все  печальные, и ,  ду­
�1аю, в ерные. Положю1, и без них не трудно представить себе 
тягость Клозонской жизни.  Недавно я встретила Сазонову ; 54  она 
говорила, ч1ю платных детей у вас всего трое, на этт1 не  далеко 
уедешь. Были еще слухи о н ездоровье Ольги Львовны, но А�1алия 
писала �1не, что недавно получила от вас весточку, и что вы обе 
здоровы. Но вы лше как-нибудь урывочкал1и да напишите обо 
в се�1 подробно. Испанка, очевидно, ухнула, так я и полагала, уж 
слишко�1 е е  обещания были зал1анчивы. Такое никогда н е  выхо­
дит. Главное же,  на·пишите �!Не о в н у т р е н н е �1, где вы 
находитесь сейчас на ново�� ваше�� пути ? Одного я бояла.сь бы 
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для вас в ка тол. церкви : той железной obeissance, дисциплины, 
к которой УIЫ, русские, н е  привыкли, и которая, быть УIОЖет, не  
совсеУI в нашей натуре. Ведь е сть даже в правилах : «повиновать­
ся, как труп». Наши «старцы» тоже требовали повино·вения ;  н о  
и старцы - русские, да  и вольно принять послушание личности 
не  совсеу1 то, что лежит ·в о рганизации. 

ВпрочеУI, я говорю это так, без особых оснований, а ввиде 
попутного соо·бражения, пришедшего лше в голову. Я вас хорошо 
знаю, но те, кто будут ил1еть к вам н епосредственное отношение, 
знают людей, р1еют узнавать каждого. Нужно эт·о ПОУIНить. Н е  
будеУI ж е  дальше ра·ссуждать, я жду новейших о т  вас вестей. 

О нас писать почти нечего. Все то же;  ма'Гериально - посте­
пенное ухудшение, обветшание. Перспектива лета в Па·риже (ко­
торо.е это будет? )  с той разницей, что нынче и на лекции никуда 
не поедеУI, не приглашают. ДУI . С. пишет Ф ранциска Ассизкого, 
очень, слава Богу, увлечен, когда н е  одолевает л1ысль о катастро­
ф е ;  ведь уюжет случиться, что У IЫ и квартиру не с охра·ню1, к 
то.\!у идет. ЖивеУI УIЫ очень одиноко, буквально никого не видю1, 
крол1е нескольких :-юлодых литераторов ( :-1аляров, шофферов, з еу1-
лекопов и т. д. ) ,  которые приходят по носкресеньям. И приходят 
все  голодные. За неделю ще л1ы сидю1 одни, теперь я не видаюсь  
даже с Манухиньши, - странные очень они  люди ! Бывает Ася,  
тоже всегда в трансе от обнищания и безработицы, - ну, вы 
е е  знаете!  

Напишите У IНе,  чт6 Бунин, часто ли бывает у вас Верочка. 
Здесь у всех впеча·тление, что Бунин как-то скрылся, по совет­
скоу1у выражению - «01ылся» ; ни о не:-1, ни о его присных, -
ни слушка ; впрочеУI, никто о не:-1 У!НОГО и н е  думает. Удивительно 
вы о неУI написали тогда, в писыrе, что У IНе О. Л. переслала. Я 
нахожу, что тю1 нет «осуждения», а только большая горечь -
за него. Но, может быть, :-IЫ чего-то н е  знаем, не понимае:-1, мо­
жет быть, Бог е:-1у так все  и на·значил, а ню1  не  только в чел1-
нибу дь осуждать его,  но и судить не подобает. Розанов55 очень 
верно сказал раз : «ни один человек не  достоин су да, всякий до­
стоин  только жалости». И вот это я часто к Бунину чувствую. 

Я видела «жену вредителя», Черна·вину, 56 знаете, которы е  так 
ужасно бежали, с ребенкоУI, из Со.тговок. Она· оставила· больного 
мужа и сына в Гельсингфорсе, приехала сюда одна, лекциюш под­
работать. Ее слушают, но все это все  знают, и что ·весь народ 
извергов ненавидит, и что они не свалятся без ката·строфы ( вой­
ны ) . . .  Но иностранцы не хотят ничего знать, ню1 же она словюш 
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главного (духа ) рассказать не :..южет, :..1ы только чувствуем этот 
01ертный дух, которьш она еще обвеяна. Что делать, иной раз 
и возопиешь из преисподней : доколе, Господи? 

Каждое воскресенье ходю1 мы с Дм. С. к ма'ленькой Терезе. 
Я так привыкла к тихому свету этой Chapelle, что :..ше  там как-то 
уютнее,  чем на rue Daгu. Об  о .  Стефане я слыша,ла. Его, кажет­
ся, о собенно любит �1анухинская Варв. Кирилловна. Однако . . .  впро­
Ч бl, Бог с ню1, хорошо, что он от вас уехал. И как будто раньше, 
чем са�1 хотел. . .  Но я ничего не знаю. Катюша ilIИлая, родной 
друг, целую ва'с без счета, и С. Л. :..шлую. Когда приведет на:..1 
Бог увидеться?  Вот будь и спа·нка . . .  но что жалеть о неосущест­
вюю:..1 ?  Жду вест,очки, не  забывайте :..1еня. Христос с вailIИ. 

Ваша всегда 

Зина 

Хо,1од у нас собачий, после трех дней ужасной жары. А у вас ?  

Дорогой друг Катенька. 

3 1 - 1 -35 

Париж 

Давно уж хотела писать вю1, каждый день ню1ечала для от­
вета, и все не выходило. По Парижу ходят сплетни, что. мы ка­
кие-то богатые милости получили в Риме, то это все вздор, и :..1ы 
с ейчас  находю1 ся в одной из сю1ых злостных impasses, в cai\10:..1 
близкт1 общении с франuисковой Dame Pauvrete! Впроче:..1 ,  это 
дело такое обычное, что не стоит останавливаться. Лучше о дру­
гом, более и нтересном. О том, о чем я (все  время думая о вас 
и об О. Л . )  говорила 'В Рю1е с Вяч. Ивановым57 и потом, здесь, 
долго с Извольской.58 Все это сходится, а Извольская сообщила 
:..ше, что подробно  вю1 тоже пи са�ла. Не знаю,  со всех ли сторон, 
как il1нe, известны ей  н е  только вы, но и ваша «история», и все 
данные обстоятельства с егодняшней вашей жизни ( впроче�1, о вас 
лично она не  без прони·кновения сказала, что вы человек не  только 
религиозный, но и «литургический» ) .  Я же, оставляя в стороне 
:..ю е  собственное :..шение насчет «переходов» ( которое за обшее  
правило н е  выдаю)  - хочу рассчотреть ваш план со  всех  точек 
зрения,  вплоть до реальных. Как вы теперь знаете, папа н е 
ж е л а е т перехода православных в «латинство» ; должен быть 
принят юш «восточный обряд», и директивы Ватикана тут совер-
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шенно определенны. И не вы, ·конечно, )!ОГЛИ бы пойти против 
них, ибо ваше воздыха·ние  слишко\1 искренно и глубоко. Между 
те�1, - как вы опять знаете, - церковь кафолическая в этой 
стороне, т. е .  в <<В'О·СТОЧНО)I обряде», находится в состоянии пер­
вой реализации,  требует дальнейшего и дальнейшего творчества ; 
до такой степени, что обычный католич .  clerge ( н е  гиво ря о пра­
восл.  священниках)  крайне )Jало тут знает и по.ни\1ает. Может 
даже случаться, что иной, без ра-збора, будет переводить право­
славных прямо в латинство, с соответственньши ,  чисто-внешними, 
требО'ваниями. Надо, чтобы вы все вре\IЯ ю�ели это ввиду. И даль­
ше, о. вас. Переход ваш в кат. восточного обряда обставлен реаль­
ньши трудностял1и, особьши, благодаря именно ваше\1у пребыва­
нию на Ривьере, в Клозоне, и не  ю1ение)1 тю1 ни нужных руково­
дителей, ни церквей, вообще редких. Из-за этого не  только фа•кт 
присоединения, но и дальнейшая церковная жизнь ваша о станет­
ся вне руководства и священников (Извольская писала ва\1 о Мар­
селе ? Но он там, свяшенник, один, и это далеко ) .  Теперь, допу­
стю1, что вы все-таки переходите в латинство (о чем, кажется, 
до. сих пор еще шла реч ь ) .  Этю1 вы, во-первых, лишаетесь )IНО­
гого, что навеки праведно и дорого в 1правосла·вии  и ,  те\1 сю1ьш, 
веры, что вступаете ·во вселенскую церковь ; во-вторых - вы бу­
дете знать, что идете против желания Рю1а. А это желание я 
вполне поню1аю. Когда первосвященник дает право, принявшел1у 
«восточный обряд» католику, приобщаться и по латинско)1у  об­
ряду, и по  православно)1у (даже прюю у любого священника, 
за неимениел1 своего) - он ду)1ает ю1енно о нафоличности, т . е  
о единстве церкви. 

Наконец - о вас в Ca\IO)I в н е ш н е л1 , но  его надо же 
ю1еть ввиду, даже  если решиться н е  учитыва·ть : ·в обоих случаях, 
- присоединения к восточнол1у ли обряду, к латинству ли,  -
вы наверно. лишитесь всех русских детей. Другое дело, справед­
ливо ли это, или нет; в вопрос, который и вы затрагиваете, как 
отразится ваша перел1ена на детях, - я пока не  вхожу тоже. 
Я только считаю, что в данный л10л1ент, при даннол1 уровне Э)IИГ­
рации,  более,  чем вероятно, что русских детей у вас 'Вовсе  не 
будет. 

Катенька, родная )!ОЯ, о б  одном прошу : не ду\1айте, что я 
в чем-нибудь вас убеждаю, или разубеждаю ; я попрежнему верю, 
что Господь вас ведет по ваше)1у пути . Но Он же  дает и знаки, 
их надо поню1ать, как а·п. Павел говорил о молитве, - и сердцел1, 
и умол1. Угадать Его волю. Вот тут-то на вас с О. Л., на ваш 
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сердце-у;\!, я и надеюсь. Не ;\!Не вюr указывать и советовать, хо.тя 
п о с л у ж и т ь вам, чем могу и как ;\Югу, всегда готова. 

В отношении фактической инфор;\1ации Извольская вюr ;\I О ­

жет быть очень полезна, как и здешняя Белобородова.59 
Теперь, дорогая, стану ждать весточки о том, как живете,  

когда переезд в «усадьбу», что Инес, и вообще что у вас делается. 
Х олодно, я ду;\1аю. У нас - совсеы ;\Юроз. Ася бросила кварти­
ру, свою рухлядь свалила ко ;\IНе, а ca•;\Ia устроилась в пустой 
кухне своего родственника .  Нищета повсюду ; а большевики сидят­
посижи·вают и ;\Iеждународной любовью гордятся. Получаете ли 
вы что-нибудь из России ? Хотя больш-ки и фанфаронят, а внутри 
юr, кажется, уже не  сладко, - боязно. 

Целую вас без счета, сколько люблю, о бнюrаю О. Л" и жду 
строчки . . .  или строчек. 

Христсс с вюrи 

Зина 

10 Мар. 35 
Поздравляю со [ нера·зб. ] 

Катюша, друг ;\IОЙ ! Force majeure! Писать - для ;\Iеня фи­

зическое страдание .  (Неужели иначе давно не написала бы, не  
поздравила, а в другщr - не утешила, как могу ? )  После  пяти 
гриппов и 2-х ангин у ;\Iеня, вот уже больше 6 недель ( нет, 1 0-ти ) 
болит правая рука, да так, что едва ;\ЮГУ спать ночью ! Я терпе­
лив.о это принюrаю, но поду�rайте, ведь это люе «орудие произ­
в одства>> ,  и как ни :1>1ало :1>югу заработать, а все- таки ! Теперь же 
и писыrа н е  написать. Никщ1у 2 ;\Iесяца не  ;\ЮГУ ни строчки . 

Когда, дней 5 TO;\IY на·зад, нога болела - куда лучше, ведь 
;\IЫ тогда уехали в Cannet - солнечные ванны ; теперь надо по­
коряться. 

Но  довольно об Э"ГО;\I, надо лишь, чтобы вы знали,  что я вас 
не «бросила» и ничего подобного вообще не ;\IОЖет случиться. 
Много-;\1ного чего хотела бы вюr написать, и чуть будет лучше 
руке - непременно все скажу. А;\1алия О· ч е н ь плоха, Илю­
ша в психозе, ничего не понюrает и никто его не видит. Ее уже 
не лечат, доктора отказались, а Ив. Ив-чу еврейский кагал ( окру­
жени е )  ca ;\I отказал, неоютря ни на что. Бунина тоже никто н е  
видит, а когда раз, на улице, ;\IЫ его. заметили в се;1.rи шагах, он, 

286 



как заяц, перебежал на другую сторону, чтобы не  встретить­
ся ( ? ? ) .  Целую крепко-крепко, еще ра'З, дорогие ,  поздравляю с 
переходом ( illegiЬle) .  

Д. С .  кланяется. Молодцщ1 переносит наши «pauvrete» ,  -
да и я тоже, как ни тру дно. 

Ваша Зина 

Как только руке станет лучше, так хочу о Сене написать. Она 
точно «просит» �1еня. 

Напишите, как у вас и все вообще подробно. 

29-8-35 

Paris 

Катенька, друг милы й !  Всякий день собиралась  писать ·ва:11 
еще раньше получения вашего писы1а. Уже ·очень давно �1ы н е  
перекидывались вестюш. Теперь хочу вам на в с е  о тветить, да н е  
знаю, успею ли сразу. Вы  �1еня н е  совсеы пойыете, если я вал1 
скажу про иою занятость :  ибо  такиыи делам-и, как я сейчас,  вы 
годы заню1аетесь и у�1еете их делать ; я же - ничего не  у�1ею, 
никогда не  у�1ела, всю жизнь заню�аяс ь  писаньел1 ! К то�1у же у 
�1 еня такая несчастная психология, что я за что ни примусь, все  
хочу сделать в наибольшем, по сила:11, совершенстве. От этого 
я трачу, на нынешние свои дела, втрое дольше вреыени, притол1, 
т. к. физических сил �1ало, то �1ал·О· ч его достигаю, все равно !  
Лезу �1ыть зеркало - ничего н е  выходит ;  стираю �юхнатую про­
стыню - и не только выжать, а почти поднять ее  не  �югу. Еслиб  
не  Володя варил суп, то  вышло бы �1ного несчасти й :  что вода 
кипит, я ,  по глухоте, не  слышу, а по близорукости и не  вижу. 
У Володи же, крол1е супа, еще по горло дела : он чистит при­
служью ко.л1нату, куда должен переехать. Мы бы давно бросили 
квартиру, но нет с че�1 сняться : надо все налоги вперед запла­
тить, и вперед, на другой. У нас же .. . ну, что об это�1 ! Са�ш это 
слишко�1 знаете. Пишу для того, главным образол1 ,  чтобы сказать :  
Володя непрел1енно пойдет, куда на·до, по поводу carte d 'id. ва­
шей, но не раньше нескольких дней. К то:-.1у же сейчас никого 
нигде нет :  Париж на редкость пуст. Только вот такие, как л1ы, 
сидим, в полной покинутости. Куда уж, дорогая, к ва•ы ехать, 
какой уж отдых, какой 3-й клас с  до Ниццы, хоть бы на билет 
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в автобусе во 2-л�, до Etoile хватило после 1 9  Сентября, а до 
1 Окт. на Володин суп. Однако, :11ы не унываел� ; т. е. унывае�1 ,  
но  н е  в одно вре��я с ДС. Когда он беспокоится - я ·бодра ; и 

обратно. Каждое воскресенье ходил к Терез е :  confiance! В бу­
дущее  воскресенье поставлю ей  свечку ·от вас, а вы вспо�шите 
�1 еня и е е :  ( 2 Сент., ча-са в 4 1 /2-5) Хорошо? Может быть, она 
попросит за нас и вас, чтобы ню� еще свидеться. 

Очень радуюсь я,  что Господь дал ню� такое нсное состояние 
души, такое счастливое.  Не поню�аю я ваших друзей - против­
ников вашего «перехода» ; кажется, большинство обиделось, что 
вы ю� этого заранее не  объявили. Реагируют же по-ра-зно�1у. 
Слезы Каллаш ��не все-таки сюшатичнее (хотя �шого в них и 
«досады » ) ,  нежели реакция Аси. Но что об Асе?  Она н е  столько 
хри стианка,  сколько клерикалка. И она не ви·новата, что )\Ногого 
не поню1ает. Я,  в едь, тоже не скрывала от вас �юего личного 
�шения насчет «переходов» ; но это другое,  и вы ни �юего взгляда, 
ни другого чьего-нибудь подобного, в грех, я знаю, не ставите. 
И)1енно потщ�у, что я п о н и )! а ю, что я душу человечес­
кую отдаю на суд одно��у Богу, а воли Его не знаю. 

Оцупа60 я ,  пра·вда , давно не видала. !{акого это ;\Iальчика он 
ва� 1  п ривез ? Из братьев Николай Оцуп более сюшатичен. И он 
ловкий ,  умеет обора·чиваться. Если еще приедет к ва·�I , попеняйте 
е;1-1у, что он  на·с забыл. 

По вашил1, Катенька, описа•нию1 - вы )\еня простите - я 
��ало-что п оняла о Ведипе. Нет ли у вас фотографии?  Мне так 
бы хотелось поживее вас вообразить теперь! 

Пусть � �илая Ольга Львовна � 1еня простит, что я не  прислала 
ей поздравления к 1 1  iИюля. "Вс е  числа русские у л1еня перепута­
лись,  поздно узнала. 06ню�аю вас обеих с любовью, храни вас 
Господь. 

Ваша Зина 

Воскресенье 

Катенька дорогая �юя, два с:rовечка : ��ы взяли билеты на 
субботу 1 9-го, буде��, значит, в Антибах в соответственное в ре�1я 
20-го, в во.скресенье. 

Из дела нашего ничего н е  вышло, напрасно только сидели 
и ждали. Английский кризис съел, а гер��анский на•с и вовсе, ка-
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жется, доглодает. Ну да •пож делать, в се  мы все  время погибае�1 
и погибнуть не можем ! Вот Володя очень уж духом пал, это 
н ехорошо. Все, ·ведь, в Божьей воле. 

Здесь холод ужа.сный ;  конечно не  будет О'Чень тепло и в 

Клоз·оне, но я уж знаю, что в этих случаях надо маленькую Те­
резу вспо:v�инать :  она всю жизнь от холода страдала, ей  даже и 
покрывжься н е  позволяли, - и ничего ! Но я рада, что хоть от  
Парижа отдохну ! IИ в а с  увижу нтюнец. До скорого свиданья, 
целую без конца. 

Зина 

1 Июля 39 [ ? ] 

Париж 

Катенька, дорогая ! Столько вре:v1ени не  писала вал�. Все это 
из-за руки противной. Хотя ей г'о.раздо лучше, ·но пи·сать нормаль­
но  еще не :vюгу. Написала о бедной А:v1алии61 (вы читали в П.Н. ? )  
и стало на вре:v1я хуже. Поэто:v1у и вю1 сейчас пишу н е  так длинно,  
как бы хотела. Только поцеловать вас креп�о и скавать, что по:v1-
ню всегда и верно люблю. 

О вашем переходе я нико:-..1у  ни слова не  говорила, - в ы  
просили, да я и сюrа желала, пока, не  выслушивать воюrожных 
суждений от посторонних. Но это уже известно : вчера пришла 
Ася и сообщила �1не эту «сенсационную но·вость», переданную ей  
Ка·ллаш, которая «в полно:У1 возмушении !» Тут  я ,  п ризнаться, по­
радовалась :  пу·сть о·на ·позлится, попортит крови, та·к ей  и на1до, не  
лезла: бы с большев·ицкю1 Петелел161815 к ва,:v1, в ·свое  вре.'1я .  Ну да· 
что теперь прошлое по:v�инать, все  отошло без возврата. Мои ж е  
�1ысли и о Петель, и О· переходах вообще, вы всегда знали ; как 
и то, что я,  прежде всего,  уважаю чужую свободу в таких с ерь­
езных делах. 

5 Июля 

Вот и я прервала :vюе писыю на целых 5 дней ! Не :vroгy вам 
рассказать даже, отчего перерыв  этот получился : так все н ездо­
ровИJюсь, все из рук валилось. И тут же надо было сопровождать 
Д. С-ча в некоторых его  де�1аршах - в 01ысле «бо рьбы за су-
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ществование». Но  уж скоро, кажется, всякая борьба прекратится, 
такие сюрпризы каждый день. Ф ранцузы •пенсию у)tеньшили вдвое 

( т. е. о статок вдвое ) ,  и это без предупреждения, т. ч. Куприной62 
чуть дурно н е  сделалось :  у них 2 тер)tа не плачено, а он  почти 
ослеп.  Удивляюсь, ка·к Бунин хоть е)1у свою часть, - гроши, н е  
у ступит, а все  требует, чтоб ДС. за  него получал и е�1у отправлял.  

Никто не  знает вашего Беиод, но  направление, как будто, 
я с ебе  представляю. Не )! ежду ли Moujin и Vence где-то ? Тю� 
леса ,  н о  не такие высокие, как в Клозоне. Буду ждать вашего 
письмеца с громадньш нетерпение)!, хочу все знать о вашей жизни 
как внешней, так и внутренней. Очень грущу, что не увидю�ся : 
мы н е  только никуда уехать не )!ОЖе)t, )!Ы и без движения-то не  
поню1ае�1, как выживе)!. Прислуге я отказала, а с квартирой -
придется в этот � 1есяц что-нибудь подыскать и переехать, если 
на переезд найдем. Нас Рю1 подкосил, - никакого ответа не  по­
лучили на запросы издателю. А Муссолини ввязался в войну, и 
тю� довольно скверно. 

Сююе тяжелое - это всесветный триу��ф большевиков. Все  
ю� лижут пятки, особенно французы, и они в полно�� са�юупоении 
наглости. И подчас н ет-нет - а возропщешь :  доколе же, Гос­
поди ? ! ?  

Православное �юленье о б  А�1алии,  н е  панихида, а что-то вро­
де, - очень �ше не понравилось:  служил Булгаков,63 и все вре�1я 
будто «оправдывался», что говорит ·о еврейке. Да и никт�у не 
понравилось. 

Илюша был очень бодр (А. перед 01ертыо обещала, что все 
вре��я будет с ню1 ) .  Теперь как-то загрустил . . .  Да, уж он не  же­
нится, как Милюков - через 2 недели после похо.рон жены : пе­
ре��енил квартиру и в � 1эрии повенчался. 

Вот, душенька �юя, писы1ецо, за которое прошу не рас­
сердиться : я стала прегадкая «писательница». Обню1аю О. Л-ну, 
крепко-крепко целую вас и о ч е н ь жду строчки, - нет, 
странички ; - ваша «строчка» скажет �1не �1ал·о, при разгонистости. 

·Ваша Зин. 
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Письма в Редакцию 

!. 

ПИСЬМО ОТ о. Д. ДУДКО 

_,_ 
1 

Дорогой Никита Алексеевич ! 

Со )!НОЙ случилось несча·стье, в несчастьи всегда сочувствуют. 
Я де.;1ал попытку найти общий язык с покинувшю1·и )Iеня в 

несчастьи, но, к ·сожалению, не достиг цели. 
Я очень нуждаюсь в )!Олитвах. 
по�юлитесь обо )!Не. 
Что·б и еще кто-нибудь ПО)!Олился, прошу опубликовать в 

Ваше)! журнале это )!Ое писыю. 

7 )1арта 1 9 8 1  г. 

С любовью во Христе 

Свящ. Д)!. Ду дко 

P.S. Следствие надо )!НОЙ не  прекратилось ! 

I I .  

ВЕСТНИК ЧИТАЮТ В РОССИИ 

Зю1ечательные стихи Инны Лиснянской в No 1 32. Новые глав­
ки Солженицына - настоящие перлы, и по психологично·сти тона, 
и стилистически. Все публика·ции читаются ·С болъшю1 интересО)J. 

И только огорчил отзыв из Москвы ( стр. 3 1 1 -3 1 2 ) .  Ибо за 
этю1 - целый стиль, сююуверенность, что позволительно судить­
рядить о чё)1 угодно и притщ1 в двух строках. На ниве неофитства 
сейча·с )JНОго таких : покровительственно «держащих в руках» 
«Вестник» и сююдов·ольно )1уссирующих свой «�правосла·вный кон­
серватизш> .  А вынырнет - и оютрит Хлестаковы)! или Описки­
ньш. Пеняет журналу за «бесконфликтность», «'приг лаженно·сть», 
а через а·бзац - что слишкщ1 �1ного у делено поле)1ике о Солже­
ницыне. От напечатанных стихотворений оп1ахива ется, как от «не­
профессиональных». (да объяснись хоть, что ты под этю1 пони­
�1аешь) .  Предостерегает реда·кцию от «соскальзывания в гу)1анизш> 
рю1ского Па·пы. Конечно, это сююе страшное ) .  

И охотна·я публи•кация такой анони�1ной критики только раз­
дувает б.е·со1ыс.1енные ю1биции «рецензента» .  

Ю. Кублановский. Москва. 

293 



Ш. 
ПИСЬМО В РЕДАКЦИЮ 

«Да будут все едино: как Ты, Отче 
во Мне и я в Тебе, так и они да 
будут в нас едино, - да уверует 
мир, что Ты послал Меня.» 

(Ио. 17,21) .  

1 .  

1 29 -й  но:\1 ер  «Вестника РХД» поднимает крайне важный во­
прос о соврел1енно:\1 состоянии Движения русских христиан. Во­
прос,  как он  поставлен в статьях Н. Струве и о .  Александра Шме­
�rана,  относится как будто главньш обраЗО:\! к состоянию Движе­
ния за рубежо�1, где оно за'Родилось и и�rеет организационное 
офор:\1ление.  В то же вре�rя ,  совершенно справедливо подчерки­
вается то обстоятельство, что Движение русских христиан стало 
в ключать в себя также и тех, кто живет в самой России и кто 
ю1еет сча,стливую воз:\1:0жность узна•вать о не:\1 и так или ина•че 
в нем участвовать. Нам ,отсюда, естественно, трудно судить о 
то:\1, как это наше участие сказывается на судьбах Движения. 
Что же касается нас сюшх, то для нас существование Движения 
и наши, пусть незнач ительные, контакты с ним являются и сточ­
НИКО:\! утешения и огртrной радости. Для нас Движение - почти 
единственный мост, связы вающий нас с религиозным и культур­
ньш п рошльш России,  а точнее с те�т духовньш и культурньш 
течениелr, которое получило название русского религиозного ре­
нессанса.  Это религиозное и нравственное возрождение русской 
интеллигенции, начавшееся с Достоевского, Вл. Соловьева и (не  
побоюсь  сказать) Л. Толстого, было продолжено в творчестве 
таких русских религиозных �1ыслителей, как Н. Бердяев, о. С. Бул-. 
гаков, С. Франк, о. В. Зеньковский и многие другие.  ·Как мне 
представляется, область религиозных изысканий, обозначавшаяся 
в творчестве этих мыслителей, представляет собой то духовное 
богатство, которое,  пройдя очистительный огонь русской рево­
люции, стало той дверью, через которую для русского народа 
возможно возвращение  от греха и смерти - ко Христу. Наслед­
никоы и продолжателеы этого же направления религиозных и ска­
ний я вляется для нас «Вестник РХД». И:\1енно  через н ег,о мы 
ощущаем и свою причастность к данной духовной традиции. 

Поэто�1у на вопрос, поставленный в статье о. А.  Шые�rана, 
- нужно ли с егодня Движение, и е сли нужно, т,о для ч его ? -
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ответ может быть только один : не просто нужно, Движение  ста­
новится сейчас для России просто необх·одилю. Оно необходюю 
для то·го, чтобы ваш и наш опыт стали ·единьш опытом людей ,  
принадлежащих волею Божией  к русской культуре и о сознавших, 
что Христос есть Путь, Истина и Жизнь. Движение, если о но су­
:v1еет правильно поставить конкретные цели и о существлять их, 
будет и впредь оставаться для Русской Церкви в Ро·ссии  и за ру­
бежо;\t авангардом следова1ния нашего народа за Христоы. Но аван­
гард, естественно, н е  :-южет быть обращен к прошло;-.1у, каким 
бы о но ни было милым и дорогим, а только к будущему. Христи­
анин - странник в это�1 N!и ре, всегда готовый выйти из Ура хал­
дейского в землю, которую укажет e;\ty Господь. Русская Цер­
ковь сейчас действительно на перепутьи, и в этом отношении 
Движение лишь разделяет с ней свою судьбу. 

2. 

Что касается определения новых задач, стоящих перед рус­
ски:1-ш христианалш, то в этоы отношении,  как мне кажется, след­
ует серьезно отнестись к те�� мыслю�, которые были высказаны 
о. Сергием Булгаковьш в опубликованных «Вестником» отрывках 
из его Дневника ( No 1 2 9 ) .  Я имею в виду переоце нку о .  Сергием 
роли и значения Рю1ско-1Католической Церкви в �1и ро·в·оы христи­
анстве. Можно двояко отнестись к этим записям нашего замеча­
тельного священника и �1ыслителя. С одной стороны, можно счи­
тать их результато;-.1 отчаяния и видеть в них лишь «Римский соб­
лазн». С другой, однако, ;-.южно видеть в этом порыв глубокой,  
давно наболевшей тоски о неправедно�� разделении Церкви Хри­
стовой, какю1 оно  несо��ненно предста·вляется в свете Евангелия. 
«Из глубины воззвах к Тебе, Господи !» - ю1енно в положении 
отчаяния, когда все «человеческое» пошатнулось, изменило и от­
ступило на задний план, чутк·о�1у христианскому с ердцу стало 
ясно,  что выход из трагизма исторических неудач Церкви именно 
в реально�� соединении Восточной и Западно й  Церквей. То,  что 
о .  Сергий вскоре «преодолел» этот свой горячий  порыв  к едине­
нию Церквей, отнюдь не ставит под сомнение истинность сю1ого 
устремления. 

Я смею надеяться, что публикация этих дневниковых запи­
сей о .  Сергия тоже не  случайна, а е сть некоторый вопрос к пра­
вославной общест.венности. Что думают об это;-.1 верующие рус­
ские люди ? Со своей стороны я �югу только приветствовать са:1-1у 
постановку вопроса. При ЭТО;\! я знаю, что я не одинок в выска-
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зывае�Ю)! здесь  отношении к данной пробле)1е. Симпатии к Като­
лическо й  Церкви и огромны й интерес к католическому богосло­
вию разделяются лшоги�1 и  православньши христианами в России.  
Причины этого совершенно очевидны. Если ·О .  Сергий люг писать 
о несолrненнол1 культурном и ·богословскол1 превосходстве като­
личества в 1 923 г·оду, то  е сть тогда, когда едва минуло время, 
когда в России существовали Духовные Акаделши с цельш рядол1 
блестящих богословов, когда русская культура только что пере­
жила за)1ечательный подъем начала девятисотых годов, то что 
) Ю Ж Н О  говорить сейчас, когда в России всякая богословская мысль 
почти п олностью парализована, а две Духовные Акадел1 ии  и три 
Селшнарии в государстве с 250 )1иллионю1и человек выпускают 
лишь л1ало-л1альски образованных по учебникю1 прошлого века 
священнослужителей,  едва покрывая о струю нехватку в приход­
СКО)! духовенстве. И такое положение продолжается не год и не 
два, а уже более 60 лет. 

Несолшенно, что на этол1 печально)! фоне с великой радо·стыо 
л1ы прочитывае)! большинство книг, на·писанных в русскол1 за'Рубе­
жье .  И дело здесь, конечно,  не в кон'Грасте, а в подлинно глубокол1 
религиозно)! и кулътурнол1 значении творчества русской эл1играции. 
Но это был итог тю1у пути, который прошли русские христиане к 
середине ХХ в. Сейчас уже наступают 80-е годы. Необходюю 
идти дальше. Куда ? По  люе)1у глубоко)1у убеждению, опреде­
ляющил1 должно стать стре)шение к подлиннол1у  единству всех 
христиан и прежде всего - православных и католиков. Речь здесь 
конечно н е  идет о б  унии,  поскольку все  решения, принятые где­
то  вверху, лишенные реальной народной поддержки или хотя бы 
сюшатии, приведут только к Н ОВЫ)! расколю�. Речь идет о преодо­
лении  вражды, предубежденности, о переоткрытии того факта, 
что все мы, верующие христиане, - братья. 

Кто-то очень хорошо сказал, что единства Церквей не доби­
ваются, а его открывают. То е сть вдруг, в какой-то сокровенной 
глубине своего «я», человек начинает пони�1ать, что ·братская 
любовь �1ежду вселш, кто идет за Христом, - это и есть сююе 
главное.  «Если ю1ею .. . всю веру, так, что люгу и горы перестав­
лять, а не  ю1ею любви, - то я ничто» (1 Кор. 1 3,2 ) .  Перед этой 
любовью становятся с овершенно незначительньши даже такие 
кал1ни преткновения, как «филиокве» или «догмат о папской не­
погрешююсти». 

В чисто практическом плане мне представляется необходи­
)!ьш О·сушествление с и н т е з а нашего •пра•вославного созна-
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ния с совре�1еннъш католическим богословие�� .  Для этого, вероят­
но, прежде всего желательны были бы переводы трудов наибо­
лее выдающихся католических богословов и религиозных писа­
телей, таких, как Ж. Да·ниелу, Л. Буйе, К. Ранер, Т. Мертон, Херинг 
и др. ,  ю1ена которых и достоинства известны православному за­
рубежью лучше, че�1 ню1 в России.  Этот синтез может выражать­
ся в доброжелательно�� поиске того, что нас о-бъединяет, а н е  
разделяет, в написании православньши богословю1и обзорных ра­
бот, посвященных современно�1у состоянию католического бого­
словия,  экзегетики, духовности, истории Католической Церкви,  
и стории усилий, направленных на воссо единение Восточной и За­
падной Церквей. И сююе главное - все это в духе благожела­
тельности, не  скрывая трудностей, но и не  о бъявляя их непреодо­
лю1ьши, по�1ня о то,1, что «человекю1 это невозыожно, но не  Бо­
гу ; и·бо все воз�южно Богу» (Мк. 1 0,27 ) .  

Этот процесс  должен идти как у равных с равнъши - без 
уничижения, но и ·без превозношения. К сожалению, само назва­
ние нашей Церкви Православной, как '!Не кажется, слишком часто 
носило и носит какой-то нездоровый оттенок горделивого само­
утверждения, по,1юю простого конфессионального значения. Мы -
православные !  Нередко это бывает слишко,1 похоже на известную 
притчу, которую так и слышишь в перефразированном виде : «Сла­
ва Богу, что '1ы - право славные, а не как прочие,  - всякие 
тю1 баптисты, пятидесятники или,  как вот эти - католики». Не 
слишком ли салюуверенно утверждать, что ил 1енно мы правильно 
славю1 Бога ? А вот другие  славят Его неправильно !  «Не всякий 
говорящий Мне : «Господи ! Господи !» войдет в Царство Небесное ,  
н о  и сполняющий волю Отца Моего Небесного» (Мф. 7,2 1 ) .  И 
е сли поду;-.1ать - то нечем на�r особенно гордиться. При всем 
свое'r православи•и не оюг ла Русская Церковь у держать наш 
народ от невиданного разгула безбожия и сююуничтожения. «Во 
что вас бить еще,  продолжающие свое упорство ? Вся голова в 
язвах, все  сердце исчахло» (Ис .  I,5 ) .  Судьба России представляет 
собой наглядный урок того, к че,rу приводит курс на националь­
ную Церковь, оторванную от  вселенского хри стианства. 

И если действительно настало вре�rя для обретения единства 
с Католической Церковью, то юrенно наше зарубежье должно 
стать во главе этого процесса. Так как юrенно русские христиане 
рассеяния обладают для этого все;11 необходю1ьш : свободой, зна­
ние" иностранных языков, и в то же вре,rя живы,1 ощущение'� 
русской проблематики, православньш религиозньш сознание,� . 
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Ориентация Движения на открытость к Рю1ской Церкви даст Рус­
ской Церкви возл10жность избежать превращения в археолого­
Э1'нографическое учреждение ,  - болезнь, уже в зна'чительной сте­
пени захватившая некоторы е восточные Православные Церкви, 
как :УIЫ можел1, например, видеть из впечатлений Дневника о.  Сер­
гия Булгакова. 

3. 

Уже сейчас люжно  видеть л1ногочисленные тревожные силш­
то:У1ы этого процесса.  Не следует  переоценивать :Ушоголюдство в 
наших храмах. Просто хрююв ничтожно ыало. Даже в Москве, 
в городе с 7 млн. жителей - 40 хрююв, - то есть 1 хрю1 на 
1 75 ООО чел. Москва по  нашим л1асшта·бам город благополучный 
в отношении числа хрююв. А возыште, например, такие г·орода, 
как Харьков или Горький, население которых сейчас более :1-1ил­
лиона .  В перво:У1 и з  этих городов, по-�10е:У1у, 2 хрю1а,  во втором 
3 или 4, так что там уже получается 1 храм на 0,5 млн чел. На. 
в сел1 Дальне:У1 Востоке кажется 3 или 4 хрю1а : 1 на Камчатке,2 
(кажетс я )  во Владивостоке, 1 в Якутске и 1 в Комсомольске на 
А:У1уре ( открыли чуть ли н е  по инициативе партийного руковод­
ства - уж слишкол1 ыного стало с ект, т. е. для противовеса ) .  
Приблизительность оценок ( в  о бщем очень близких к истине )  
о бъясняется тем, что сведения о числе храмов в епархиях я вля­
ются строго с екретньши ( ! ) , так что точных цифр узнать легаль­
ны:1с1 путем почти н евозможно. 

·Контингент прихожан в наших церквах - это на 90% жен­
щины старше 50-ти лет. Молодежь лишь там, где священник 
ориентирован на нестандартное отношение к пасты рству, - т. е .  
часто и хорошо проповедует, открыт для 'О'бщения, ю1еет что ска­
зать совре:У1еннол1у 'Человеку, а не  прячется за елейное пустосло­
вие .  В то  же время, богослужение в его современно:1-1 виде для 
б ольшинства посещающих хрю1 о стается почти нацело непонят­
ньш - люди слышат лишь отдельные благочестивые «божест­
венные» слова, улшляются свечюш, пение:У1 и т. п. Отсюда понят­
н о, поче;у1у у нас центр тяжести все больше переносится с литур­
гии на водосвятные люлебны и акафисты, отношение к которьш 
часто носит  отчетливый :У1агический характер. Это о сла·бление ли­
тургического с ознания наличествует не  только у паствы, но ,  к 
с ожалению, и у сю1их па,стырей. Многие священники уже за :У1е­
сяц, наприл1ер,  до Великого Па.ста· причащают верующих лишь в 
в иде и сключения,  полагая, что для причащения подходит лишь 
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вре:11я поста и юrенин. Церковно нелепой выглядит такая литур­
гия, когда при полнол1 хрюrе причащают двух-трех больных, а 
то и вовсе никого. Диакон лишь «показывает» верующим св .  ча­
шу, выходя с ней из царских врат и торжественно произнося : «Со 
страхт1 Божиюr и верою приступите !»  После чего св. чаша уно­
сится в алтарь - никто  так и не  приступил. Нельзя - через две 
недели пост!  И здесь инициатива непричащения и сходит исклю­
чительно от священников, а не  от верующих. 

Особенно ярко проявляется л1агическое отношение к Церкви 
11 таинствюr в стре:11лении :11ногих наших соотечественников кре­
стить детей, отнюдь не связывая это с последующю1 религиозньш 
воспитанием или с собственной религиозностью. Это стало чем-то 
вроде экзотического древнего о·бычая. Спросите :110лодых родите­
лей, ожидающих в церковно:11 дворе своих детишек с крестны:1ш 
(родителей, как правило, на крестины не допускают, хотя пас­
порта с них требуют) - для чего они крестят своих детей ?  
Никто и з  них н е  скажет, что делают это для того, чтобы дети 
стали членами Церкви Христовой. Самые частые причины : нас  
крестили - ну вот и :1 1ы . . .  ; чтобы у ребенка были крестные ;  ба­
бушка говорит, что надо «покрестить», чтобы не болел (чаще 
всего ! ) . Восприемники также вообще не имеют представления о 
тщr, что, собственно, совершае1 ся. Все участники, кро;-.1 е  разве 
орущего :11ладенца, однако, твердо убеждены, что это для чего-то 
нужно. Скорее всего здесь  до:11инирует неосознанное стреыление 
задобрить какие-то н еведо:11ые силы на случай их  реального су­
ществования. В отношении последующего религиозного воспита­
ния здесь нет никаких нюrерений ни со  стороны пастырей, ни 
со  стороны плотских и духовных родителей новопросвещенного 
:11ладенца. Если только в силу каких-то обстоятельств такой :1rла­
денец, став взросльш, сам не  заинтересуется религиозньши проб­
ле:11юrи (чаще всего наперекор когда-то крестившюr его родите­
лю� ) , то второй раз его принесут в хра:11 разве уже по  заверше­
нии его жизненного пути - для отпевания. 

4. 

В заключение еще раз н еобходюю подчеркнуть, что речь 
сейчас :110жет и должна идти н е  об унии, а о с о ю з е с 
Католической Церковью. В этол1 с оюзе, е сли Господь его благо­
словит, будет идти взаю1ное  ·обогащение горячей, но неофор:11лен­
ной веры русского народа и церковно-богословской культуры 
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Рю1ско-Католической Церкви. В�1е сте с о. Сергие:н Булгаковьш 
я горячо верю в наш народ, в то,  что он не потеряется и не рас­
творится в этол1 союзе, как не  ра'Створились в Католической Церк­
ви поляки, итальянцы, испанцы и др. народы, но напротив - 010-
жет го'Ра·здо полнее  реализовать свое национальное призвание, 
которое есть у каждого народа, также как у каждого человека 
е сть свое  призвание и личная ответственность перед Богом. 

Д.А. 
Москва. 

Комментарий 

Это писыю в Редакцию подню1ает ряд важных вопросов .  
На�1 не  с овсем понятно, почел1у автор ожидает возрождения 

Правос,1авной Церкви от союза с Католической Церковью, кото­
рая на Западе переживает сейчас один из сю1ых острых кризисов 
за всю свою историю. Возрождение, какое бы то ни· бы.10, прихо­
дит только изнутри, совокупностью длительных усилий. Не сов­
се :ч понятно, что конкретно разул1еет автор письма под «союзош> : 
признание  рю1ской юрисдикции ( тел1 сю1ьш и догл1шга папской не­
погрешююсти ) для всего лшра? Но  ·1 огда ·союз ниче�1 не от,1и·чю1 
от унии .  

Если «союз» означает отсутствие вражды (что не  исключает 
богословского ·опора ) ,  сою1естные действия, с отрудничество в оп­
ределенных о бластях, то такого рода союз осуществлен на Запа­
де ( красноречивый при�1 ер :  один нт1ер «Вестника» частично опла­
чивается католической организацией полющи) .  Честное сознание 
ошибочности новейших католических доп1атов ( начиная с Три­
дентского собора)  не  должно л1ешать признанию духовных цен­
ностей и достижений западной Церкви (это относится и к про­
тестантизму ) .  

Д:1я православной Церкви пожалуй сю1ая насущная зада­
ча восстановление единства с так называел1ьши до-халкидонскю1н 
восточньши Церквю1и : ар�1яно-григорианская, коптская, эфиоп­
скан, сиро-ыалабарс·кая (в Инди и ) .  Все эти Церкви нвляютсн на 
деле Церквю1и вполне правосла·вныл1и .  

Как это ни странно и ни печа:1ьно, но богословская л1ысль 
с ейчас  на Западе стоит выше у горс1 ки право·славных, чел1 у об­
ширнейшей, лшогт1и.:1:1ионной като:ш•ч еской Церкви. Все перечне-
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ленные в писы1е католические богословы или уже у)1ерли, или 
находятся в преклоннш1 возра·сте. 

Среди последних о .  Буйе несколько лет наза•д написал крайне 
резкий памфлет о «разложении католиче·ства» .  Во всех Западных 
п ранах, за  последни·е 15  лет, на·блюдается резкое снижени.е посе­
щае)юсти церквей ( во  Франции оно стоставляет 7% по отношению 
к населению и юродолжает 1падать ) .  Поэтш1у надеяться на Запад­
ную Церковь для возрожденин христианства в России с ейча·с н е  
своевре)1енно. Но наш корреспондент прав : нет ничего опаснее  
самозамыкания и горделивой отчужденности. 

Н. С. 

Русское Студе н ческое Х р и стианское Движе н и е  за Рубежом имеет 

с воей основной целью объеди н е н и е  верующей молодежи для слу­

жения П равославной Церкви и п р и влечение н вере во Х р и ста рав­

н одушных н вере и н е веру ющих. О н о  стрем ится п о м о ч ь  своим 

членам вы работать х р и стианское м и р о воззрение  и ставит своей 

задачей подготовить защитн и ко в  Церкви и вер ы ,  способ н ы х  вести 

б о рьбу с совре м е н н ы м  ате измом и материализмом.  

Р СХД утверждает свою неразры вную связь с Россией .  Н аша п ри­

надлежность н русскому народу и н Русской П равославной Церкви 

налагает на нас духо вные о бязател ьства, независимо от того, м ы­

слим ли мы себя време н н ы м и  изгна н н и ками-э м и грантам и и л и  реши­

л и  с вязать свою жизнь  с другой ст раной.  П одл и н ная русская куль­

тура н еотдел има от П равослав и я : п оэтому в хране н и и  и п р одол­

ж е н и и  ее мы видим наш долг.  Мы видим наш долг также в сви­

детельстве перед м и ром о п одл и н ном л и не Р ос с и и ,  в напом и на н и и  

о страда н и я х  русского народа. 
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