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ПАСХАЛЬНОЕ ПОЗДРАВЛЕНИЕ
Их ИМПЕРАТОРСКИХ Высочеств Главу ИМПЕРАТОРСКОЙ Ди- 

настии Государя Великого Князя Владимира Кирилловича, Государы
ню Великую Княгиню Леониду Георгиевну, Великую Княжну Марию 
Владимировну, друзей и читателей журнала ,,Знамя России” и всех  
православных людей в Северо-Американских Соединенных Штатах, за
границей и томящихся в подъяремной России сердечно поздравляем 
вечно радостным приветствием — Христос Воскрес !

Да воскресит воскресший Христос наше любезное Отечество — 
историческую Россию — дом наших отцов, дедов и прадедов.

Редакция и сотрудники 
журнала „Знамя России”

ЗАГАДКА СОЛЖЕНИЦЫНА

Сегодня, первый раз в нашем журнале упоми
нается имя А. И. Солженицына, несомненно, в ка
кой-то доле мыслителя, отважного литератора, бес
страшного антимарксиста.

Мы уклонялись от этой темы, потому что советы 
столь заморочили головы всем почитателям Солже
ницына, как и его противникам, которые интуитив
но, из чувства оправдываемой недоверчивости, вы
ражают своё отталкивание от ,,героя нашего вре
мени”. Советчики — реалисты, и иными они быть 
не могут, в деле Солженицына, расписались в пол
ном своём крахе, и начавшаяся в эсэсерии раскачка 
народных масс, может быть, уже наступила, и 
,,вожди” почувствовали начало конца.

За одно это, если считать Солженицына вдохно
вителем этой раскачки, мы должны признать его 
героем из героев.

Но, с другой стороны, мы знаем природу крова
вого большевизма. Разве можно допустить, что Сол
женицына столь милостиво отпустили заграницу и 
здесь дали ему возможность вести свою работу про
тив марксизма-ленинизма.

Сколько выявивших себя „несоглаеников” от
правлены в архипелаг Гулаг, сколько из их них 
приговорены к медленному отравлению в психо- 
больницах, а сколько ,,без вести” пропавших. Име
на их Ты, Господи, веси”.

Другое дело, если это — уступка общественно

му мнению Европы и Америки или жест ,,христи
анского” великодушия совласти, вследствие ёе домо
гательства кредитов, доставки американского хлеба 
по дашёвой цене, установления торговых отноше
ний.

Действительно, есть о чём задуматься и по-раз- 
ному оценить Солженицына.

С одной стороны, трудно предполагать, что Луб
янка отпустила бы его по своей доброй воле, не воз
ложив на него определеённых заданий по разложе
нию мира, который, со всеми своими демократиями, 
с неукоснительным процветанием преступности, раз
гулом террористических банд, уже почти на краю 
гибели. И вряд ли Лубянка пожертвовала бы весь
ма лёгким уничтожением своего врага инакомысля
щего за столь химерические коммерческие выгоды 
московских комиссаров.

Это обстоятельство заставляет противников Сол
женицына относиться к нему с недоверием.

И недоверие возросло еще в большей степени 
с опубликования в европейской печати его ,,Письма 
вождям Советского Союза”, от 5 сентября 1973 года.

Может быть, это письмо, до известной степени, 
могло бы быть прощено русской эмиграцией, как 
написанное еще во время пребывания автора в со
ветском „раю”, где бесчинствует особая „юриспру
денция”, или плохим, в советских условиях, знани
ем Русской истории, или чрезмерным увлечением 
идиллической романтикой.
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27-го февраля сего года, в Хайанис, Мае., 
в Бозе почила 
Ее Высочество 

КНЯГИНЯ НИНА ГЕОРГИЕВНА 
КНЯГИНЯ ЧАВЧЕВАДЗЕ, 

о чём, с великой скорбью, выражая сыну и внукам 
почившей глубокое соболезнование, сообщает 
,,Знамя России”.

,,Знамя России”, с великим прискорбием, сооб
щает о кончине своего единомышленника и добро
го друга

3-го драгунского Новороссийского Е. И. В.
Вел. Кн. Елены Владимировны полка 

полковника
АЛЕКСАНДРА АЛЕКСАНДРОВИЧА ЛЕПЕХА,

последовавшей 1-го марта с. г. в Фолс Чёрч, Вирдж., 
и выражает глубокое соболезнование всей семье по
чившего.

14 марта, в г. Огаста, Мэйн, скончался 
деятельный член Правления чинов Русского Корпу
са и наш постоянный подписчик

ЛЕВ ПАВЛОВИЧ ПАНАСОВ,
о чём, выражая глубокое соболезнование вдове по
чившего, Ольге Александровне, с великой скорбью 
сообщает

„Знамя России”

20 марта с. г., в Нью Иорке, скончался 
ПЕТР ПЕТРОВИЧ ВИХРОВ

о чём, выражая искреннее сочувствие вдове почив
шего, Вере Степановне, дочери Елене Петровне Ски- 
евской, и внукам, с великим прискорбием извещают 
Т. В. и H. Н. Чухновы.

27 марта с. г. в Нью Иорке скончалась 
матушка 

ЛИДИЯ ВАСИЛЬЕВНА КАРГАИ
о чем, выражая искреннее сочувствие митрофорно
му протоиерею отцу Сергию Каргаю, с глубоким 
прискорбием сообщают Тамара и Николай Чухновы.

Но ,,кролики” — оценка русского народа Солже
ницыным остаётся оскорблением памяти тех, кто 
погибли в Ледяном походе, на полях Таврии, на Пе
рекопе, в титаническом сибирском походе, на под
ступах Петербурга, в Архангельском Поморье, 
что и дало повод советскому поэту Маяковско
му сказать про участников этих эпопей: „Гвоз
ди бы делать из этих людей, не было бы крепче 
гвоздей”. А Солженицын — ,,кролики”.

Ну, а повсеместные восстания в России, антонов
ское, кронштадское, на Кавказе, а в песледнее время 
на Воркуте и других островах Гулага. ,,Великое

предательство”, замечательная книга ген. Наумен
ко, разве не говорит о стойкости антикоммунизма.

Загадкой Солженицына, как и его предшествен
ницы, Светланы Аллилуевой, остаётся игнорирова
ние русской антикоммунистической эмиграции, во 
время, когда это грандиозное, единственное в свете 
явление могло бы помочь их делу борьбы за Россию 
и выправить их подсоветское происхождение.

Однако, спасибо Солженицыну за ,,Письмо вож
дям Советского Союза”, которое всё-таки заставит 
их пошевелить мозгами и, хоть немного, пойти на
встречу затравленному народу.

Н. Чухнов

ХРИСТОС ВОСКРЕСЕ!
Пропели ,,Покаяния отверзи ми двери. . про

пели ,,На реках вавилонских . . . ” уста прошептали 
,,Боже милостив буди мне греш ному. . . ” и в эту ти
хую, апрельскую ночь облачались в сияющие ри
зы русские священники. . . .

Ибо так положено испокон веков Церковью, Ве
рой Православной. И вышли вокруг храма, с огонь
ками, с пасхальными песнопениями, с серьезными, 
спокойными лицами, и пришли под двери церков
ные.

Ранней Пасхой, с полночным стуком в церков
ную дверь, при мерцающем свете свечей, прозвуча
ло громкое ,,Христос Воскресе”. И вслед за ним, 
словно рассыпалось искрами на ветру, раздалось 
,,Воистину Воскресе”.

Пусть это радостное приветствие, эти два слова, 
дойдут до каждого русского уголка у нас, на род
ной Земле, и тут, в изгнании сущих. И пусть они 
пробудят чувство подлинного торжества Правды 
над злом, Жизни над смертью и Веры над неверием.

Еще лежат на откосах грязные пятна снега, еще 
щетинится сосульками крыша старого сарая, еще 
продувает? ледяной ветер, но сильнее и сильнее с 
каждым днем сияет золотой диск солнца и радост
но щебечут в кустах сирени юркие воробьи.

И незаметно, но верно подходит весенная ра
дость Жизни, пробуждение от длинного сна. Все
побеждающая, зеленеющая свежей дымкой берез 
и кланяющаяся земле Матери белым цветом под
снежников.

И будет так. Утихнут холодные ветры, растает 
и исчезнет грязный снег, расплывутся колючие со
сульки и высохнет житейское болото-бездорожье. 
И над уставшей, замерзшей Землей пронесется ти
хий, самый красивый привет ,,Христос Воскресе”. 
Сначала один, потом два, потом много, премного, ра
зольются в тиши пасхальной ночи перезвоном уце
левших колоколов. Загорятся маленькие огоньки 
свеч, засияют перед ликами святых семейные лам
пады, и где то далеко, на Дону, Волге, Иртыше, 
Амуре зашуршит в ответ к а м ы ш . . .

А над измученной, растерзанной, окровавленной 
Россией засияют, как никогда ярче, в черном бар
хатном небе, звезды Господни. Ибо на Пасху и звез
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ды радуются торжеству Создателя.
И будет в этом приветствии сила Русского Право

славия. Во всей своей красоте. В оставшихся восьми
конечных крестах, в луковицах куполов, в велико
лепии пасхальной службы, в торжественных на
певах, в молитвах баб, что станут тесными рядами 
в косынках перед открытыми царскими вратами, в 
отражении Ивана Великого в Москве реке.

Но срок еще не пришел. Он прийдет. На всё Гос
подня воля. Как тает снег, исчезают сосульки и ути
хают бураны и мятели, так исчезнут с лица Земли 
зло и неправда. Ибо потому есть Пасха, потому, об
лобызавшись друг с другом, говорим мы ,,Христос 
Воскресе”, и так же воодушевленно отвечаем ,,Во
истину Воскресе”.

Для нас, русских, Пасха является особым сим
волом Правды и Добра, Любви, и Надежды. Она 
для нас олицетворение наших чаяний и надежд. В 
громком ,,Христос Воскресе” и „Воистину Воскресе” 
мы чувствуем нашу связь с Матерью Церковью, с 
Россией, с ее прошлым, настоящим и будущим. В 
этих радостных словах мы видим свет и веру рус- 
кого пути, залог русского воскресения.

По всему лицу вселенной, где только есть рус
ские утолки, где звучит русская речь великий празд
ник Пасхи Христовой справляется с особой торжест
венностью, с особым почетом. Этим праздником вся 
Русь, и Зарубежная, и Дома, подчеркивают свою лю
бовную связь с Русской Церковью, с Родиной, с На
родом, со всей ее историей. Ведь Пасха это празд
ник торжества православия, никто в мире так не 
радуется Пасхе, как русские люди и никто в ней 
не черпает столько веры, как русский народ. Есть 
в Пасхе нечто близкое, неуловимое, духовное, воз
вышенное, не от мира сего, в ней сила святая, свет 
бесконечный, есть в ней наша душа.

Как нежные подснежники, как прозрачная синь 
голубого неба, как белизна берез, как синие дымки 
весенного леса, так Пасха совокупляет для нас ра
дость и красоту жизни. И пусть те Пасхи, что когда- 
то гудели тысячами колоколов, что летали стаями 
взбудораженных голубей над белыми стенами Крем
ля, что смеялись веселым смехом и сияли задором 
молодых глаз вольют в наши души образ нашей 
Родины Далекой, Любимой и Дорогой. Той Роди
ны, что сегодня стремится вырваться из под тяже
лого спуда безбожного ига.

Где-то там, в России, неизестно где, загорится 
пасхальная свеча, где-то, мы не знаем где, прозву
чит пасхальное ,,Воскресение Твое . . . ” и где люди 
произнесут, в укор злу, в укор неправде и лжи ,,Хри
стос Воскресе” и усталыми устами ответят тихо, но 
уверенно — ,,Воистину Воскресе”. И будут эти све
чи, раз зажженные в День Пасхи, гореть в сердцах 
русских людей, до другого, светлого дня, Дня Вос
кресения России.

И мы видим, что сегодня, та страшная железная 
дверь, что отделяла свет лампад и свечей, что за
жигаются русскими людьми и тут и там. И мы ви

дим, что Пасха это самый возвышенный, самый 
лепый праздник Жизни над смертью, самый радост
ный день Земли Русской.

И мы, глотая слезы радости и умиления, надеж
ды и любви, шлем всем русским людям наше гром
кое ,,Христос Воскресе” и мы знаем, что в тиши 
пасхальной ночи, через тысячи верст, прийдет от
туда, с родной Земли, от русских людей такое же 
жаркое и радостное ,,Воистину Воскрес” !

Оттава. Г. М. Моисеев

О СОБОРНОСТИ В ЦЕРКВИ
На первом месте в этих церковных делах стоит, 

конечно, почти полная утрата нами духа подлин
ной ,,соборности”, который должен лежать в основе 
нашей церковной жизни. Наша церковь — ,,собор
ная”, что так ясно подчекнуто в Символе веры. И 
это слово ,,соборная” вовсе не равнозначуще слову 
„вселенская”, как это у нас часто толкуется под 
влиянием латинского Запада: „соборная” это пере
вод греческого слова „кафоликос”, а для понятия
— „вселенская” есть совсем другое греческое слово
— „икуменикос”.

Учение о том, что наша Церковь — соборная 
прекрасно раскрыто св. Апостолом Павлом в 12 гла
ве его 1-го Послания к Коринфянам, где он гово
рит, что Церковь — это тело Христово, а мы, верую
щие — члены этого тела (смотри ст. 12-21), а также 
в послании к Ефесянам в 1 главе ст. 22-23, в 4 гла
ве ст. 4-16 и к Колоссянам в 1 главе ст. 18-29.

Церковь — „соборная”, потому, что она „собра
на”, состоит из разных составных частей, представ
ляющих собою вместе одно целостное единство — 
один цельный организм, одно тело, глава коего 
сам Христос. Вот почему Церковь нельзя рассмат- 
тривать, как какую-нибудь обычную светскую ор
ганизацию, и в ней совершенно неприменима ни 
одна из светских форм правления — в ней неумест
на и неприемлема ни диктатура, чья бы то ни было, 
ни олигархия (правление немногих), ни демокра
тия. Она состоит из разных составных частей : епис
копата, клира и мирян, и все эти составляющие ее 
части должны находиться в ней в полной гармонии 
друг с другом, как члены человеческого организма 
в человеческом теле.

Понимание „соборности” не поддается никако
му формальному определению: оно поэтому весьма 
трудно дается человеку, не живущему подлинной 
церковной жизнью. Да и вообще „дух соборности”, 
как и все возвышенные истины нашей св. веры, по
стигаются не умом, а верующим сердцем. Истинная 
„соборность” ничего общего не имеет с „демократи
ей” — со столь модным теперь стремлением мирян, 
часто совсем нецерковно-настроенных и даже мало
верующих и просто неверующих, властвовать в 
Церкви. Но подлинная „соборность” решительно 
исключает и всякую „диктатуру” в Церкви. Необ
ходимо хорошо знать и помнить, что самое понятие
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власти в Церкви весьма отлично от мирского пони
мания власти. Об этом ясно учит Слово Божие. Ког
да к Господу Иисусу Христу подошли два из бли
жайших Его учеников Иаков и Иоанн и просили, 
чтобы Он дал им сесть одному по правую Его руку, 
а другому — по левую в Царствии Его, т. е. — раз
делить с Ним власть Его над миром, Он сказал им: 
,,Не знаете, чего просите” . .., и подозвав остальных 
учеников, сказал в назидание всем: ,,Князья наро
дов господствуют над ними, и вельможи властвуют 
ими. Но между вами да не будет так : кто хочет меж
ду вами быть большими, да будет вам слугою . . . 
ибо и Сын Человеческий не для того пришел, чтобы 
Ему служили, но чтобы послужить и отдать душу 
Свою для искупления многих” (Матф. 21, 21-28 и 
Марк. 10, 35-45).

Духовная власть, пастырская власть — это не 
господствование, не властвование, а служение — 
служение великому делу спасения людей.

В полном согласии с этим наставлением Господа 
Иисуса Христа учит св. Ап. Петр: ,,Пасите еже в 
вас стадо Божие, посещающе не нуждею, но волею 
и по Бозе, ниже неправедными прибытки (не для 
гнусной корысти), но усердно, ни яко обладающу 
притчу (не господствуя над наследием Божиим), но 
образи бывайте стаду) (1 Петр, 5, 2-3).

Духовная власть основывается не каком-либо 
внешнем, насильственном принуждении, а только 
на высоком духовном авторитете пастыря, почему 
св. Ап. Павел и увещевает пастыря: ,,Образ т. е. 
„пример” ) буди верным словом, житием, любовию, 
духом, верою, чистотою” (1 Тим. 4, 12).

Церковь всегда решительно осуждала пастырей, 
которьте пытались подражать в своей жизни, в своем 
поведении мирским начальникам, называя это ,,дым
ным надменнием мира” и подчеркивая разницу меж
ду мирским начальствованием и пастырским слу
жением.

Нет учения в нашей Церкви и о чьей бы то ни 
было „непогрешимости”. Непогрешима только вся 
Церковь в целом, поскольку хранимая Духом Свя
тым она не может вся отступить от истины. Отдель
ные же члены Церкви могут погрешать, хотя бы 
то были даже епископы, или патриархи, или целые 
соборы епископов, кроме того Собора, который при
нят всем вселенским сознанием Церкви, как Собор 
Вселенский, выражающий это вселенское сознание, 
или Истину, хранимую Церковью.

Вот это Истина — чистая и неповрежденная 
Истина: она нам всего дороже на свете!

Вот почему не может и не должно быть никакой 
и ничьей диктатуры в Церкви. Вот почему даже та
кой пламенный ревнитель епископской власти, как 
высшей власти в Церкви, священномученик Кип- 
риан, Епископ Карфагенский, которому принадле
жит знаменательное изречение: „Епископ в Церкви, 
и Церковь в епископе, и кто не с епископом, тот 
и не в Церкви”, — одновременно говорит: „Церковь

заключается в епископе, клире и всех стоящих в 
вере”, а пресвитерам своим пишет: „С самого нача
ла епископства моего я положил за правило ничего 
не делать по одному моему усмотрению, без совета 
вашего и без согласия народа”.

Всех нас волнует вопрос о более правильном и, 
по возможности, совершенном управлении нашей 
Русской Зарубежной Церковью, и на этой почве 
происходят у нас некоторые споры и разделения, 
разногласия во мнениях.

. . . Привлечение мирян к активному участию в 
церковной жизни в духе соборности, как мы знаем, 
вполне оправдало себя в наступившие исключи
тельно тяжкие годы гонений на Русскую Церковь. 
Кто как не верующие миряне спасали нашу святую 
веру и Церковь от безбожников и от так называе
мых „живоцерковников” и „обновленцев” ?

А что было бы, если бы верующие слепо не рас
суждая, пошли бы за своими пастырями, пресвите
рами и епископами, изменившими своей вере, от
рекшимся от нее или ставшим „живоцерковника
ми”, и „обновленцами” ?

Тяжкие времена, переживаемые нашей Церковью, 
далеко не изжиты, — впереди, может быть, еще 
более тяжкие времена! — а потому крайне важно 
сохранение в нашей Церкви „духа соборности” — 
гармоничного сочетания и единодушного дейстяова- 
ния, в полном согласии с канонами, епископата, 
клира и мирян, основанного на взаимной христиан
ской любви и доверии.

(Слово на Епархиальном Собрании в 1966 г.)
Архиепископ Аверкий

О КЛЕВЕТЕ И ЗАГОВОРЕ
Как раньше, так и теперь достаточно часто слу

чается, что почти пойманный вор, чтобы отвлечь от 
себя внимание наседающих преследований, начи
нает кричать, указывая на невинного „держи во
ра”. В аналогичных условиях случается это не толь
ко с ворами, но и с клеветниками, и с заговорщи
ками и вообще со всеми людьми с нечистой со
вестью, кто чувствует себя уже почти пойманным в 
своем преступлении и в последнем порыве пытается 
прибегнуть к помощи старой военной истины, что 
„нападение — лучшая оборона”, хотя бы оно и 
было связано с обманом противника о себе, своих 
намерениях и силах.

Но, если в военном деле мы заслуженно про
славляем полководцев не только по их храбрости 
и умению повелевать войсками, но и по их таланту 
в умении обмануть противника, победить его боль
шие силы со своей меньшей силой и соответствен
но меньшей кровью, то в гражданском, а тем более 
в духовно-религиозном мире этого ведь не должно 
быть. Особенно не должно быть в том мире веры, 
в котором, по нашему общему христианскому миро- 
пониманию, вне зависимости от наших юрисдик
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ционных разделений, во всех вопросах должна 
царствовать одна сплошная Истина — Христос, ска
завший о Себе: „Я есть Истина и Путь”.

Фактически Он и царствует во всём истинно 
христианском мире, в том мире, который по своим 
плодам смеет еще называться этим святым именем. 
Ибо допустимое юрисдикционные разделения в нем, 
являются по сути не нарушением единства Истины 
и не верой в ложь, а только лишь природным след
ствием невозможности для падших людей, когда 
они начинают опираться большей частью только 
лишь на свою человеческую логику, прийти к едино
мыслию в учении о всех аспектах единой Истины. 
Вот почему митр. Московский Филарет уже давно 
осмелился сказать, что такие человеческие разделе
ния до Бога не доходят.

Осмелился, ибо Сам Христос сказал: „по плодам 
их — узнаете их”. (Мф. 7, 16). Не по их учению, 
по его деталям или догматам, даже не по силе их 
веры, а именно по плодам, т. е. по личным житей
ским делам каждого.

Когда царствия Божия внутри человека больше 
нет, когда, наоборот, там нераздельно свободно цар
ствует только диавол, то какую бы рясу такой чело
век не носил, к какой бы юрисдикции не принадле
жал, плоды его всегда соответствуют этому царст
ву, начиная с основного плода диавола — лжи во 
всех ее обликах, включая и до наглого обвиения 
в клевете, заговоре и даже в сотрудничестве с бого
борцами.

Давно уже, на собственном опыте, наглядно поз
накомился пишущий со всем этим, когда наивно 
попытался искать от Архиерейского Собора 3. Церк
ви суда над группой недостойных епископов, среди 
них и всех главных вершителей дел Синода, а так 
же над сыном и отцом Граббе, их закулисными руко- 
водитеями. Результат, — аналогичный результату 
теперешних обличений редакции „Знамени России”, 
т. е. истошный крик Архиерейского Синода (тогда 
еще не „священного” ) от 8/21 января 1969 г., ибо 
до Архиерейского Собора мое прошение так и не 
дошло, с голословным обвинением меня и уже по
койного церковного деятеля, случайно издавшего, 
почти одновременно со мной, свой второй обличи
тельный сборник статей разных авторов „Только 
сим победиши антихристов”, в клевете, заговоре и 
даже, как я уже указал, в намеренной помощи боль
шевикам.

Крик, как и теперь, без указания на хотя бы 
один пример несомненной клеветы на кого-либо, ни 
в моем „донесении и прошении”, обращенном к Со
бору, а не к его исполнительному органу, Синоду. 
Крик, без приведения какого-либо свидетельства, 
доказывающего существование заговора против 
иерархии 3. Церкви покойным как и сейчас между 
тем же редактором „Знамени России”, не говоря 
уж об, уголовной преступности намеков на нашу 
вольную помощь советам.

Истошный крик, отвечать на который с личной

эгоистической точки зрения было бы для нас, хрис
тиан, может быть даже вредно, ибо никакого ду
ховного вреда этот крик принести нам не может, а, 
наоборот, только пользу, делая нас невольными 
причастниками обещанных Самим Спасителем не- 
исказанных блаженств девятой заповеди. Но, смеет 
ли истинный христианин быть эгоистом? Смеет ли 
он забыть заповедь о любви? Забыть, что такой 
крик, хотя и духовно полезен ему, но вреден Церк
ви Христовой, Телу Христову, его ближним, вклю
чая и самих кричащих, которых он должен не не
навидеть^ любить. Любить как своих врагов, но не 
как врагов Церкви, ибо Церкви христианин любить 
не смеет и не может.

Вреден он, этот крик, той положенной диаволом 
в основу его ложью, одетой им в светлую ризу, ка
залось бы, вестника света правды, новоиспеченного 
„священного” Архиерейского Синода 3. Церкви, 
каковая светлая риза способна легко соблазнить 
многих наивных христиан, наших братьев во Хрис
те. Соблазнить, заставив их поверить в ложь о клеве
те и заговоре, одетой ссылкой на не относящиеся 
к делу канонические правила о. протопопом Георги
ем в ризу „непогрешимости”, лишив их этим воз
можности не только бороться с этой ложью, но и с 
теми погибельными для Церкви плодами дел чело
веческих, которые эта ложь прикрывает.

Много уже накопилось в зарубежье таких ядо
витых для Церкви плодов дел человеческих, за ко
торые виновные в них до сих пор не понесли нака
зания, в которых они до сих пор не покаялись и ко
торые в старых и новых синодальных определениях 
огульно называются „клеветой”. Но можно ли наз
вать клеветой установленный компетентным духов
ным следствием факт прижития одним епископом 
двух побочных детишек и факт оставления этого 
блудника до сих пор в епископском сане?

Можно ли назвать клеветой факт участия трех 
ведущих членов Архиерейского Синода, вместе с 
делопроизводителем его, в искуственной организа
ции так называемой Калифорнийской смуты, глу
боко потрясшей основы Зарубежной Церкви? Мож
но ли назвать клеветой факт получения за что-то 
на имя Синода 3. Церкви денежных пособий от цент
рального разведывательного управления, через под
ставной благотворительный фонд? Можно ли наз
вать клеветой несомненный факт преступного вен
чания самозванца Голеневского и необъяснимую 
полную безнаказанность этого большого церковно
го и гражданского преступления со стороны церков
ных властей?

Можно ли назвать клеветой факт недопустимого 
для христиан, а тем более для епископов, двойст
венного отношения Синода 3. Церкви к Мировому 
Совету Церквей в общем внешнем, фразеологичес
ком отношении и в частном, материальном, денеж
ном? Можно ли назвать клеветой недавний факт 
намеренной искуственной организации Синодом 3. 
Церкви, по мудрым советам его начальника отдела
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внешних сношений, церковной смуты в Австралийс
кой епархии? Смуты, вызвавшей вынужденный 
уход из 3. Церкви одного из самых старых, креп
ких и больших соборных приходов епархии.

Можно ли, наконец, назвать клеветой раскрытие 
факта явно преступных коммерческих махинаций 
с находящимся во временном пользовании 3. Церк
ви, а не во владении Ее, имуществом русской Пра
вославной Церкви и Палестинского общества во 
Святой Земле. Махинаций, вызвавших последний 
громкий протест зарубежной церковной обществен
ности против преступной деятельности в .ограде св. 
Церкви.

Можно было бы еще привести много и других 
неопровержимых фактов, огульно называемых кле
ветой в синодальных истошных криках.

Так же точно как и клевета, не отвечает истине 
и вторая часть и прежних и теперешних истошных 
синодальных криков со лживым обвинением мирян 
и организации ими несуществующих в действитель
ности заговоров. Обвинениях нужных только для 
того, чтобы огульно подвести лиц осмеливающихся 
протестовать в печати, против творящихся в ограде
3. Церкви и духовных преступлений, под прещения 
двух однозначущих канонических правил (18го Вто
рого и 34-го Шестого Вселенского Собора) возбра
няющим епископам, клирикам и монахам состав
лять соумышления, или заговоры против своих со
братьев.

Правилам непосредственно к мирянам отнюдь 
не относящимся, а по толкованию этих каноничес
ких правил известным старым авторитетным кано
нистом Вальсамоном, могущим относиться к миря
нам только как к объектам таких заговоров, а 
никак к составителям их. Случаи заговоров 
епископов против мирян довольно часты и обще
известны, даже в истории русской Православной 
Церкви, например: печальный факт заговора час
ти западно-русского епископата для вовлечения ми
рян в унию, не говоря уже более современных заго
ворах обновленцев в совдепии.

Вот почему, когда в определениях Синода слы
шится панический крик о воображаемом заговоре 
мирян, которые, не по канонам, а по, казалось бы, 
уже недействительным в 20 веке законам давно не
существующей Византийской империи (номоканон), 
достойны быть „посланными в иудино место”, то 
такой крик, как и крик „держи вора”, является ни
чем иным как фактическим признанием кричащих 
об участии их самих в заговоре против мирян, или 
верующего народа 3. Церкви. В заговоре не только 
против мирян, но и достойных благочестивых епис
копов, клириков и монахов. В заговоре давно уже 
отравляющем духовную жизнь св. Церкви ересью 
синодократии. Ересью постепенной систематической 
подмены заговорщиками соборности, в жизни Ее, 
на их коллективную власть.

Поэтому то в 3. Церкви, не смотря на достаточно 
благоприятные материальные условия жизни в по

следние десятилетия, для созывов Больших и Ма
лых (Архиерейских) Соборов, созываются они, во
преки правилам, чрезвычайно редко.

Что же касается Больших соборов, с участием 
клира и мирян, собираться которым предписано бы
ло Большим Всеросийским Церковным Собором 
1917/18 года регулярно каждые три года, то это 
правило в 3. Церкви, к глубокому сожалению, даже 
приближенно до сих пор никогда не соблюдалось.

Факторы постепенного оформления, укрепления 
и закрепления синодократической ереси, т. е. заго
вора синода лов, по мере вымирания ставленников 
Митр. Антония и благочестивых епископов пере
шедших в 3. Церковь из других юрисдикций, после 
конца второй мировой войны. Стало это совершен
но ясным после отказа Синодом от созыва в 1971 г., 
объявленного было уже Большого Собора и заме
ны его Малым Собором. Замены, вызванной несом
ненно неблагоприятным развитием Австралийской 
Смуты для синодальной клики, что грозило обер
нуться для заговорщиков на Большом Соборе серь
езными неприятностями.

Дело в том, что, как мы это наглядно видели 
на этом последнем Малом Соборе и перед ним, легко 
уже сейчас заговорщикам, имея обеспеченное боль
шинство в епископате, терроризовать остальной епи
скопат угрозой, а частично применением и на деле 
угрозы, увольнения на покой по „болезни” вполне 
здоровых людей, чтобы прерывать этим такой Со
бор в резиновую печатку для одобрения и покры
тия своих преступлений. К сожалению не все люди 
способны быть исповедниками, не только на пора
бощенной богоборцами большевиками родине, но 
даже и здесь, в свободной эмиграции, где под отно
сительной угрозой стоит не жизнь, а только лишь 
благобыт.

Другое дело Большой Собор с участием выбор
ных представителей клира и мирян. Превратить 
его в резиновую печатку, при умении и настойчи
вости, несомненно, так же можно, не только в сов
депии, но и в свободной эмиграции. Но, не так то 
легко, ибо благодаря участию в нем, хотя и с огра
ниченными правами, материально независимых от 
епископата мирян, сделать что либо одним террором 
почти невозможно. Но это не исключает других, бо
лее сложных путей.

Во-первых, хорошей предвыборной организаци
ей на местах, для обеспечения выбора послушных 
себе делегатов, сначала по приходам для епархиаль
ных собраний, а затем в епархиях окончательных 
делегатов на Собор. Во-вторых, хорошей предорга- 
низацией и организацией заседаний самого Боль
шого Собора. Насыщенности его программы зара
нее обдуманными, подготовленными и одорбенными 
докладами и резолюциями по ним, с отстранением 
уже в самой организации условий для ведения сво
бодной дискуссии по программе, а особенно по дру
гим важным, щекотливым вопросам, не поставлен
ным на повестку Собора.



Цель, как уже сказано, превратить всеми прав
дами и неправдами предстоящий Большой Собор 
в резиновую печатку, которая будет печатать и одоб
рять только то, что на ней выгравирует искустная 
рука организаторов Собора .

Таков, дорогие отцы, братья и сестры православ
ные, мир сей лежащий во зле, управляемый князем 
мира сего — диаволом — отцом лжи, с которым мы, 
как воины Христовы, призваны вести борьбу не 
жалея себя, а особенно не поддаваясь его частому 
соблазну самоумаления и невмешательства. Сейчас 
наступает время благоприятно активной борьбы для 
всех Вас. Борьбы Словом Истины сначала на ва
ших местных приходских собраниях для выбора 
достойных, просвещенных, твердых в вере делега
тов на епархиальных собраниях, для свободного вы
бора найдостойнейших из них делегатами от клира 
и мирян на предстоящий Большой Собор.

Молитесь усердно, дорогие отцы, братья и сестры 
да вразумит и поможет нам в этом Сам Пастыре- 
начальник Христос и спасет, нашими немощными 
руками, Свою Церковь в Зарубежье от окончатель
ного впадения в ересь синодократии.

В. Сокольский

ЦАРСТВОВАНИИЕ 
ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА Ш.

(Окончание. См. № № 345-356)
Глава 9.

Б январе 1894 г. Император Александр III забо
лел тяжелой формой инфлуэнцы, после которой, 
летом того же года, у Него обнаружилась болезнь 
почек, и, по совету врачей, Он переехал в Ливадию. 
В октябре месяце болезнь осложнилась последо
вательным поражением левого легкого, сердца и 
кровоносных сосудов, и 20 октября, в 2 часа 15 мин. 
поплудни, Государь скончался.

Кончина Его была так же праведна, как правед
на была Его жизнь, исполненная верой, любовью 
и смирением. Он уже за несколько дней до смерти 
чувствовал ее приближение и готовился к ней как 
верующий христианин, не оставляя забот о делах 
правления. Два раза (9-го и 17-го октября) Он при
общался Святых Таин. Не спав всю ночь, рано ут
ром 20-октября Император сказал Императрице: 
„Чувствую конец, будь спокойна, Я совершенно спо
коен”, и, собрав всю Семью около Себя, пригласил 
духовника и приобщился Св. Таин, с великим умиле
нием произнесся вслух, ясным для всех голосом, 
молитву перед причастием, сидя в креслах. Государь 
всё время не терял ни на минуту сознания. После 
обедни Он послал за отцом Иоанном Сергиевым 
Кронштадтским) и вместе с ним молился; потом, 
через полчаса призвал его снова, и о. Иоанн вновь 
напутствовал Его молитвою и помазанием святого 
елея и оставался при Нем до самой кончины, воз
ложив свои руки на голову Государя. В два часа 
пополудни усилился у Государя пульс, и взор Его

как-бы оживился но уже через четверть часа, за
крыв глаза и откинув голову на плечо Императри
цы, Он испустил последнй вздох.

27 октября прах покойного Императора был пе- 
ренесен на крейсер „Память Меркурия”, на котором 
он был перевезен в Севастополь, чтобы оттуда, в 
сопровождении броненосца „Двенадцать Апостолов” 
и парохода Добровольного Флота „Орел”, на ко
тором следовала свита, быть перевезенным в Моск
ву, в Архангельский Соборо, где гробу Царя-Ми- 
ротворца пришли поклониться все жители Перво
престольной. Волнующую и трогательную картину 
этого прощания Русского народа со своим Госуда
рем описывает следующая статья в одном из жур
налов той эпохи:

Москвичи прощаются со своим Государем
Глухая темная ночь . . . Над златоглавым Крем

лем нависли тяжелые, свинцовые тучи, наиспадаю- 
щие мелким, проницающим дождем. Безмолвны еще 
недавно радостные площади Кремля ; безмолвны, 
но не безлюдны. Причудливыми змеиными извива
ми вьется по ним черная лента народа, того народа, 
который хочет в последний раз посмотреть на свое 
закатившееся Красное Солнышко, который хочет 
дать Ему „последнее лобзание”, огласить святыни 
Великого Кремля „надгробным рыданием”.

А Он! Он лежит недвижим под мрачным сводом 
древней усыпальницы Русских Царей. Смежившие
ся веки закрыли Его ласковые голубие очи, замк
нулись Его кроткие уста, открывавшиеся лишь для 
слов правды и мира, недвижна Его мощная держав
ная десница. И в благоговейной тишине проходят 
мимо гроба своего Государя целые вереницы лю
дей, и каждый из них проливает слезу над прахом 
Великого Царя, каждый дает Ему „последнее лоб
зание”.

Вот усатый старый войн, с закаленным суровым 
лицом, которому, казалось бы, чужды страсти и их 
проявления; прямо, словно во фронте, подходит он 
к гробу своего Государя, но дойдя до него, теряет 
всю свою бесстрастность и рыдает, как ребенок. Вот 
идет целая семья: какой-то не то ремесленник, не 
то мастеровой привел с собой жену и двух детей, а 
третьего, мальчика лет трех, принес на руках; все 
они мокры от дождя, у них от холода и сырости зуб 
на зуб не попадает, но они счастливы, что Бог спо
добил их „проститься с Батюшкой”, и это спасет их 
и от холода и от простуды. „Прикладывайтесь к ру
ке”, шепчет ему дежурный у гроба. „Младенцу мож
но и к челу, он безгрешен”, отвечает ему шопотом 
отец и с благоговейной торжественностью подносит 
присмиревшего ребенка к челу Усопшего.

За ним подходит свежая, молодая, полная жизни 
парочка. Он идет впереди, потупившись и, сдержи
вая навертывающиеся слёзы, она не выдерживает, 
тишина собора, до сих пор прерывавшаяся лишь 
мерным голосом читавшего Евангелие священника, 
оглашается срашными, истерическими рыданиями,
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и ее уводят почти без чувств.. . Далее продвигается 
страшная, рыжая, всклокоченная голова : это хитро- 
вец, быть может, сегодня же помянувший своего 
Государя сытным даровым обедом ; он тоже пришел 
пролить над Его гробом слезу, и он пролил ее, из 
его помутневших глаз скатилась слеза на руку 
Усопшего . . .

В стороне, около древних царских могил, стоит 
коленопреклонная фигурка маленькой старушки ; 
своими полупотухшими глазами она смотрит то на 
прах возлюбленного Государя, то на ракрытый ал
тарь собора, и уста ее не переставая шепчут слова 
молитвы ; говорят, она простояла и промолилась 
всю ночь, — и молитва ее была исполнена такого 
умиления, что, несмотря на распоряжение не оста
ваться долго в соборе и уступать место другим, ни
кто не решился оторвать ее от молитвы за усопшего 
Царя-Митротворца.

Мужики в нагольных тулупах и полушубках, 
солдаты, торговцы, студенты, гимназисты, все по
спешали проститься с Великим Государем и пролить 
слезу над Его прахом.

Державная рука Усопшего была влажна от ка
павших на нее слез прикладывавшихся. На ней 
смешались слёзы Государыни и Ее Державного Сы
на со слезами всех Русских людей, начиная от Чле
нов Царской Семьи и кончая самым бедным, самым 
отверженным сыном Великой Руси. И в этом-то сме
шении слёз, пролитых над гробом усопшего Госу
даря, совершилось великое, таинственное, недоступ
ное будничному уму единение Русского народа со 
своим великим, возлюбленным Государем.

Великие, торжественные минуты, минуты пе
чальные и в то же время отрадные . . . ”

Глубокое горе охватило всю Русскую Землю 
при вести о кончине Того, Кто был воплощением ве
личия Российской Империи и в то же время настоя
щим отцом народа, даровавшим ему мирную и спо
койную жизнь и охранившим его от военных по
трясений и внутренних смут . . . Его искренне и го
рячо оплакивали все русские люди, за исключением 
тех, кто потерял право называться такими, кто вос
принял противоестественные и разрушительные 
идеи интернационального социализма и тем самым 
оторвался от самых основ русского народного духа. 
Невозможно привести здесь все цитаты из тогдаш
них статей русских газет самых разнообразных нап
равлений, выражавших глубину и искренность все
общего горя. Все подлинно русские люди, даже са
мые простые и малокультурные, всей душой ощу
тили, что они потеряли что-то самое великое, са
мое ценное, важное для себя и для всей России. 
Что именно они потеряли, лучше всего выразил 
Лев Тихомиров в статье „Носитель Идеала”, кото
рую мы приводим в конце настоящего очерка. Но 
весьма интересно познакомиться с откликами ино
странного общественного мнения, выразившегося в 
газетных статьях не только стран, которые, как 
Франция, потеряли в лице скончавшегося Импера

тора мощного и надежного союзника, но и тех го
сударств, которые были настроены в отношении 
России либо весьма холодно, как Англия, либо даже 
враждебно, как Германия и Австро-Венгрия . . . Вот 
несколько выдержек из этой иностранной печати:

„Франция, действительно, лишается Друга, ве
ликого Друга, на Которого можно было полагать
ся, и Которого отныне не будет доставать не одной 
только Франции, но и всему миру. Если когда-либо 
и какой-либо монарх пользовался популярностью 
в нашей республике, где любовь к власти продолжа
ет жить сильнее, чем это обыкновенно полагают, 
то, конечно, это был Александр III. В самых скром
ных хижинах, в самой глуши селений портрет Его 
висел на стене рядом с портретами Казимира-Перье 
и Карно, и вокруг Его имени создалось трогатель
ная по своей любви к Нему легенда, со времени 
Кронштадтских и Тулонских празднеств. Разум в 
таком случае согласовался с сердцем. И всеобщая 
скорбь теперь искренни повсюду.

„Едва распространилось по Парижу горестное 
известие, как на улицах, в кафе, клубах, словом 
всюду, слышалось одно и то же — выражение глу
бокой скорби. Газеты раскупались нарасхват. Все 
лица выражали искреннюю горесть. Не одни Па
риж, а вся Франция утром уже была в трауре, и га
зеты полны телеграммами из всех городов о тор
жественных манифестациях и общем горе, охватив
шем всю Францию. В тех портах, где есть русские 
суда, манифестации были особенно торжественны. 
Русские и французские моряки снова братались и 
вместе плакали”. („Фигаро”.)

„Блаженны миротворцы. Вот слова, которые из 
глубины сердца вырываются на уста и, как благо
словение, падают на гроб Александра III. Он был 
другом Франции, и мы имеем особые причины оп
лакивать Его кончину и соединять наше горе с го
рем всей России. Мы не можем забыть того, что Он, 
будучи вершителем судеб Европы, первый подал 
руку Франции и доставил нам патриотическую ра
дость впервые с 1871 года; что Он вывел нас из 
изолированного положения, когда мы были всеми 
покинуты, и дал нам возможность с доверием смот
реть на будущее”.

Н. Загорский
(Конец)

СНАЧАЛА ПОЗНАТЬ, А ПОТОМ 
РЕШАТЬ!

Когда в прошлом году, в национальной прессе, 
появилась моя статья, — „ . . .  а ларчик так просто 
открывался!” — в которой я опровергал не умную 
и вредную версию о том, что — Советский Союз под 
натиском протестов с Запада, решил избавляться 
от инакомыслящих, уже не сажая их за решетку, а 
отпуская, и даже — принудительно высылая их 
на Запад, — я формулировал коротко : — На Запад 
буду отпущены только те, которым либо Запад не



понравится, либо — они на Западе придутся ,,не 
ко двору”. Для опасных-же оппозиционеров дорога 
только за решетку и — больше никуда. — Факты 
подтвердили верность моих утверждений, и вскоре, 
от ряда видных, национально и здраво мыслящих 
людей, я получил одобрительные письма. . .

Изучая в дальнейшем этих „отпущенных”, я убе
дился, что их можно разделить на три категории:
1) — Евреи сионисты, — 2) — Диллетанты — ,,де
мократы”, они-же — интеллигенты-неудачники, и 
3) — Уголовники всех мастей, именуемые там ту
неядцами. . .

Опасны-ли для Кремля на Западе сионисты ? . . 
Ни в коем случае : они разжигают вражду на Ближ
нем Востоке, а это только и нужно советчикам . . .

Категория вторая, именующая себя „демокра
тами”, — просчитанцы, недопонявшие провокацион
ного значения „Хрущевской весны”, проболтавшие
ся, впавшие в немилость, и очутившиеся в положе
нии „ни туда, ни сюда”. Почти все они из рядов 
привилегированных, обладали солидным положени
ем и имуществом, вплоть до собственных автомоби
лей и дачек. Встречал из них людей недоучивших
ся, а некоторых с явно сомнительными умственны
ми способностями, хотя в „психушках” еще не си
дели . . . Чем-же эта публика здесь занимается? Они 
с жаром рассказывают и пишут „простыни” о хаосе 
в советском хозяйстве, о терроре и зажиме мысли, 
о преследовании инакомыслящих и — прочее. Это 
для Советов немножко неприятно, но совершенно 
не опасно, так как давно сстни раз написано и пере
писано, а поскольку Кремль, в своих сношениях с 
Западом, никогда не забывает потребовать „невме
шательства во внутренние дела”, с чем Запад благо
склонно соглашается, то тут и не может быть речи 
о каком нибудь вреде для Советской власти. Но 
„демократы” этой деятельностью не ограничивают
ся, тоном, не допускающим возражений поветству- 
ют, о несомненном, даже стремительном, хо
де эволюции в России, о возможности построе
ния „социализма с человеческим лицом”, что 
произойдет под флагом гумманизма, красоты 
и любви! Одновременно не забывают упоми
нать о нецелесообразности, даже — опасности при
менения к Советам репрессий и вооруженной силы!.. 
Это уж просто „манна небесная” и „благодатная 
вода на советскую мельницу!”. Никакому гумма- 
низму, с красотой и любовию, они у себя и призем
литься не дадут, а пока они, еще даже в военном 
отношении не перешагнули Запад, а в материаль
ном далеко отстают, для них была бы страшна и 
губительна только СИЛА и ЖЕСТОКИЕ, РЕНТА
БЕЛЬНЫЕ М Е Р Ы . . . Пора-бы нашим „политикам” 
захотеть знать, что с начала истории Мира, никогда 
и нигде, никакая смена режима не происходила без 
опоры на силу! . .

Группа 3-я. — Все — низших профессий: сле
саря, монтеры, парикмахеры и прочие . .. Сначала 
все уверяют, что уехали из СССР по политическим

мотивам, но при дальнейшем знакомстве с ними вы
ясняется, что политикой не занимались и занимать
ся не собираются, а выехали искать лучшей жизни 
на Западе. Некоторые признаются, что им „посове- 
тывали” выехать при разговоре в КГБ. Поголовно 
все — не прочь хорошо выпить, и устроиться на 
работу не торопятся. Зато с первого-же дня, начи
нают заниматься своими „побочными” профессия
ми: ездят без билетам з трамваях, „покупают” без 
денег, успешно „работают” на черном рынке, а 
„прекрасный пол”, — „промышляет”, выискивая 
выгодных клиентов Что и требовалось доказать : 
с этой группой КГБ „убило трех зайцев” : избави
лось от беспокойного и вредного элемента, пересе
лило их на Запад, чтобы они здесь еще больше „му
тили и без того мутную воду”, и поимело право 
сказать: „Смотрите, — вот такая только шваль и не 
довольна у нас Советской властью!” . . .

Нужно еще заметить, что во второй и третьей 
группе чистокровных евреев не более одной трети, 
остальные полу-евреи или в родстве с ними, а 
добрая треть — люди, никакого отношения к евреям 
не имеющие, а принадлежат к различным нацио
нальностям России. А то обстоятельство, что они 
как-то попали на отъезд по еврейскому каналу, уже 
указывает на фальшивую подоплеку этой акц и и . . .

Я коснулся еще раз этого вопроса не только с 
целью освежить в памяти читателя, сказанное в 
прошлом году, но чтобы лучше оттенить нижеопи
санное, что весьма важно для нас, эмигрантов.

Несмотря на усердное и непрестанное ратование 
Кремля за мир и за дружеские отношения с Запа
дом, — его работа усиливалась, но под прикрытием 
„дружелюбия”, ведется теперь очень успешно, уже 
чисто по советски: „тихой сапой” . . .

Советчики, убедившись окончательно, что от
крытой силой им Свободного Мира не взять, но 
события, развивающиеся стихийно и неумолимо, го
ворят за то, что развязка неизбежна и близка, — 
работают неустанно на разложение и всестороннее 
ослабление западного общества и хозяйства, имен
но — посредством „холодной” войны, — МЯТЕЖИ- 
ВОЙНЫ, как правильно она была названа недавно 
в книге профессора Месснера. Работают день и ночь, 
не упуская ни малейшей возможности: ведь дело 
идет о их существовании! И нужно, чтобы, согласно 
Ленину, „Запад упал, как зрелый плод нам в ру
ку!” . . .

В Австрии, стране нейтральной, и весьма охот
но цепляющейся на удочку „дружелюбия”, эту 
„деятельность” наблюдать очень легко: ведется она 
повсюду, но главным образом, в университетах и 
интернациональных учреждениях . . .

Через эти „каналы” особенно успешно ведется 
пропаганда и вербовка агентуры. И тут я, с болью· 
на сердце, должен был заметить, что в первую оче
редь попадают в лапы советской разведки молодые 
люди, чаще — девушки, наши русские, да еще из
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самых благовидных, казалось бы — безупречных 
семей эмиграции! Я не буду вдаваться здесь в под
робности и называть имен, потому, что имею в виду 
возможность некоторых вырвать из этой клоаки, но 
только, обобщая, скажу, что не занимаясь этим воп
росом специально, а просто случайно, за два года 
в Вене я мог точно установить одиннадцать имен, 
работающих для советской разведки! . . .  Я пробо
вал разговаривать по душам с людьми молодыми, 
иногда — с родителями, и вот, приблизительно, ка
кие ответы я получал: девушка и её мать:

— Дочь зарабатывает хорошо и делает карьеру, 
мы — счастливы. А с русскими наша страна — 
(они америк. поддан.) — ведет теперь политику 
сближения ; сами-же эти люди такие милые, искрен
ние и веселые, гораздо симпатичнее чем американ
ские хамы или скучные англичане — А потом, ка
чая головой и улыбаясь:

— А к тому-же, кто знает, очень возможно, что 
они победят, тогда мы имеем ,,прочный фунда
мент!” . . .

Студент, русский, австрийский подданный:
— Знаете, эти все понятия: родина, патриотизм, 

долг, честь и т. п. — теперь имеют совсем другое 
значение: прежнее значение уже устарело. Я не 
причисляю себя к какой нибудь национальности; 
я  человек и всё А эти слова, — долг и должен — я 
просто ненавижу: мне важно, что я хочу, а не что 
я должен. —

Этот студент регулярно два раза в неделю хо
дит в Советское Консульство и пребывает там до 
поздней ночи!. . .

Конечно, в обоих случаях они не признавались, 
что работают для разведки; благодаря своему опы
ту, я установил это ,,между строк”, они говорят 
только о дружбе. Но легкость рассуждения и 11 че
ловек „мимоходом” за два года в Вене, при неболь
шом количестве русских, говорит само за себя, — 
„сверху” стукнули: „давай кадры!” И кадры дают! 
Понятно, что русские эмигранты — контингент 
удобный: говорят по русски, а как эмигранты, т. е.
— „от земли оторвавшиеся, а до неба не доставшие”, 
может и более податливы?. . . Представляя эту „кар
тину” в масштабе всего Мира, приходишь в ужас и 
хочется сказать родителям:

— Не губите своих детей! Не верьте советскому 
дружелюбию! Они выдрессированы быть „друже
любными”, но выучены также, как только нужно, 
ангельское личико молниеносно превращать в сата
нинскую рожу и того, кому вчера клялся в дружбе, 
безжалостно пытать в застенке! Из советской раз
ведки выхода только два: в сумасшедший дом или
— свинец в затылок! На свободу выпускать знаю
щих много о их преступлениях они не могут!!! 
Счастливой и устойчивой карьеры в СССР никто 
еще не сделал и не сделает!!! Помоги Господь лег
коверным понять мои слова ! ! !

А. Апет

ХРОНИКА РУССКОЙ ж и зн и
ДЕНЬ СКОРБИ И НЕПРИМИРИМОСТИ В НЬЮ 
ИОРКЕ

Российские эмигранты имеют высокую честь до- 
стойно чтить память жертв советского лихолетия, 
а также память бойцов, сраженных в войнах про
тив коммунистов на просторах России, в Корее, 
Вьетнаме и в других странах.

Русским — антикоммунистам, проживающим в 
Нью Иорке и его окрестностях, предоставляется воз
можность проявлять эти свои гражданские чувства 
на эмигрантских собраниях, устраиваемых ежегодно 
нашей Ассоциацией Св. Георгия под флагом ,,День 
Скорби и Непримиримости”, в проведении которых 
принимают деятельное участие духовенство, общест
венные деятели, скауты, выдающиеся ораторы, из
вестные артисты и музыканты.

Программа названных собраний, по форме и ду
ху, близка к принятой в странах Западного мира 
процедуре „Возложения венка на могилу Неизвест
ного Солдата”, и именно: собрание начинается мо
литвами, возносимыми к Всевышнему об упокое
нии душ миллионов людей „имена же их Ты, Гос
поди, веси”, загубленных советскими палачами; 
дальше следует воздаяние гражданских почестей 
„Неизвестному Антикоммунисту” : на его символи
ческую могилу у иконы Св. Великомученика и По
бедоносца Георгия скауты возлагают обще-эми
грантский венок . . . горнисты трубят „тэпс” . . . по
четный караул у могилы склоняет знамёна — Аме
риканский и Российский. . . раздаются мелодии по
хоронного марша Ш опена. . . Затем произносится 
речь одного из общественных ораторов на волную
щие эмигрантов темы, и заканчивается собрание 
концертом в траурно-патриотическом духе.

В текущем году такое же собрание состоится в 
большом зале Вашингтон Иривинг Хай Скул Нью 
Иорк Сити, в воскресенье 28 апреля, 2.30 дня (Под
робности о нём будут сообщаться в газетных объяв
лениях). Сердечно приглашаются на него все рос
сийские эмигранты. Добро пожаловать!

Пусть не угасает у нас скорбь о порабощенной 
и залитой кровью Родине — России! И да живет 
наша непримиримость к безбожному коммунизму!

М. П. Лермоло Князь С. С. Белосельский 
адм. директор почётный председатель

И В ДРУГИХ ГОРОДАХ
В Лос Анжелосе
Отдел Союза Ревнителей Священной Памяти Им

ператора Николая II сообщает, что 17 марта было 
отмечено 57-летие отречения Императора Николая 
II панихидами во всех православных храмах Лос 
Анжелоса и  патриотическим собранием в Доме име
ни Св. Праведного Иоанна Кронштадского, посвя
щённым Царю Мученику и трагедии Русского На
рода.

Г. Богданов К. А· Мергер
ген. секретарь председатель
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В Сиднее (Австралия)
Российское Монархическое Объединение в Авст

ралии, совместно с Национально-Патриотическими 
Организациями, сообщают, что 17 марта в Свято- 
Петропавловском Соборе, после божественной ли
тургии, был совершен молебен о спасении России с 
провозглашением вечной памяти убиенной Царской 
Семье и всем жертвам преступной безбожной рево
люции и многолетия Главе Российской ИМПЕРА
ТОРСКОЙ Династии ,и страждущему Российскому 
народу.

По окончании богослужений в прицерковном 
зале состоялось открытое собрание, посвящённое 
57 годовщине отречения от Престола Государя Им
ператора Николая II и нашей непримиримости к 
февральскому бунту — прелюдию захвата Великой 
России большевиками.

К этому дню устроителем собрания А. Н. Стафи- 
евским, председателем М. О. в Австралии, была по
лучена Высочайшая почто-грамма, следующего со
держания :

Полковнику Стафиевскому :
Великая Княгиня, Я и Великая Княжна нахо

димся в молитвенном и мысленном общении с вер
ными русскими людьми, собравшимся в Сиднее что
бы почтить светлую память Моего в Бозе почиваю
щего двоюродного Дяди Государя Императора Ни
колая Александровича.

17 марта 1974 г.
Мадрид. Владимир
На это Высочайшее благоволение последовал 

нижеследующий ответ:
Ваше ИМПЕРАТОРСКОЕ Высочество!
От имени всех присутвоваших на Молебне о Спа

сении России в Св.-Петропавловском Соборе и на 
Открытом Собрании, посвященном 57 годовщине 
вынужденного отречения от Престола Государя Им
ператора Николая Александровича — Царя-Муче- 
ника, приношу Вашим Императорским Высочествам 
нашу глубокую благодарность за оказанное Высо
чайшее внимание, присланной ко дню Собрания поч- 
то-граммой о молитвенном и мысленном общении 
Ваших ИМПЕРАТОРСКИХ Высочеств со всеми 
присуствующими на Молебне и Собрании.

Шлем наши горячие и сердечные пожелания 
полного здоровья, благополучия и сил для продол
жения Вашей жертвенной работы во имя освобож
дения нашей Отчизны от безбожной сатанинской 
власти коммунистической партии, со всеми ее орга
нами подавления нормального человеческого су
ществования Российского Народа.

Да хранит Господь Бог Ваши ИМПЕРАТОР
СКИЕ Высочества на многие годы.

Вашего ИМПЕРАТОРСКОГО Высочества все- 
преданнейший слуга

Подполковник А. Стафиевский 
Начальник Австралийского Округа 
Корпуса Императ. Армии и Флота 
и Председатель РМО в Австралии.

ДЛЯ ВАЛЕНТИНА НЕМЦОВА
поступило от М. Б. — 5 ; Н. Г. — 5 ; С. Н. Серебрен 
— 5 ; д-р Кастальский — 5 ; Т. Николаева — 5.

В ПОМОЩЬ ИЗДАНИЮ „ЗНАМЕНИ РОССИИ”
в марте поступило: Э. Н. Гиацинтов — 10; ген. 

Б. В. Гонтарев — 6; М. А. Марамбеева — 8; П. Н. 
Вязмитинов — 20; Г. М. Богданов — 5; С. Фролов — 
10; В. И. Матвеев — 3; С. А. Касьянюк — 10; А. А. 
Дубов — 5; А. Д Матковский — 2; С. В. Яунземс — 
10; Н. Гюнтер — 8, за что редакция сердечно благо
дарит.

в о ж д и . . . .
Кто они?
Читаешь и не веришь своим собственным гла

зам : Жорес и Рой Медведевы !
У нас в городе был секретарь городского партий

ного комитета Иванов. Далеко не все знали, что это 
мимикрия. Вероятно, никто в своей жизни не встре
чал еврея с такой фамилией.

Кто же Медведев? Братья Медведевы? Тоже ре
волюционеры? Хотят совершить революцию в рево
люции? ..

Избави Бог нас от этих революционеров !
Кстати, еще о них
Все эти якиры, амальрики, гинзбурги и прочие 

революционеры, которые теперь страдают от папа
шиных дел, не вызывают во мне ни капли сочув
ствия: били их и бьют в застенках Лубянки? Пусть 
пеняют на своих отцов — это их методы, это их си
стема. Что отцы посеяли, то, извольте, господа ми
лые, и жать! Жать потому, что вы не против вот 
этой самой Лубянки в применении к другим, вы 
против того, чтобы ее применили к вам!

Говорят, дети за дела отцов не отвечают. Не 
всегда. Чтобы не отвечать, нужно восстать против 
всей системы, против коммунизма, против советчи
ны.

Чего желают эти господа? Революции. И в этой 
революции они желают занять такие же точно мес
та, какие в свое время занимали их отцы. Они ре
волюции желают для собственной карьеры.

Эти новые революционеры похожи, как две кап
ли воды, на старых, до семнадцетого года, револю
ционеров: кричат о свободе, о народе, о крестьян
стве, о рабочем классе, о трудовой интеллигенции, 
взывают ко всему прогрессивному миру, издают 
подпольную литературу, ведут какую-то полуглас
ную борьбу с брежневской гоп-компанией, но, свер
гнув брежневых, они устроят такую же мясорубку, 
какую устроили их отцы — старые революционеры.

Прислушайтесь к ним: там весь хор предсемнад- 
цотого года распевает по тем же нотам: от музыки 
Львова-Керенского до Троцкого-Брежнева. Там весь 
цвет: Буденный и Ленин, Коллонтай и Радек, Ор
джоникидзе и Ягода, там Дзержинские, Менжин
ские, Ежовы, там и Луначарские с Фурцевой — од
ним словом — рев-волюционный букет! Даж е гене
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ралы в него попали — их превосходительство Гри- 
горенко! Одним словом, обновленная картина сем
надцатого года. Но они, эти новоиспеченные рево
люционеры, также слабы, как слабы были их отцы. 
Они могут захватить власть лишь в том случае, ес
ли она вдруг окажется, как в семнадцатом году, на 
улице валяющейся, ибо народ, подлинный народ, 
а не изобретенный революционерами, их не знает и, 
узнав, не поддержит.

Чудеса, но не в решете
Еще в 1970 году „Н.С.” опубликовала воззвание 

Зинаиды Григоренко „ко всем свободолюбивым гра
жданам мира!” — прося спасти ее мужа, и начинает 
свое обращение так:

„Из-за тюремной решетки, из-под усиленной ох
раны дошло до меня письмо.. . ”

Не думайте, что это коротенькая записочка на 
папиросной бумаге, которую сравнительно легко 
можно было бы каким-то путем передать, и не пись
мо, которое очень трудно переправить, а, как пишет 
Зинаида Григоренко, — „Письмо-хроника”.

Оба „документа” (письмо мадам Григоренко и 
ее мужа генерала) ПЕРЕСЛАНЫ  на Запад. „Н.С.” 
не сообщила, откуда она получила тексты, но это не 
так уж и важно. Русские писатели научились пере
сылать свои произведения из совдепии на Запад. 
Удивительно другое : как Зинаида Григоренко полу
чила письмо от мужа? Чьих рук это дело? Чекис
тов? Или же революционеров?

О том, что письмо Зинаиды Григоренко составле
но для внешного употребления, говорит маленькая 
деталь: „Я просила премьер-министра.. . ” — то есть 
Косыгина.Но такой должности в советской иерар
хии не существует. Кто-то заранее позаботился „пе
ревести” на демократический язы к косыгинскую 
должность. Письмо было благосклонно пропущено 
за границу. Если его составляли революционеры и 
оно попало на Запад, то оно оказалось выгодным и 
для ЧК.

Против чего же выступает Григоренко? Его же
на пишет: „ . . .  никогда не агитировал против совет
ской власти .. . ” — значит, в чем же дело? Не поде
лил с премьер-министром кремлевского пирога?

Я думаю, что все это внутренне дело Григоренко- 
Косыгина, и если бы Григоренко сидел на месте Ко
сыгина, то Косыгин сидел бы на месте Григоренко. 
Все это дело — дело пауков в банке.

Приходящие из прошлого
Вот и революционер Галансков, о котором пове

дала в следующем номере „Н.С.” после письма Зи
наиды Григоренко.

„Вставайте!
Вставайте !
Вставайте !
О, алая кровь бунтарства! 
Идите и доломайте 
Гнилую тюрьму государства!” 
— из „Манифеста Галанскова.

Не правда ли, как это похоже на словеса дорево
люционных маяковских?

И Галансков боролся, как и Григоренко, не про
тив советской власти:

„Вы можете выиграть этот бой, но все равно вы 
проиграете эту битву. ..  Войну, которая уже нача
лась и в которой справедливость (подчеркнуто мно- 
ю) победит неотвратимо.”

Причем же тут Россия?
Тут и Гинзбург
О нем „Н.С.” написала, что „. . .  сам Гинзбург, во 

всяком случае, не собирается протестовать против 
актов „произвола советской власти .. . ” Он только 
возмущается.

Что поделать. Гинзбург только возмущается, 
как и Чуковская, как и многие другие, но как же 
с советской властью? Эти господа пишут: „чтобы 
прошлое не повторилось” !

Какое прошлое?
Дореволюционного времени эти господа не зна

ют, не о нем они пишут. Пишут о том прошлом, ко
торое они знают, которое пережили.

Эдакие просители-революционеры, они только 
против произвола, они только за справедливость. 
Каким путем? Путем голосования?

Но кто они? С русским народом, с Россией? Или 
сами с собой? Или просто так за пирог?

Никто не может за них ответить, ибо подлинный 
ответ они сами подготовили: они не против советс
кой власти.

А если бы вот эти все господа сели за брежнев
ские столы, в брежневские кресла, заняли бы бреж
невские дачи, восторженствевала бы справедли
вость, исчез бы произвол? Вряд ли. Потому, что все 
они прошли одну и ту же школу, что и их отцы. Да 
и там место красит человека.

Когда-то из Женевы, Берлина, Парижа, Нью 
Иорка дирижерские палочки направляли револю
ционный оркестр в России на „Интернационал”. И 
если бы к семнадцатому году „измена и трусость” 
не достигли своего апогея, то эти палочки и теперь 
бы еще продолжали дирижировать ,но . . . сверши
лось страшное . . . Общемировая катастрофа потряс
ла весь мир (а наивные „умники” думали, что то
лько Россию) — Монархия пала . . .

Дирижерские палочки оказались не при чем. 
Власть в Петрограде оказалась на улице. Пьяный 
солдат подобрал: „Даешь слабоду!” — и ловкий 
парень из заумников перехватив ее, повел Россию 
к „светлым вершинам” . . . Через него и палочки 
заработали весьма успешно.

За власть хватались все, кому не лень, потому 
что через палочки хлынула помощь: добивайте.

Теперь положение иное. Пюавда, из той же Же- 
невы, из тех же Берлина, Парижа и Нью Йорка 
палочки продолжают направлять новую револю
цию, на тот же „Интернационал”. И помощь гото
ва снова хлынуть через эти же палочки. Но в сов
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депии чека на чеку; Карает даже там, где ничего 
нет: ни измены, ни трусости. И в чеке думают: 
размахивайте, господа заграничные революционе
ры, палочками под нашу дудку!

Положение партийных центров теперь настоль
ко неодинаково (за границей и в совдепии), что на- 
деятся господам вождям на свои молекулы не при
ходится. Недаром денежные воспомощэствования 
богатыми дядями прекращаются! Богатые дяди по
няли, что из ЦК КПСС что-то можно высосать, а из 
заграничных всяких ЦК — ровным счетом ничего, 
кроме красивых обещаний. Обещания — убытки. 
Молекулы давно расщепили. Расщепили даже ато
мы. Здесь, заграницей — энергия. Там, в совдепии, 
ничего. Какой же дядя будет выбрасывать денежки 
на ничто?..

Р. Михневич

ДЕЛА ШКОЛЬНЫЕ ЗАРУБЕЖНЫЕ
О педагогическом совещании 18-го ноября, о про

граммах школ, учебниках и прочем.
Так как со дня педагогического совещания 18-г.о 

ноября прошло довольно много времени, напоми
наю читателям, что оно было созвано Епархиаль
ным Школьным Советом с целью координации рус
ского образования в прицерковных школах. О ЕШС 
и о выработанной им единой программе для всех 
приходских школ, о необходимости составления 
учебников, удовлетворяющих нужды школ, о рас
пределении уроков и пр. были помещены в НРС 
две статьи от 7-го и 8-го декабря пр. года, осветив
шие содержание докладов в общих чертах. К сожа
лению, не были приведены выдержки из докладов, 
которые дали бы читателю более ясное представле
ние как о деятельньости ЕШС, так и о школах. За 
время, истекшее со дня собрания, никто не дополнил 
содержания указанных статей, а потому считаю 
необходимым для более подробного освещения 
школьного вопроса внести кое-какие дополнения и 
разъяснения. Ограничусь только более важными.

1. В самом начале доклада докладчик предло
жил ввести в прицерковных школах советские учеб
ники Закоружниковой, Бархударова и Крючкова и 
грамматику, кот. пользуется гимназия в Сан-Фран
циско. Вероятно, докладчик, не будучи преподава
телем русского языка, не осведомлен, что за очень 
незначительным исключением прицерковные шко
лы всегда пользовались и пользуются указанными 
советскими учебниками. Удивило не предложение, 
а то, что со стороны присутствовавших не последо
вало возражений против советских учебников, хотя, 
о. Антоний Граббе всегда был против них и с этой 
целью еще много лет назад „заказал” грамматику 
одному из своих преподавателей. Как известно 
иерархам и всей эмиграции, в СССР объявлено Мос
ковской патриархией усиление борьбы всеми ме
рами с нашим Архиерейским Синодом и вообще 
Зарубежной Церковью. И некоторые священнослу

жители поносятся в советских изданиях. В связи 
с этим встает вопрос, уместно ли прицерковным 
школам той самой 3. Ц., которую собираются унич
тожить, пользоваться советскими учебниками и по
чему епархиальное начальство не возражает против 
этого. Есть ли у прихожан 3. Ц. эмигрантское до- 
достоинство ?

Не будучи преподавателем русского яз. (оба до
кладчика признались в этом), докладчик предла
гает школам учебник С. Ф. гимназии, о котором он, 
по-видимому, не имеет ни малейшего представления. 
Доводится до сведения всех интересующихся, что 
учебник этот был составлен учителями московских 
городских училищ в конце прошлого или самом на
чале нашего столетия и обучать по нему учеников 
значит обучать несуществующему русскому языку. 
Быть может, лет 70-80 тому назад и обучали „флек
сиям”, „созным речениям”, „вносным предложе
ниям”, писали „ковычки”, „мужичек”, „мужическо- 
го рода”, „волченок” и пр. Начинается он с имени 
существительного, и нигде нет правил той значи
тельной части грамматики, которая так необходима 
для грамотного письма (неясные, согласные, слож
ные слова, слова с непроизносимыми согласными, 
основа слова, приставки и т. д.). Всего в граммати
ке (в двух частях) около 160 маленьких страниц, 
перепечатанных на машинке (на ротаторе), причем 
сплошь и рядом нельзя разобрать слов. Приходит
ся лишь удивляться, как преподаватели, даже са
мые малограмотные, могут преподавать по этой так 
наз. грамматике. Обучать по ней — обучать негра
мотности. Даже средние ученики, окончившие гим
назию, делают до 50 ошибок в небольшом диктанте. 
Правда, в С. Ф. также преподают и по советским 
учебникам, но до тех пор, пока все зарубежные 
школы не изменят метод преподавания ежеднев
ных школ на более эффективный, до тех пор во 
всех школах не будет грамотности. Кроме этих учеб
ников, в С. Ф. у очень многих учеников имеется так
же и полная новая эмигрантская грамматика, но 
преподаватели ее не вводят, объясняя директору 
тем, что она совершенно не подходит для их уча
щихся, хотя она составлена специально для загра
ничных субботных школ. Однако, когда упражне- 
ния из нее перепечатываются и преподаватели раз
дают их ученикам на листочках, не поясняя, откуда 
взяты эти упражнения, то новая грамматика ока
зывается даже очень подходящей. Кроме С. Ф. гим
назии так же поступают и некоторые другие.

2. Второй докладчик во время доклада заявил, 
что „не обязательно нашим ученикам знать хорошо 
тот или иной предмет (т. е. грамматические прави
ла, историю и (или географию), им (т. е. руководи
телям) важно ВОСПИТАТЬ РУССКИХ ПАТРИО
ТОВ. (Не будучи уверен, обратился к сидевшим за 
столом представителям иерархии с вопросом: „Ведь 
так?” Возражений не последовало). Так как доклад
чик не преподаватель, то ему, по-видимому, не из
вестно, что без знания родного языка, родной исто
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рии и географии НЕЛЬЗЯ ВОСПИТАТЬ ПАТРИО
ТОВ, тем более русских, у которых чувство нацио
нальной гордости должно главным образом базиро
ваться на мировой славе нашей словесности. Даже 
со знанием родного языка зачастую люди не бы
вают патриотами своей страны, как же может че
ловек быть патриотом без знания языка своей ро
дины, ее истории и географии? Было очень странно 
слышать, так сказать, призыв к неученью. Обычно 
и родители, и преподаватели, и тем более предста
вители учебного отдела только и твердят ученикам, 
что надо учиться, учиться и учиться, чтобы быть 
достойными сынами своей Родины, и впервые при
шлось услышать, что можно и не очень стараться 
учиться, учить свой великий русский язык и много
вековую историю своей страны. Хорошо, что на 
докладе не было учащихся которые уж постара
лись бы (и без советов не хотят учиться) следовать 
советам своего школьного начальства. Эти слова 
можно было бы принять за случайную оговорку, 
если бы дальнейшее не показало, что это не было 
таковой. Итак, еще раз повторяю (на основании 
опыта), что без хорошего знания русского языка, 
истории и географии совершенно невозможно вос
питать детей русскими патриотами. Быть может, 
кто-нибудь объяснит, как можно стать русским пат
риотом без знания русского языка? Русский язык 
является самым важным и самым трудным из изу
чаемых в субботних школах предметов, отчего и за
служивает особого внимания.

Вместо призыва улучшить преподавание русско
го язы ка в школах, докладчик порекомендовал ог
раничить преподавание его двумя уроками и под
верг критике применявшуюся в Синодальной школе 
систему трехчасового обучения этому предмету. При
ходится только позавидовать смелости докладчи
ка, никогда не имевшего дела ни со школами, ни 
тем более с преподаванием русского языка в одно
дневной школе. Д ля сведения как докладчиков, так 
и присутствовавших сообщается, что три урока рус
ского язы ка в синодальной школе (грамматики, 
письменного русского и чтения) были введены в 
3-м классе 13 лет назад опытным преподавателем, 
доказавшим не на словах, а на деле пользу трех 
уроков. В 4-м классе было даже 4 урока русского 
языка (2 письменных), и результаты правильного 
обучения не замедлили сказаться. В 3-м классе бы
ло 17 учеников, занимавшихся точно по методу всех 
сегодняшних приходских школ и абсолютно ничего 
не знавших. Через 2 месяца класс стал первым в 
школе и продолжал быть таковым в течение 4-х 
лет обучения. Знания, полученные оставшимися 6 
учениками, несравнимы ни с чьими, даже со знания
ми некоторых педагогов. Положенного курса, к со
жалению, этот класс не закончил, но знания, при
обретенные при занятиях с 3-4 уроками, позднее 
значительно облегчили некоторым изучение русско
го языка в университетах.

Как не преподавателю, докладчику, вероятно,

не известно, что учащиеся в однодневных школах 
в 8-10-12 лет (даже и позднее) не обладают доста
точными знаниями и запасом слов, чтобы вести 
дискуссии и развивать какие бы то ни было темы. 
Напрасная трата драгоценного времени. Не меша
ло бы иметь по три урока и старшим классам (за
менить чтение литературой), но, к сожалению, та
ких случаев и раньше не наблюдалось, а теперь не 
может быть и речи.

3. Считаю необходимым также упомянуть и о 
предложении одной из преподавательниц ввести в 
прицерковных школах для обучения учеников рус
скому языку советскую грамматику Пулькиной. 
Предложение было встречено почти всеми с востор
гом, а преподавательница из Наяка, матушка Сло
бодская, даже заявила, что граматтика Пулькиной 
— наилучшая из всех. Было более чем странно 
слышать такой восторженный отзыв из уст матуш
ки о советском учебнике, полном пропаганды, ко- 
турую никак уж не заклеишь. Вероятно, матушка 
ее и не открывала. Д ля сведения как уважаемой ма
тушки, так и для тех, кто считает, что для их препо
давателей, которые совсем не знают грамматики, 
Пулькина — самая подходящая, сообщается, что 
учебник Пулькиной составлен для взрослГх иност
ранцев и никоим образом не годится для обучения 
русских детей, говорящих по-русски. Заниматься, 
конечно, можно по любой подвернувшейся под 
руку, но вопрос, какой толк выйдет из подобного 
преподавания.

Удивительно, что преподаватели думают преж
де всего о себе, как им легче и что им больше под
ходит, не задумываясь, как воспримут материал и 
метод детские головы. Непонятно, почему некоторые 
считают такие слова, как ,,фонарь”, ,,пузырек”, ,,хо
рек”, „журавль” и т. п. трудными для детей, а 
„Центральный Комитет КПСС”, „достижения”, 
„промышленность”, „революционер-демократ” и т. 
п. — очень легкими. Вероятно, на это у них имеют
ся какие-то им одним известные объяснения.

4. Много говорилось в прошлом и сейчас гово
рится и пишется о составлении новых учебных по
собий. В действительности же почти все необходи
мые учебники есть: 1) прекрасный учебник 3. Б. 
о. Слободского и более сжатый арх. Агафодора,
2) история Юрьевой, которую один преподаватель, 
не возражающий против советских учебников, со
ветовал изъять из школ из-за какой-то легко устра
нимой фразы, 3) новая полная грамматика М. Ата- 
виной, которая во много раз превосходит все учеб
ники русского языка вместе взятые (стоит только 
заглянуть и сравнить), 4) составлена география 
г-жой О. А. Некрасовой, но за неимением средств до 
сих пор не изданная. Нет сомнения, что учебник 
составлен хорошо, т. к. г-жа Некрасова — прекрас
ный педагог с университетским образованием. Не
достает только учебника литературы, который мож
но было бы составить по учебнику Саводника, по 
которому учились миллионы учеников и который
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вполне пригоден и для настоящего времени. Так 
много профессоров и знатоков литературы, а вот 
до сих пор нет такого нужного учебника. Знатоки 
пока в эмиграции еще не вывелись, но вся беда в 
том, что составленный специалистом учебник мо
жет не подойти неспециалистам, считающим, что 
только ими составленный тот или иной учебник и 
будет самым подходящим. В том-то и беда зарубеж
ных школ, что все дела в них творятся точно по 
Крылову. Будущее покажет, что за учебники будут 
составлены специалистами, не имеющими никако
го понятия о предмете, для изучения которого учеб
ник будет составляться.

Доводится для сведения дезинформированной 
о школьных делах эмиграции и для сведения руко
водителей, мало знакомых со школьными делами, 
но взявших на себя тяжелое бремя руководства 
школами без должной подготовки и опыта, что на
прасно тратится время на диаграммы, на подготов
ку шестичасовых докладов, по существу не внося
щих ничего нового в годами бессистемное обучение 
школьников. Эмиграция вполне может обойтись 
существующими эмигрантскими учебниками, и со
ставлять еще какие-то — ломиться в открытые 
двери.

д. п.
(Окончание следует)

ПОБЕГ ЧЕТЫРЕХ 
ИЗ СОВЕТСКОЙ ТЮРЬМЫ

( Продолжение )
— Милости просим к столу.
Ни словом не обмолвился крестьянин, — кто мы 

такие, откуда пришли, почему с винтовками?
Сели мы за стол. Винтовки держим между нос 

наготове, — мы не знали, каковы крестьяне в этой 
деревне. Были деревни, распропагандированные 
красными и им сочувствовавшие, но были и явно 
антисоветские. На столе появились яства, каких мы 
давно не ели — масло, творог, молоко. Всё это было 
свежее а, главное, — только-что вынутые из печки 
шанги (ватрушки).

Открылась дверь. Мы невольно взялись за ору
жие. Вошел крестьянин, старик лет под девяносто, 
перекрестился и сделал поклон в нашу сторону. Н а
евшись досыта, мы поднялись и хотели расплатить
ся. Хозяин наотрез отказался от денег:

— Да что вы, помилуйте! Разве мы не христиа
не. Какие могут быть деньги!

Мы поблагодарили и пошли в сторону Васильев
ской мельницы. Очевидно, название осталось от пре
дыдущего хозяина Васильева, у которого купили 
Константиновы. Эти братья нам нужны были. Мы 
их уже один раз опрашивали, но мельник говорил, 
что их нет.

За нами следом пошел старик, что был в хате 
с нами; нагнал нас и топотом сообщил:

— А братья-то Константиновы здеся, на мель
нице.

Мы поблагодарили его и зашагали веселее. Нас 
встретил мельник. Спрашиваем его:

— Цце братья Константиновы?
— Их нету, давно не были, наверно в городе 

живут.
А мы ему и говорим :
— Вот что, дорогой: мы знаем, что они здесь, 

показывай, где они !
— Ну, раз вы знаете, то уж покажу.
Приводит нас к  свинарнику и говорит: — Вот

тут они. Открыли мы дверь и увидали четырех жир
ных свиней. Запах, конечно, такой, что невольно 
за нос схватились.

— Да где же они? Сверху донесся голос: — Мы 
здесь.

На потолке открылась одна доска. — Залезайте! 
— Полезли и мы туда. Разговор произошел у нас 
кор откий :

— Да вы обалдели, здесь укрываться, ведь за
дохнуться можно; пошли искать новое место.

Это мы им говорили в форме дружеского совет- 
та. Кроме них еще оказался с ними прапорщик, дво
юродный брат шт.-кап. П. На мелынице был хоро
ший дом и разные пристройки. Найти хорошее ук
рытое место поручили мельнику, который на мель
нице пребывал уже 20 лет. Он охотно взялся за это 
дело.

(J наступлением темноты мы вылезли из свинар
ника и пошли за мельником. Вёл он нас по очень 
пересеченной местности, зигзагами; проходили мы 
березовую рощу, орешник, окаймлявший большую 
открытую поляну, но как ни ткнешься в этот гус
той орешник, везде попадаешь в глубокий ров с во
дой, а мельник находил единственную точку, где 
проводил нас по сухому месту. На поляне стояли 
стогна сена.

Эта сложная история с орешником повторялась 
два раза, шли мы не менее получаса, а прошли 
лишь одну версту. Наконец привел он нас на ка
кой-то полуостров, омываемый рекой. Единствен
ную лодку, что была на мельнице, пригнал по реке 
к нам, конечно не для катанья, а на предмет уди
рания, если бы нас обнаружили. В таком невероят
ном случае мы могли на лодке переправиться на 
другой берег реки, а там вплотную подходил лес.

Однако, удирать не пришлось, несмотря на то, 
что на этом полуострове мы пробыли 8-9 дней, а на 
мельнице жили красноармейцы; они, возможно, под
жидали братьев, как скрывающихся от мобилиза
ции, которая была объявлена сов. властью. Заодно 
и нас, так как наше присутствие поблизости им бы
ло известно.

Нас теперь стало семь человек. Каждый день, в 
12 часов ночи, мельник приносил нам продукты. 
С мельницы мы имели кастрюлю и чайник. Вырыв 
яму, в ней разводили костер, готовили пищу, кипя
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тили чайник и грелись. Сюда чуть не каждый день 
приезжали родные братьев и привозили нам лако
мые вещи — сладкие пироги, ватрушки и другую 
снедь. Стали мы разрабатывать план дальнейших 
действий. Уже было известно о существовании Си
бирской белой армии. Решили пробираться в Сибирь 
под видом военнопленных, которых немцы свободно 
отпускали домой. Эти пленные, как правило, всегда 
были без документов и, так как военное обмундиро
вание у большинства приходило в негодность, они 
шли зачастую в крестьянском одеянии. Их никто 
не задерживал. Мы и решили маскироваться под та
ких пленных.

Д ля этой цели необходимо было достать кресть
янскую одежду на всех семерых. Винтовки зарыли 
в землю, а револьверы, приобретя еще три, держали 
при себе.

Каждый раз при своих посещениях, родные Кон
стантиновых отводили своих сыновей в сторону, по
долгу с ними беседовали и лили горючие слезы. 
Мы оставались в стороне и не мешали им изливать 
свои родительские чувства.

Но вот, одежду нам достали, провизию тоже; за 
спиной у каждого был мешок со своими монатка- 
ми. Всё это было приобретено старанием родителей 
К. Недаром мы искали так долго их сыновей. От 
них мы узнали, что была объявлена властями мо
билизация в армию. Все офицеры, что были демо
билизованы, должны бьгли явиться в воинское при
сутствие. От этой мобилизации многие стали укры
ваться. В данном случае браться Константиновы и 
прап. П. скрывались тоже. Двигаться всем семерым 
вместе нам казалось опасным и мы решили идти 
двумя группами по разным дорогам.

В группы без всяких споров соединились по же
ланию. Я избрал братьев К., так как еще раньше 
был с ними знаком по службе в запасном полку, а с 
одним из них был на фронте в одном полку и, даже, 
в одной роте. Шт.-кап. П. отказался следовать с на
ми. Он, как местный житель, хорошо знающий мест
ность и местный язык, решил остаться партизанить. 
В течение года он блестяще выполнял поставленное 
себе задание. С приходом белых в этот район, он 
ушел с ними. Братья К., с которыми я двигался, бы
ли  также местными жителями, а  потому в продви
жении по пути к нашей конечной цели, я всецело 
положился на них.

Они мне сообщили, что первая база, куда мы 
должны были прийти, будет большое татарское се
ло, где всё население яро настроено против больше
виков и что город боится этого села, так как татры 
имеют оружие. . .  А, главное, что они поселятся у 
у хорошо знакомого татарина, который их знает с 
детского возраста и примет их, как  родных.

И вот, двинулись мы в путь-дорогу. . . По доро

ге прошли две деревни, а затем попали в село, где 
стояло большое двухэтажное здание. Это была зем
ская больница. Зачем мы туда заходили, — сейчас 
не помню, но мы узнали фамилию земского врача. 
Это был молодой врач, бывший раньше врачем в 
полку, где мы служили. Мы прекрасно его знали, 
а также знал он и нас. Узнав, где он живет, мы по
шли к нему на квартиру. Вышла прислуга, спро
сила:

— Что вам угодно ?
— Доктора можно видеть ?
— Доктор принимает только в больнице, туда 

и идите.
Мы говорим : — Д а нам не лечиться, нам надоб

но его лично повидать ..  .
— Тогда подождите, он должен скоро вернуться.
Доктора мы ожидали в стороне от дома, в ма

ленькой рощице. Вскоре вернулся доктор и сразу 
пошел к нам. Лицо его сначала выражало удивле
ние — что за мужики пришли его навестить, — но 
как только узнал в нас своих сослуживцев, бро
сился обнимать и целовать.

— Подождите здесь пять минут, я отправлю при
слугу домой, пойдем тогда в квартиру.

Вскоре он вернулся и увел нас к себе. Он был 
женат, чего мы раньше не знали, вернее, при нас 
он бьгл еще холостой.

Познакомил со своей миловидной женой и при
нес из другой комнаты свою прелестную дочурку 
с волосами светлыми, как лён ; ей было полтора года 
отроду.

Участник Белой Борьбы Д. М.
(Продолжение. См. №№ 345-355.)
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