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Познаете Истину 
и Истина сделает 
вас свободными. 
Еван�. от Иоанна. 
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ОБЩЕСТВЕННО ПОЛИТИЧЕСКИЕ ТЕТРАДИ 

№ 3-4 (39-40) СЕНТЯ:БРЬ-ДЕКАБР'Ь 1973 МЮНХЕН 

ДИМИТРИЙ ПАПИН 

Ответ Рою Медведеву 

В тридцатые гады один ааветакий пиоатель поlбывал в 
С ША 'И сделал следующее наблюдение: на 'Чи,:1rni!1аких бой­
нях меха�низиронаtНо все, кроме :предаrгельства. Дело в 
том, что дреоси�рО1Ванный боров успаК'аи:вал О1Че1редные 
Жер>11ВЫ, iHIO :ЛОIВКО ()i'l'ICIK�ИIВa:Л ,в 1стО1р:ону, когда IПа\РТИЯ 
свине й прО1В,аЛ1И1Вала�сь ,в люк. 

На гига:нтокой бойне, ИJМенуем:ой СССР, ст ремЯ'I'СЯ 1Пjре­

вра'тить человека в роб ота, промыть ему м:азги, RаЛОЛIНIИ'ГЬ 
их rеодержа�нием, нужнЫlм клаюсу паiр'Г'ИЙных бюрократО'В. 
Так 1возНИ1Кла �порода искО1Верканных людей, не подозре­
вающих о •Своем уродС'I1не. К обыюновенным JПОiЦЯМ испы­
тываешь чу1вство жалости , к ,абра:зова1Н1ным и ода:ренным 
- ,сюорее чуrвС'I1В.о возмущения. Такие �мысли В'О'ЗJНИКJJJИ у 
меня 1пю пово:Цу текста Р. Медведева, .котrорый ОIН передал 
в Москве иностра�нным корреспон:дента1М и о котО!ром я 
мо>Г ПОЛУ'ЧИТЬ цредс11авление, ,прочтя «Ле Монд» от 17 но­
ября 1973 г. 

Подробный поС'!1рочный разбор этой ,статьи обогатит 
советологов, но пока, чтобы 1ПJО!М!6'IIIЭ1ть дезинфоrрмации, я 
О'СТа•новлюсь на :На�и!более ·важных лолшквни'ЯХ Медведева. 

1. Р. Медведев поддерживсtет старую версию 'J T'OllI, '.то 
п По,-пrтбюро и�н;е·гсн «rrpaвoe» к:рьглю. Гипоте::sа У>J;:о'5на 
ДJlЯ: .клаюса па:ртийных бюрократов и КГБ. Та�ким образом 
станопитсн возможньтм :в.аJiить на «П:ра:вых» все, что вы­
зывает воз.\>1ущение, и говорить, что Бр ежнев, увы, ни� 
чего не знал. В cmoe вrремя такие же бас:'Ни rра1ас�казы1Вали 
о Сталине: все Т!ворили только Ежов и Бери1я ... По'Сле 
хх и ххп •СЪеЗДОR кпсс даже 'ЗаJПад;ные �Оl!VL\fУНИСТЫ 
поняли, кто истинный реЖ'иссер всех гига�нтоких п:реступ­
лений. Также и Брежнев несомненНJо в :курсе всех важ­
ных дел, все творится, конечно, с его r.ведома 

2. Р. Медведев .обвrиняет Саха!рова и Солженицьшrа за 
то, что ОНIИ обращаются к :пра!вым кру,га�м Запа�ц•а. Это -
заведомая ло1жь. Оба .героя обrра�цаются к людям доброй 
воли, которые нсегда ,были и есть в ра:зн:ых к;ругах. Не 
говоря уже о '11ОIМ, ч·rю эта терм:И!нология теперь вообще 
устарела. Оообенrно :на За�па�де ,проооветскиrе Еруги окре­
щивают слю1вом «rцравый,, rвсе, что каJК-Лiибо не П'О\ЦХОIЦIИТ 
под их узкую 1ма�рюсИ'С'11екую ,идеологию. 

3. Р. Медведев - каiбм�нетный ученый. Он НJИ1Когда не 
работал ни на з,аJводах, ни в деревне. ОIН про:вел жизнь, 
изучая книги, изда�нные главным 1абlра:зом iВ СССР. От­
сщц,а rТJlOIJ]Haя его 1Неасведомл:енню1сть. ТрУ'довой Н'арод в 
СССР можно у�подОlбИ'Ть •воде, за�полнтощей во�ое:м: перед 
ruюти.нюй гидроэлектрост.анции. ПовЕ1J>ХJность в:одое1Ма -
тладка:я, спокоmая, а в глУ'биНJе вода 1па.п;ает на колеса 
турбин и произвоlЦИТ а�кТИIВную rра16оту. 

На1селение :вело И В'едет вое I10ДЫ <ПОСТО;я:нную глухую 
борьбу с н�еН1аJВИJС'!1ным реЖИ1М10М 1пораi6ощения досту�п:ньrми 
и даже эффективными 'CIPeдiC'I1ВICllMИ. СледСТIВие этого - ,па,.­
ралич .сельако\Го :J(jозя:йства, катаrстрофически низкое !Ка­
чество машwн и любых ТОIВ'аров, кпторые за :rраЕИJЦей Н!И­
кто не �покупает, 011ставание в обла1СТ1И те.х1ноJЮ1ГИИ и р1ЯДа 
наук. У11Ве1Рждение Р. :м:едведева о пооrитической nаrесИJВ­
ности 1ра1бочих и, особенно, крестьян не ооотв,ет�ствует дей­
ствительности:. РЯ\]Jiовые труженики в ТИJ�х террора не 
проявляют себя отк>рыто, подпи�сы:вая, окажем, пеТИЦ'Ии, 
но прwменяют наиболее д.ейственные 'сред�а - ОIНИ ве­
дут ,скрытую э:к:.ОJНОiМ'ИЧескуIО борьбу. 

4. Р. Медведев уw,ер:ж;д;а�ет, ч:то демокраrrизация ре­
жиыа :в01з1моЖ!Нiа только аверху, '110 есть ее :может осущест­
вить кла:ос 'ПаJРТIИЙных бюрократо1В. Но идео.Jюгия марк­
сизма-л:еНJИJн�из;м:а треnует для \Щальне:й:шего удержruн:и:я 
вла1СТ1И 11от;алын:о1го на1сил:и�я в 'Виде 1всех форм при!Нужде­
ния •и обrм:а1на. Все это цротиворечит природе челювека и 
отв1ратительно д;ля 'J1Руже!Н:ИlкО'в. Если mере•ста�нут ПJриме­
нять насилие, система будет взорJВ,а�на ИJG'нутри. Никакая 
демо:юраrrИ1з1ацИ1Я да1нного режима невоз1vю:ж:на. Путь к сво­
боде закрыт, пока у sJDalCТИ кла,сс па�ртийных бюрократов. 
Мнение Медведева пQlражает 1авое й невежеСТJВенлостью 
и неЗIНаJНИеJl.'I ИС'ГО\рии. 

5. Не менышее легкомыслие 'ПIР:ОЯ'ВЛяе1· Р. Медведев, 
ко1гда обв'Иiняет Сплженицына и Сахаро!на в том, что их 
декла1ращии меrпают поЯ1Влению новой либеральной ко!Н­
,ституцим Брежнев1а. Но ведь и до 'СИХ пор :не 'ВЫIПОJrняются 
�даже те свобощы, кОТIОiрьrе 'записа:ны в ныне существую­
щей конституции 1936 г. Самые яркие ,примеры - наруше­
ние принциrпа неза1Б,иси11\юети ,суда, лич!Н:ой неnрм�косно­
венно1сти гражда:н и т. д. Что меrлает Брежневу начать 
вьптоЛ)f.'11Ъ х<л";т бы эти, з·u:ти::анные в ко;нс l'Нrгупи:и, "Iриl\­

ципы, прежще чем о:н да:,ст новую, якобы более либераль­
ную конституцию? Новая конституци:я: Врежнева, о кото­
рой говорит Р. Медввдев, буде'l', вищимю, иметь целью 
уза1кон:ить безраздельную вл;а,сть партийных :бюrрократо1В, 
у�да\РИТЬ 1по 'НIЭСЦИо�нашъному сО'зна�нию :на:родоrв СССР и 
:продлить их ра�5ство. Непонятна щегокая д;о1В'ерчивоегь 
Медведева. 

о. В резульТ'ате 56-лет�него господства партийных бюро­
кра11ов эко1н:омика страны доведена 1пр разв,а:л:а. Теперь 
для у&Jреп.лениJЯ ,авоей вла1сти кОМIМУ'lfИС'ТЬI нуж:даются в 
эконюм:ической помощи извне. Аыерика!НЦЪI соз�lаl!От в 
СССР .свои ба�н:ки, дИJК'ГУЮТ услО1Вия, выщвиrают требова­
ния. Никто не наJЗьiiВа•ет это вмешателыс'I1Вюrм во внутrрен­
ные дела СССР. 3a'l1o Ме.щв·едев ра:аоМ!а:'fiРи:в;ает каlК вмеша­
тельс'!1В1о во В1НУ'11Рен1ные дела СССР моралыное давлеюrе 
За:пщща и rпопра1В1ку 1сенаТО1ра ДжеюаQiНа, требующего СIБЮ­

бодного пер�!ffiЖения за цределы 1стра�ны граждан СССР. 
ЕJсли следовать та�кой Jю1гиrке, то от а�ктО1В произrвола н1щцо 
поскорее отворачиваться и прОХ!О'ДИТЬ 'М!ИIМО. 

7. Солженицын сП1ра11щц,лИIВо у�mрекает За1пад rв выбо­
рочном, а след1О1ваrгельно беопри1Нцюшюм оmн:ошени:и к 1щю� 
ЯIВлению безз:а1коН1ИЯ. Он считает, что оiбществеННJОСТь За­
паща нич:тоок:ню мало 'СJДелала для того, чтобы 1rю1\fочь ге!Не­
ралу I1р1И1:юренко и ,щру�mм Жерт!ВаJМ :психи:атричекжого 
террора. Если бы в психиатрическом зас:те�нк1е сО1Держали 
человека ,в Ю:ж:ной Африке, общеС1ГВвН1ное мнение сумело 
бы его освобrо1д:И1ТЬ. Р. Медведев 1с•дран1ным образом исто\Л­
к:овывает Э'11И �слова Солженицына : О1Н обв1111н:яет ЮЖ'Ную 
Афри:ку за то, что там :в тюрьмах находятся заключен­
ные, вместо то•го, чтобы обвинить СОIВе'I'СКИЙ режим, :цре­
сту;ПJНо эа�пИJрающи:й здоровых людей в психиаrгрмческие 
больницы. Он: 'CIP'aJВНiивaerr несра:ВIН!ИIМ·ое. 

8. Р. Медrведе� Ж'алуе'I'ся, что ч1а1сть оппосзициоrне�ров 
начина�ет 'бУ'дто бы т�ять терпение и предлагает перейт.и 
к метода�м, '!ЮТОlрые 1qра1зу ста,нут 1понл11ным:и клаосу IIЮ\Р­
-гийных бюрократов. Дел о действительно ИIЦет к ЭТОIМУ, 
и за1кЛИ1наtН1ИJI Р. Медв'едев1а :все ра!Вно не rпо;м;огут. Класс 
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партийных бюроюраrгов 1Добровольню не о"Г\Ц�а,ст вла�сть !Над 
порабощенньL\1 на1селе!Нiием, поэтому .взрыв неМИIНуеrм:. Р. 
Медведеву сто.ило бы nроЯJВить элементарную посJщцо1В.а­
телнность: .ведь он 1са�м 1ПJИшет ·о храlЙiне НИJЗ·юом УJРЮ!В'Не 
жи:ЗIНИ и духовных ценностей, ·которым:и 'ПИЧКают :насе­
ление. А лЮlди - не животные, и за В1се унижеНJИ:Я IПIРИ­
:цется iр<а!ОПЛЭJЧИ!!JJЭJТЬСЯ. 

9. Р. Ме.щведев ·счИ111а�ет бесполе:знюlЙ .деятелыюсть юл­
по:зицик�неrt>о.в. С эти:х rюзиций о:н 'С у�доволь·ствием отме­
чаЕ"Т низкое повещензие Якира 1И Красина. ДовОIД Мещве­
дева сл�ующий: .решения ХХ еьезда - .след�ствие борь­
бы за rвла1сть ·в ПОЛИ'I'бюро. ОдновременНJо ан !Все же :др­
лащыIВается, что 6о�рьба наверху .отражает общее нещо­
волнст.во '!1РУДЯ!IЦ'ИХ!С.я. Нот в этом-то и 'В'Се дело. 

В 1953-55 гг. по лагерям 'Прокатилась волна ноастан:ий. 
Под их да�Б\Jiением рухнула лаг� :и1мпери.я. Пришлось 
аокраТIИIГЬ количество лагерей. Ста:ли�н:а �СЩе.Ла.лJИ козлом 

ЕПИСКОП НАФАНАИЛ 

отпущения. Все элементарно просто: ре'Чь идет не о доб­
рой воле членов ПоJ11И'I\бю:ро, а об усту;пк:ах, шuвирова'Н!Ии, 
вечНJо.м обмане. 

10. Наконец, Медв·едев ачита1ет, Ч'DО под tвлилнием Х'О­
JDО1Дной войны создwется нечувС'ЛВитель•НJость советского 
режИМ!а к В<0<здейсТ1Виоо за:па�дных стр•аJН. Не следует путать 
За[]'ад :х�ооюдной войной в то время, когда Мосюва ра:з­
:ж;игает и Е•едет ГО'рячие ·войны <в Инщокитае, Из;ра:иле 1И 
т. д. Кlроме того, :веети холодную :воrйiну СССР ни11югда !Не 
переста1В�ал, и его глаJВIКИ об этом отщрьГJЮ 11О1Ворят, 'В то 
вреМlя как За1пад каJК раз ПQIД влия:•ниеJ1.1 1М1НИМ'ОtЙ «1раз:ря1д­
К!И на1п;ряжению; боится даже сильнее пратеС'I1ав:ать про­
т.wв ак:то1В к:амму�нистическ;о1'0 Rаси.л•ия. Чем 1сюорее Зana1,:i; 
·перестанет ·за1нИ1маться самоубийст.во!М и (ПерестаlНет П1ре­
доста1влять Москве кредиты и эюономическую помощь, 
тем скорее произойдет внутронНJий взрыв 1И освобождение 

народов. 

Тертуллиан 

Мало кому мы обязаны таким ·неоплатным долгом за 
сохра·нение живых и .рельефных Ка!рТИIН из жизни :цроо­
них христиан, К!ак Тертуллиану, и ему же более всех обя­
за;ны мы долгом бла;годар1Ности за сrмелую защиту христи­
анс11ва протИIВ е1го вра•го1В, а также за те �меткие и праiВИЛЬ­
ные, .пламенные сло'Ва, которыми и до •сих пор пользуется 
Х'ристианство в борьбе с врагами истины. 

«Ду�ша человека - по m:рИJроде х:ристиа.нка»; 
«Господь наш есть истина, а не !Пiривычка»; 
«Кровь :мученикосВ - семя христиа<нства»; 
«Пок;аяние - это :второе ,крещен:ие»; 
«Христианами делаются, а не .ро:ж�даютсю> ; 
«ПроТИ1В1но 1рели�гии принуждать к �религии», 

все эти и многие дру:гие, такие же 011нен:но �льные, от­
крывающие гориз'Онты слова п:рмнадлежат Тертуллиану. 

Овятой Викентий ЛерИJнский, отец и учитель Церкви 
VI !Века, так :питшет о Тертул.ниане: «Тертуллиан ·среди 
латинян без в·сякого сомнения является гла�внейшим из 
церк·а.вных 1пwсателей. Кто бо.лее образован чем он? Кто 
более сведу�щ и в божеСТ!Вен:ных и в человеческих пред­
метах? Бла•го1даря удИIВительной ·способности ума, он схва­
тывал и понимал всю философию, все ее подразделения, 
JВссх оюно;вателей и распространителей философии, :все 
системы, все ;роды и истории наук. И разве не был он, 
бла:гощаря сшоему осщюумию, такИIМ ярким, таким силь­
ным, 'Гаким мощным, что легко ниспро1Вергал позwции 
врагов, быстро разру�шал их доводы и силою разума со­
крушал их? И далее, кто ·может выразить достойную хва­
лу .стилю его речи, котарая была онабжена таким богат­
ством ра>у�ма, как я не знаю ни у кого? В ето речи сколь­
ко сло1В, сто.rlЬко и мы·слей, а сколько мыслей, столько и 
побед. Это хорошо узнали и Маркион, и АJПеллес, и Пр•ак­
·СИ!Й, и ГермО1ген, и 11JУ(Цеи, и лзычники, 'И1 I'Н!ОСТИ!КIИ, кощун­
ственные лжеу'Чения которых он нwспро•верг •своими мно·· 
гочисленными ПИJСа:н:иЯJМИ, .rrодюбным�и у:Ц<а!Ра1М flPOмa. И 
увы, этот Тер·rуллиан не о•стался до конца :верен кафоли­
ческому учению, но замарал свои Т1Ворения позднейurими 
ошибками». 

Мало кого, может быть еще Оригена на Во.стоке, так 
оплакив:�ла Це.рrко:зь, как Тертуллиана. И мы, ощуrцая 
искреннее чув,ст1Во благодарности к нему ·за его ярчайшие 
творения, б�де�м: помнить, что он, ка�к ни.кто Д[>у�гой из 
щревних цер1к:О'В1ных писателей, ·обьl";fно обладателей венца 
святости, нуж,дается в нашей бла1года:рности и 1В блаrо­
дарностью ·вдо:хоновляемой молитвенной !Памяти. 

Ка<К бы гrре,цчувствуя эту ·свою нужду в моЛМ'ТIВе о нем, 
он первый из христиаоск:их писателей, в коНJЦе одно1rо из 
своих 'Гворений обращается к читателям 'с той тро·гатель­
ной смиренной пр'И1ПИской, которая [ЮТОМ будет 1Павто-

рять:ся в тысячах и тысячах руколисей, 1В то:м числе и 
руеских ле·гописей, и даже у современных церкооных пи­
сателей. 

В конце своего трактата «О :КрещениИ>> Тертуллиан 
пишет, обра:щалсь к но·воrкрещенному: «Просите, сказал 
Господь, и да�ст.ся :ва�м. Ты ПРОIСИIЛ и лолучил, ты стучал, и 
отверзло.сь тебе. И я молю тебя об од,ном: ко:l\Ца бущешь 
просить, потмЯJН1И и грешно;го ТертулЛJИаНа».1 

** 
* 

КвИJНту�с Септимиус Фло�енс Тертуллиан - т·ако1Во его 
полное имя, рощил:ся !МеЖ!дУ 145 и 160 г.г. в Карфатене, 
сьп-юм с'Отника, состо·я:в·шего на .слУ*бе Тиверия, прокон­
сула Африки. Тертуллиан получил ХОJРошее образо:вание. 
Он ·ст·ал •вьща�ощимся юристом. Нар.яду со сrвоим ро:дным 
латин�ским языком, ан в •совершенст1Ве знал и греческий, 
что ДQ1Ка!ЗЬЫ3<Сl1€Т'С.Я т·ем, что В/ПОIСJI€1,!!JСТIВИИ он написал по­
гречески :несколыtо '!1вю1ренwй. Был он, .по1Ви,;щмо·му, зна<Ко!М 
и с 1д;ревнее1Врейским языком. 

Биографические евещения о нем скудны. Наибольшие 
дает бла::ж�е�НJный Иероним в С:В'Оем «Каталоге». 

«Тертулл'Иiан, прес1Вите:р, .пер1Вый лати:нокий писатель 
после Виктора и Аполлония, был уроженцем 1П1Ровинции 
Африки, :rо;ро:да Карфагена, сыном 1IIРОконсулыжого цен­
ту;риона. Он :был острота и 5у1рного темпер�амента. Жил 
вю в;ремена Севира и Кар.акаллы. Напи1С1ал множество тру­
дов, которые, как ·общеизвестные, нет на•добности пере­
числять. В городе Ко:нкордии, в Италии, я вwдел глубо­
кого •старца по имени Па:вла. Он рассказывал, что, когда 
ОJН был молод, то знал в Риме од.:ного !Переписчика, рабо­
тавшего в молодые годы тrри блwгословен11ю.м Киприане, 
и тот рас.сказывал, что Киприан никогда не про1Во:цил дня 
без чтения како1го-либо отрыв<Ка из Тертуллиа�на, и часто 
гт:аривад: «пю:цай МJНе моего учителя» (Da Magistrum!), под­
разумооая под этим Тертуллиана. По1сле то['о, как он был 
некотороЕ: время пресвитером в Церкви, пеrрей,ця за •сrред­
НИIЙ возра1ст, 'Гертуллиа�н из-за некоторых iПJРИТеснений 
по заJВисти со С'11Ороны рим�екаго духо1Ве!Нiства, с1к:лонился 
к за•блуж:цениям Монтана, которые он НJесколыю раз упо­
минает :в ·сво:их Т1Во�рениях под наименоrванием «НО1Вого 
1П1ророчесТ1Ва». Он дож�ил, говорят, до глубо<Кой старости и 
написал м:но•го трудов, до IНас не .цошедших».2 

Повид11!Мому, ТертулJГИJЭJн мното rrутешество.ва\JI. Из при­
.веденных ·сло:в блажеНJНото ИероН.ИJМа •видно, что о�н зна-

1 "De Baptismo", 20. 
2 "Accounts of the writings of Tertullian", Bishop Кауе, 

рр. 5-8. 
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чительное вреu>i.я провел rв Риме. Есть изrвестие о том, что 
он был в Греuии и там, поrвИДИМJОму, напиаал нескоJIЬIКО 
тrво1рений 1по-1гречески. 

Но основным местом постояНJного пребыва1ни.я Тертул­
лигна, с 1котО1рьnм он ·был связан са�мьnми �крепкими ду­
шевными узами, был Карфаген. Зщесь он родил.ся, здесь 
вырос, по,Д влиянием это·го города сложился его бу:р:ный 
дух, всеми фибрами ·своей дУШ'И впитал он палящий зной 
родного �города и про•славил его и весь �свой край, как 
:-.1ало кто другой, вu всем христианс:ком М'И:ре до наших 
вромен. 

Тертуллиа�н Еыл женат. До нашего ·времени ·со·хра:ни­
лось ДJВа его трактата, обра;щенных к жене. В одном оrн 
рисует сrвет лую ка1ртину христиа1Н1ско.го брака, которую 

впоследствии заимсmю1вали от него многие древние хри­
стианские писатели. Эту картину полезно и в наше в1р€1мя 
рисов1ать пре,:�; нап1ими православными юноша�ми и девуш­
ка.ми, .побуждая их всту�пать в .брак с единоверrца!МИ. 

'<Как найщу я слоrв•а, -- пишет Тертуллиан, - чтобы 
пере1дать вполне ·сча·стье того бра:ка, который заключает�с.я 
Церковью, �скрепляется С'ВЯТОЙ Литургией, за�печатлев·ает­

ся lбла�гословением, о котором ангелы nроrвоз1Глашают на 
небесах и который �признает.с.я Отцом Небесным, по1до6ню 
тому ка1К бра:ки земных щетей за:клю1чаютс.я с со1гласи.я 
земных ОТ!Цо.в? Как П'рек:ра1сны узы двух верных - с од­
ной наще*дой, с одним учением, 1с одним и тем же служе­
нием! Оба они собрать.я, оба 1сослужители и ·составляют 
одно 'В плоти и духе. Нет у них раJЗличи.я rв щухе, нет раз­
личи.я и rв теле. Воистину тут д:ва 'В плоть едину. З:цесь и 
ПJDОТЬ и дух едины. 

Вмееrе они молятся, 1Вместе творят поклоны, вместе 
постятся .со в1заимным н:аJЗищанием, взаи�мным у�веша'НИем, 
взаИJМной подцержкой. Ра'В!НО вместе они бывают в церкви 
Божией, св•месте на вечери Госпощней, вrместе ра!В:но \В ис­
пытаниях, !В гонениях, в упокоении. 

Никто из них 'Н'ИЧего не утаивает друг от друга. Никто 
не избегает друг дру�га. Никто .не 'В тягость другому. Боль­
ные охо11но посещаются ими в�месте, нуждающиеся в•месте 
ими под:держиваютс.я. И благодаря то�му, м:ило1стын.я их 
без до·сады, жертва без �промедления, святое Прича:стие 
без всяко1го �препятствия. 

Им нет надобности знамено1вать себя крестным знаме­
нием воро1В1ски, укращкой, или желать дру.г :цругу радости 
от Бога со ·страхом: примет ли, или блаrосло1Вл.ять друг 
друга крадучись, без слов. Они в�месте поют ГИJМНЫ и псал­
мы и сощ�рнwчают Д1руг с 1дjру1Го•м, кто бу·дет лучше слаrвить 
Бо:га. 

Видя и ·слыша в1се это, Х!рИJСТос радуеТlс.я. Он 1IЮсылает 
им мир Свой, ибо где �ое, там и Он, а 1I'!Де Он, там IНет 
лукаJВОГО».3 

** * 

Тот факт, что Тертуллиан был пресв итt'!ром, мно�Гими 
осшарИJвает�с.я на том основании, что Тертуллиа·н нигде в 
своих тrворениях не гоrворит об этом. Но Тертуллиа�н :вооб­
ще мало гО1В·о.рит о себе в ·своих творениях, а по·чти все 
древние ПИJСатели, у1поминающие о нем, 1На1зывают его пре­
свитером, ра:сх·ощясь только во �мнении о том, 11де он всту­
пил в клир: в Риме или в Карфагене. Из �ПJрИ!Веден�ных 
ранее слов блажен:на110 Иеронима :моЖJНо пощум:ать, что 
Тертуллиа;н был клирикоrм рwм�с�ким, но О птат и Предисти­
нат утверждают, что он был карфаг€1Н1СКИIМ 1пресвите�ром.4 

Богат ст,во творений Тертуллиа�на так 1Ве.mпю, обла:сть 
его вщохновенw.я так ·О111Р'ОМ1на, и так ярки, ТаJК драrоцен:ны 
в:се его слова, что трудно выбирать из них что-либо от­

дельное ·в кратком оiбзоре. 
У.кажЕ>м прежде в1сего, что Тертуллиан - одИJН из 

вдохно1веН1нейших :х;рИJстианских апологетов, т. е. защит­
ников :хрИJстиа�нства протИIВ еоrвременного е�му язычества, 
безбожия и обожеС'ruЗлени.я государства. 

В то врем.я, каJК дру�гие а�полотетi.I обычно опроrвергали 
обвинения языЧJНИКОIВ против :х:р'Иlстиа:н: и доказывали пр·а-

з "Ad Uxorem", П, VIII. 
4 Optatus "Adv. Parmenianum", I; Praedestinatus "De Haere­

sibus". 

iВOJ'Y христианстrва, Тертуллиан в •с:воrи:х апологиях :при­
бегает к други�м методам: он доводит ;п;о абсурда обвине­
ния я:зычникоrв и тем са�мым делает их клеветы сrмепrными 
и не<вероятными •в их собственных гл.а�зах. 

В ::>·11ом ·оТ!Ношении, быть мо:ж::ет, нiwrooлee .ярк:а и IПЛа­
менна глава П его ·знаменитой «Апологии», где он, ОТ!Ве­
ча'Я на оlб.вине1Ния :юри.стиа1н n людоедстве и кроrвосмеше­
нии, ·ГО'ВОрит: 

«Я христианин, го.в·о�рит человек, ИIСiПОrведующий нашу 
1Веру. Вы ·схrватываете его и мука1ми застаrвл.яете от"Казать­
ся от этого, т. е. 1аказ·ать неправду, что он не х•ристианин. 
При эт10м вы не 1aпpalilDWвia1eтe его о тех :mреступлениях, в 
кО'I'О'рых вы обыЧJно 0'51Вин.яете на1с: сколько младенцев 
та:кой-то чело1век съел, ка·к много кро1Воамешений он ео­
вершил, кто был .поrваром при этом, кто был рабочим или 
�свидетелем. Ме*дУ тем, какой триумф был бы для пра­
вителя, если бы ан зах:ватил чело1Века, съевшего сотню 
младенцЕ'В . . . Предстаrвьте на ми.нуту, что эти об'Винени.я 
были бы с пра'В·едливыми. Я только :предложу вам :пред­
ст1авитъ, что вы должны с;п;елать эти вещи, ЧТ'()lбы приоб­
рести тем 'Вечную жизнь, как вы говорите про на1с. Ита:к: 
воткните rв·аш нож 'В маленького невинного млащенца, 
который Н'ИIК'Ому в ЖИЗIНИ не ·сделал зла. Но мож�ет бьггь 
у христиа'Н это делает !КТО-нибудь другой? Хорошо, стойте 
тогда рядом с .ним, наJ5людайте, как смерть войдет в это 
·сущестrво IПОЧТИ 1раньш·е, чем о·но начало жить, смотрите 
:на пузы,рящуюс.я .кровь, выхощящую :из него, 01бмакните 
'В эту кроrвь хлеб и проглотите его 'С удовольстrвием. Мо­
жете ли :вы это сделать? 

Потом ложитесь 1С В"асшей маrrерью ·:ищи с :в.ашей сеет­
.рой. Внимательно п01амотрите, где они леж�ат, ":1-тобы, когда 
на;сту�пит мрак, rвы не опrиблись бы. Ведь было бы пре­
ступлением не ео1вершить кровоемешения. 

ТакИJМИ таинства-ми, вы г01ворите, мы добиваемся веч­
ной ЖИIЗНИ. 

Теперь я стюрошу вас: стоит ли вечность это'щ? 

Если даже :вы екажете, что стоит, то .я откажусь пове­
рить, что вы захотите ее на этих условиях. Бели вы даже 
захотите ее так добиватые.я, то я откажусь поверить, ч:то 
вы �сможете за1ставить себя эт·о сделать. 

Но если вы не можете, .почему другие могут? Ра.зrве 
мы щругой :прирощы, чем вы? Faзrвie мы - Ю1'Ноцефэ:лы 
или акиапощрI? Раш1е v нас другие .зубы, другие чувства, 
другие 1вожделенw.я? Ты сам человек, как чело1Век и хри­
стианин . Если ты не можешь за.сrгавить 1се1б.я ·с:цел.ать та­
кую вещь, то не верь, что это может сделать и кто-либо 
другой» .  

Разве приведенные ·слоrва ТертуллиаJНа н е  может ПОIВТО­
·рить и с01времеН1ный :х�ристианин 'В ответ :на соrвреме'Н'Ные 
клеветы, хотящие у�бедить людей, что весь наш мир мю­
литвы, благочестия, любви и nо1ЦВrига :х;ристианских был 
созда:н и гrр01пО1Веда1н л·ишь ДЛ'.Я то1ГО, ч:тобы добить1с.я тех 
или иных .материальных выrод, то•го или ИНIО�го преиму­
щеСТ'Ва для того или иного абiщестrвенного класса? 

Дал�ее Тертуллиан �прощолжает: 

«Чтооы еще силь1Нее О1про1вергнуть эти клев·еты, .я ука­
жу на то, что среди вас С'У'!Цес.твуют, отчасти открыто, от­
ча•сти .прикровен;н:о, тахие де.я.ни.я, которые при:в·од.ят в;а�с к 
:ВОЗМОЖ1НОСТИ обtвин.ять нас в СХ'ОД.НЫХ IПОступках. в п�ро­
В'ИНIЦИИ Африки дети открыт о приН1осилИ1Сь 1В жертву Са­
турну {Ваа.11-Ха�ммону) еще Н1едаrвно, до консуЛ1>стrв-а 'Ливе­
ри:.я, лрИJказ.аtвшего ж1рецов, соrв.ершИIВuгих Э'ГО, пю1Весить на 
св.ящеНtных деревьях, осеняющих !ИХ хра�мы. Но и доныне 
эти преступления .совершаются та�м .секрет но. И не только 
христиа�не презирают в·а�с з ·а такие деяния, но и rвы сами 
презираете их, хот.я и 1не испра;вл.яетесь, каiК !Не ис:прав­
л.ялс.я бог ваш Сатурн, не пощадИJВJШий своих щетей и тем 
более не ща:д..ящий чужих. 

У нас воспрещен 1вс1.яюий .род убийства. Хри�стианину 
запрещено и убийстrво заро\ЦЪmпа 'ВО чреве матери. Вызы­
.вани.я преждевременных родО'В, которые 'ВЫ практикуете, 
ст рого зап,рещены нat.1VI, пот01МJу что это ттросто ускоренное 
сrvrертоуtбмстrво. Ведь соrвершенно тож:е самое от.и.ять 
жизнь у род'И!Вшегос.я или у гото:вя:щегос.я iК рождению. 



4 ЗАРУБЕЖЬЕ СЕНТЯБРЬ-ДЕКАБРЬ 1973 

Важно, ·ч'l'о это 1Чело1век, который уже IПОЛностью за�клю­
чен в с:воем зерне - зародыше».5 

Разве для оовремен:ных убийц нерожще1Нных детей не 
полезно напомнить слова Тертуллиана ·об этом? 

Не МJенее силен и убе'дителен и друrгой апологетwческий 
прием Тертуллиа:на 1в его т:руде «Овищетельствю души». 
Он dб�раtЩае11ся тут к языческой челО!ВеtЧеской душе и не­
посрещ·стве:н:но от нее, так как «;душа по 'Природе христи­
а�нка», требует свидетелЬ'ства 1В пользу х;ристиа:Н:СТ!Ва. 

«С'Га!Нь пре1Ц нами, ;душа, 'ВСе раIВно, являешься ли ты 
божеСТ1ВеН1Ной и ·вечно�й, к;а:к думают IJ.VllHOГИe философы, 
или ты являешь.ел, 1на1О16орот, .смертной вещью, как думае·г 
Эпик)"р, 1В '{)!боих случаях тебе нет причИIНы .л:rать, явила·сь 
ли ты ·с небес или вОJзникла от земли, создалась ли ты из 
чисел или из атомов, ро1дила1сь ли ты �вместе с телом или 
была прwдана ему. Откуда бы ты ни явила·сь, это ты де­
лаешь человека .разумным существом, ·опосО16ным к IВЫСО­
кому чув•ству и высw:ему знанию. Итак, сrань и авиде­
тельствуй. 

Но я вызываю тебя не та:кой, как-ою ты становrиIIIЬС\Я, 
образО1ва�вшись в шко·лах, воспита1Н1ная в библиотеках, 1Ш1-
пита:нная iВ аттических ·ака1демиях и лицеях. Я обращаюсь 
к те5е ·не как к изрыгающей премуiZJ.рости, но ка�к к гру­
бой и не<Убразованной, к неученой, к такой, ка:кюю обла­
дает 'l10T, кто не имеет ничего, кроме тебя, к душе об­
наженной, ·к такой, какою ты бываешь !На улице или в 
мастерс:кой тюа�ча. Мне нужна '11ВОiЯ неиспыrгаН'Но.сть, не­
сшытность, так как у меня нет доверия 1К твоему жалкому 
опыту. 

Я 'I!ребую толык-о того, что ты п'рrинюеишь ·с собою в че­
ловека, что ты tнay'ЧaelllIЬCIЯ чу�в'ствовать или от себя самой 
или от 11воего1 'Гворца, кто lбы он ни был. Ты, на•с�колько я 
знаю, не христианка, ибо христианами 1с'l'ановятся, а не 
рождаются. Тем не менее христиа:не требуют от тебя сви­
детелыства цроТИJВ тех, кто та'Кие же нехристиа�не, ка�к: и 
ты, чтоlбы они ·покра.анели пред тобою, ТСШ{ как они нена­
·в�идят нас и издев.аются над нами в.слеДJствие тех самых 
истИJн, которыми о.ни пользуются, как и мы, обладая 
тобою .. . 

Э'11и ·свидетельства души столь же истинны, как о�ни и 
.просты, столь же просты, как 01ни и обыЧIНы, столь же 
обычны, ка:к и всеобщи, столь же всеобrци, как и естест­
венны, столь же естественны, как и 6ожеСТ1В·еН'Ны . . . Они 
1проявл.яются ·В обыденном я:зыке и у язы:ЧНИ!КОIВ, которые 
.го•ворят: «дай БоtГ», или «если Богу угодно», хотя и покло­
няются мноl'Иlм богам. Язычники назьrв.ают демонов люты­
ми, приписывают зло зльгм духам, ·совершая та:Ким обра­
зом от:рицаНJИе .сатаны своими устаJМи, хотя и Т1Ворлт дела 
его. Об у�ме�ршем >ДРуге JI1зычни1Ки 110ВЮ1Рят: «Он отошел», 
исповедуя та:ким обра'З'ОМ неи:збежно·сть его возвраще­
ния ... Приро1Ца челО1Ве-':1еская всеобща. Бог вез1де, и бла­
гость Бо1жья вез�це. Демон 'Вез;:.:,е, и злоба демоIНа везде. 
Призывание Божьего суда вез�де. Смерть ·везде, и соана­
НJие смерти везде, везде также и СВJИЩетельСТIВю �цуши об 
этих предМ!етах. Поэтому вснкая �душа .являет�ся и судей-
1ской трибунай и свидетельницей на ней. И !В той мере, в 
какой .она мo.rJIJ& свидетельствоВ'ать 1п1ра:вду, Ofl-ra Т11О!ВИ'Н:Н!а 
iВО лжи. Поэтому в чаJс суща она станет пред Богом без­
молвной. Ты прОiВ·оотл.ашала Бога, о 1душе, и не искала 
Е110. Ты нена1Видела демонов и служила им. Ты призывала 
суд Божий и не верила в его ·существО1В1а:ние. Ты !Вкушала 
христианство и гнала х'ристиан».6 

** 
* 

Но не менее ярок и силен Тертуллиан: и то11�да, 1к:отда, 
подобно прочим а:поло•гетасм, он �просто гооорит о неrюбе­
димости христианства. 

Обращалсь к жесточайшему гонителю христиан в Кар­
фагене, •к пра!Вителю Ска:пуле, 'Гертуллиан пишет ему: 

«'Гвоя жестокость есть наша сл·аIВа. Мы не :вьrсту�пим 
силою, чтобы встретить твои нападения. iВ Азии, когда 
прокоНJсул Арий Антонин начал свое гонительство, хрrи-

"Apologeticus", П, 7, 9. 
6 "De Testimonio Animae", I, 5, 6 

·стиане целой области Я1вились к нему и Зая!В\ИЛИ о своей 
при:на1длежНQIСТИ к :х;ристианству, <ВЫЗ'Ва:в у него восклица­
.ние: «Несч�а.стные, если вы все хотите умереть, 'I!O ра1з!Ве 
у ва:с нет для того стре'МIНин и �петлей?». А как ты будешь 
о5ращатЬ!СJЯ с та'Ки;м мно1жеством? СкоЛЬIR!О огней и сколь-
1ко мечей тебе пюrн:адобится? Можешь ли ты :по1ЩВер.гнуть 
децимации весь Карфаген и избить среди этих жерmв 
множество из твоих ·собlствен:ных друзей и рощСТ1Венни­
ко1в? По>щади сащого себя, если уж не на1с. Пощади Кар­
фаген, если не себя. Пощади провинцию, которая со вре­
·мени твоего назначения подверглась стольким смятениям 
И беДС."ГВ'ИЯМ. 

'Гвои ПJовелители - ЛИ'ШЬ люди, которые 1дол:жны уме­
реть, а мы имеем псmелителе."vr sечного Бо.га. Он - ,перед 
тобой. Он не может быть скрыт, и ты не може'Illь на:н:ести 
Ему в�реда. Ты не Nюжешь па,щаJВИТь нашу веру. Она то.лъ­
�rо у�веЛИJЧIИJВiа:етс·я O'I' к:ажУ11Це:11ося истребления, []ОrгОIМу Ч!ГО 
ка:ж1дый, �кто 'I'Олько видит столь м:но·го терпения и вынос­
ливости, как у .наших iМlученИJ.�ОiВ, не может избежать 
1В'печ:аrглеН!ИiЯ, тrроиз:вадимого этим •на д;yIJIY, и у .него про­
буЖ!Дается стремление и:селедовать ·су!IЦность этого дела, а 
тогда он еам ста�нОiВ�ится абращенньrм».7 

Вместе с теlМ, Тертуллиан, 11\юtrучиМ и пламенный апо­
ло·гет, был и ярким пр•опооедником покая:ния. Те мы1ели, 
те чуВlст!Ва и слО1Ва, которые �потом христи:а·не услышали 
от Иоа;н:на Зла:тоуста, от Ефрема Сирина и м1югих wных 
Нlаiрочитых цроповедНJИКОIВ покаяния, они в1пер1Вые уелы­
шали из у�ст Тертуллиа:на. 

«Покаяние, - ГО'ВО1рИ1т он, - есть 2КИЗ:НЬ, так как оно 
дороже смерти. Стрем.лсь к нему, Х1Ват·ай�ся :за !Него, как 
потерпевший корабле:круше.ние хватаетСiЯ з.а всякую дос­
ку, о :подобный 1М1не 11решни:к, •даже менее I1решIНый, чем я, 
ИJбо я признаю мою преимущественность !В прегреше­
ниях .. . » 

ПокаЯJние и пока,лнное иаповедант1е ·С'ВО'Их грехов он 
на:зывает �умя фаро·с·скИiми ·М·а:лками человеческо·го спа­
•СеН!ИЯ и :rrишет: «'Гак как я грешн'Ик из !Вюех грешников 
и рожден не для чего иного, ка:к для пm<iаяния, то я не 
могу молчать о том, о чем не молчал Адам, осно:ва�ель 
как человеческого 'Рода, так и человечеО!<iО•ГО прегреше­
НИiЯ, возвраJЩенный, однако, покаянием в рай . . . Мы iИ'С­
iПО!Ведуем громко на:ши 11рехи перещ Бо·гО!м, !Не [ют·ому 'Ч'ГО 
Он не знает их, но потому что таким И!С'ПО'Веданием дости­
гается примирение. От И!С'Поведания :роЖ\дается покаяние, 
а покаянием 1П;римиряе'I!ся Бог ... Бог наш ·есть истин;ный 
отец. Нет ни�кого, кто был бы ·столь бо•га1т отеческой лю­
бовью. Он 1ПР•ИIНИ:\1а·ет ВООiВращающеес:я к Нему Ero чащо, 
дааке если тот р.асто<чил и раэграбил !ВIС'е, что 1rюлучил от 
Него. Даже если тот воза31ращае'l'ся ·со�в•сем ·IШ'ГИIМ, прини­
мает его, только пот·о�му, что ·он воз1вр.ащает�ся, и бес1Ко­
нечно радуется его 1возвращению».8 

Степень •смирения и ПО1каянности Тертуллиана мы ви­
дим и:з его строк о терпении, добродетели, которая, ка1К он 
'П1ризнае11ся, была .мало •овойственн:а ему. 

«К:раJЙне неач:астен я, ибо �болен ·гор.ячеЧJн:ым жаром 
нетергrенмя и ·обнар.уж.иваю дерзость, �ааке беастьщ�ство, 
асмеливалсь писать о добродетели терпеНИJI, в КО'I1о;рой оам 
:не способен по,цаIВать прИIМера . . . О:на 1питоrммца Божия 
и вО1ссе1Цает •на '!1рОНе Того •С'ПОК!ОIЙнейшего и кротчайшего 
Духа, Который не выступает !В бурном :вИХJРе и не блис-
11ает в грозе и тучах, а азыявл.яется !В неЖ!Ной кротости 
011крытою и 1rюрастою. Ее !ВИ'деJI Илия в овоем IВiИ'Дении на 
ГО!ре ХорИ!В. 'I1а>М, где Ваг, та�м и ·ПJpИeJ.\irнoe чадо Его - тер­
пение. Куда �сходит Дух Божий, терпение .сопровождает 
:Юго неотлучно».9 

** 
* 

Но главнеЙ!Ш'и.м делом жи:зни Терrгуллиана, главней­
шей его за:слуго!Й перед ЦеркО1Вью была его ПJоlбещонос:н�ая 
борьlба прСУГИ!В nнастwцизма. 

Гностицизм - ·�110 х�ристиа�нство, частично ;при:нятое и 
частич:но непринятое. Это х�ри:стианст.во нwполооИ!Ну. 

7 "Ad Scapulam", V. 
8 "De Poenitentia", VIII, 9. 
9 "De Patientia", I, XV. 
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Принимая веру Христаву, .язычник ;щолжен был О'I1Ка­
затьюя от ·своего МJНО1го6ожия, т. е. от предста1Вления, что 
в-се :стороны его жизни 1свя:заны .с 'ГеlМ или иным божест­
IВОМ, и ка:ждое его желание, ка·жда�я его •Ст<ра1сть, его грех 
или ero доброще•1"ель ИJМеюrr ocd6aro 6ажеСТ1Ве;юноrго участ­
ника, 1по�ро1вителя и по•мО1IЦника. Эта .сторо1На лзычества 
давала тлу'5О1кую и важную пшцу чел·о;веческому са:мо­
угверждению и самости. Другой сто>р1О1Ной язычест1Ва, rrи:­
тавшей горделивое ·самоу·11вер:ждение наибо.лее одар€rнных 
натур, было то, что язычник, фа:ктически с.а1М .созда1вал 
�себе .авои�х богОIВ. Фан.т·азии и поэтические 01Писания богов 
1и их �похождений 1В греко-.р�и:мскам язычестве !Ничем фак­
тичеюки не огран.и:чИIВалwсь. 

Все это люди, обраща1Вшиес.я в :х�ристиа1нство не \Пол­
ным и чистым серДJЦем, пытались ·перенести и ;в новую, 
1IJ1Ринимаемую ими rреЛJитию, :юОl'Горую ани ра10С!Матрмrв1али 
как ·ощну из прочих религий. 

Такое смешение язычес.'!1Ва с христианСТIВОIМ в са:мых 
ра·зличных до·зах получило в �первые века церковной 
истории наименование гно1стицизма. 

Церко1вный историк Ф. В. Фаррар тшк говорит об этом 
я;влении: 

«Гнозис - з1на1ние, !Всегда ·зСl'нwмал 1в Х!рiИ!стиа:нской 
системе заслужен:но выс·окое место. Всегда все партии 
любят !Присваивать ·себе право на .каJКие-то с•со6о тто·х!Валь­
ные титулы. Так со-здатеЛIИ таго смеша:Н1Ного христиан­
С'flва, которое .проповедывал:о иного Х�риста и :и:нюе Еван­
гелие, прМJевоили себе на:звание гностиков - носителей 
зна�IИ1я. Г.ности:ки были и иудейские, подобно евwонит•ам 
и ученика·м Керинфа, которо1го ·св. :ап. Иоанн Бого•слов 
наз1ваm: «iВр.а:гом wстины».  Были и нзычеакие гностмки, и 
.еwрийские rнО'стwки, подоб1Ные ВардесаJНу, и зоро.астров­
окие гностИJки, подобно .манесу. Были и а1скетические 
ГНО'С'Г'ИКИ, ПСЩО·бно Василиду , и ;pa•CIПJ."'DHЫe гно1сти:ки, по­
добно карпократиана:м и нююлаит:а1м {Апо1к. 2, 6 и 8). БыЛIИ 
'Такие гностики, кото1рые у�или и верил.и в неразумные 
бессмыслиц!:>r, подоб1но каwни:там и офита.м, и были 1 ·но�с­
тики ·обширного •абраJЗ'ОiВа!НИ'Я, IIIЬIЛКOIГO ра:ЗIВ'И'l'ОiГО :вообра­
жения, подобно Валентину . Были такие гностики, христи­
анство которых было 'Простой :привив1кой к иущейст'Ву, 
подо5но назоря;нам, и 'были гностики, кот'О1рые, подобtно 
J\Iаркиону, О'I"вергали Ветхий Завет и видели в ветхоза-

1Ветном Боге злобiното Демиурга. Но в1се эти .секты заяв­
ляли гдретензию на ·о�собое, лишь им присущее знwние, и 
ПО'l'О'МУ в1се они объединяются общи;м наименованием 
J1НОIСТИК0В» . 1 О  

Когда вера Хiри�стова вошла :в rми:р rи с нею лришла 
·боже·ст:венная жизнь Церкви, привл�ая челоl13еческие 
души ·к бог0:общению и ·освобожщая wx «YI' рабства диаволу, 
делая их стюеобiНЬDМIИ к ооЖИ'!1ИЮ 1с БоrоlМ, 'I1О!Г'да злая С'аrга­
нинюка:я сила во•сста•вала протИJВ пра•вды Хiристо1Вой и про­
тив Богообщения в Церюви раз.ными путями. Один путь 
·был пря;мым напа�дением на Церковь ру�ками язычников, 
гонение на христианство 'В етремлении физ.ически у.нич­
тожwгь Х:рИ1сто1Ву Церковь в этом мwре и .сдела.ть те1М его 
опять нецрича1стным божественной жизни. 

Другой !Путь был 1связа1Н с ;попьrткой в нести в са1М>Ое 
хрИ1стиа1нС11Во :нечто ему чуЖJДое, нечто от побеЖ1Даемого 
язычес11Ва, чтобы �сделать :JСрwсти:а:нС'ГВо не цель!Ной не­
погрешимой божеСТ1Венной пра:вдой, но 'С.месью божествен­
/НОЙ 1пра1вды с человеческой �полуправдой, к .которой неиз-
1бежнс примешиваеwс:.я диаволь.ска:.я ложь. 

Коnда человек, обра�щалсь к Богу, утаJИ'Ва€'Г что-то овое, 
хочет абере�чь в себе Ч'11О-'Го от своего !Прежнего удален­
·ного .от БО1га существ1О1Вания, то он неизбежно впадает 
в то полух.ристиан:СТ'Во, к;от·о>рое �может 01Каз:аться в очах 
Божьих омерзительнее са1мю1го .я:зьrчества, []Q 1пршщи�пу 
СЛJов АпокаЛIИIII'сиоа: «О, если бы ты был х:олоден или го­
ряч! Но ка1к ты тепл, а не го1ряч, то извер1!1Ну тебя из уст 
Момх» (3, 1 5-16). 

Это не значит, что Гоаподь и Его святая Церковь 1Не 
приемлют ничего из :внешнего безбла·годат1Ного МИjра. Все 
приемлют, что не rрехО1вно. :Многое принесли из .язычес­
·юой фИЛiооофlИИ, из !РIИ'ГО!РIИКИ, :и:з писательс:1юго и пропо-

1° F. W. Farrar, "Lives of the Fathers", р. 196. 

в ед:ниче>ского греко-ри>Мекого искуоства в Церковь святые 
<УJЩы. Но они .при;несли в•се э·го 1омиренно, подчиняя В'Се 
это Божьей правде, как ценности наивьюшей, ее единую 
ища и :всем внешнил-r зна:нием ЛИIШЬ служа ей, rоrговые от 
в•сего этого отречься, если в чем-Л'И!бо са:момал·ейшем язы­
ческое на1следие прищет в столкновение с Бо·жьей правдой, 
заключенной в Церкви. И тогда Господь !Принял от них 
э11и внешние з;нания их, это внеш:нее иокуоство и возвра­
тил его Овоим вeplНЫilVI раJбам умно·жен:ным, о·fюгащенным, 
оi5ла.го1датствованным и ·о•овтценным. 

Но если :прихо\ЦJ11ВIIIИе к Церкви п;рИ1Носили с собой из 
!Внешнего мира Ч'Го-то сво�, ими особенно цени11vюе, и не 
хю1тели от него отказатыся даже ради божественной праJВ­
ды, то есть возлю1бляли что-то более Бога, т о  это извне 
приносимое становилось для них кумиро1М - неодолимым 
преп:ятС'I1Вием, прегрщщой между :ними и Евашелием, меж­
ду ними и Б огом. В этом ·случа·е они никак \Не могли сде­
латься �полностью и по-на•стонщему хрИJстианами . 

Здесь •с нам,больше:й нсностью •сказывается пра1В1да слов 
Гос1подних, повтореН1Ных �всеми без исключения еванге­
лисТ1ами, подчеркивая том :важность этих слО1В: «Кто :хю­
чет щушу свою сберечь, то·r потеряет ее, а кто потер.нет 
душу свою р<l\ЩИ Меня и ЕваНJгел:и:я, тот сбережет ее» (Мф. 
10, 39;  Мр. 8, 35 ;  Лх. 9, 24;  Ин. 12,  25).  

В более широ-коо.1 ·с-мысле тностицизм присущ в сем вре­
менам:. В новейшее время 1мы знаем примеры [lроявления 
гностицизма ·среди ЯJзычниюJв и материалИJстов новейших 
1В1реМJен, .пытав.шwхся стать :х,рИJСТИаJЮilМИ без •ПОЛН!О•ГО и В·Се­
целого отречения от •своих пре·жних 1В1НехристИJанских воз­
зрений. Та1Кава в О1сновных чертах трагед:и�я и Л. Толстого, 
и С. Булгакс1ва, а 1сейча.с С. Желуд;кОIВ•а и •многих других. 
Еще более 1раоп:ростра1нены элементы психоло1гии гности­
цизма в .каж;до:м отдельном человеке, если он по·сле отхода 
от Бога или после г.лубокоnо .нра1в•СТ1Веннаго :падения не 
приходит �всецело и безогСJ1Ворочно к Богу, 1но, возвраща­
ясь к Нему, стремится прИJнести что-либо из приобретен­
ного им вне Бога. 

В э·том смысле гностицизм .является в ечным, .всем вре-
1менам прИJсущи;м ЯJвлением. 

Но наиболее я:вственны�м, кла�осическ:им и наиболее 
опасным 1гно·С'I1И'Циз.м был <в на:1але христиан:екой истории, 
кюгда Х1ристиаснст.во еrце :мало имело ·СIВ·оего внешнего зна­
ния, а для миосионерских целей очень н:уждало.сь в нем. 
Был:и моменты, коnда казалось, что ·обманчивые 'Ленистые 
·волны .mюСТИJЦизма захлеанут •кораiбль �рИJстов и к Божь­
ей гдр.авде бущет н еоrгделимо при:мешаJН омертоносrный ящ 
лж:и. Это значило бы, что дело ХрИ1стО1Во [Югибл:о. Ве1дь 
смешение 1n;:обра и зла - любИJмый прием .сатаны, которым 
он человека, •СО'11Воренного Богом ·с прирО1Дным от1враще­
нием от зла, приучает ко злу и лжи, !Постепенно увели­
чИJва:я дозу их в своих -смешениях добра •со злом. 

От 1СТ1рашной опа1сности 1ооблазна 1mrостиц:и:змюм спа1с 
Госпощь Свою Цер!К!овь ·В на:чале ее :ИJС'11О>р<ическоrо iПуТИ ;по 
преимуществу ПО(,ЦВ'ИГОМ двух Своих р.аJбо!В : святителя 
Иринея, епИJскопа Лио'Нlского, и Тертуллиана. 

ОвоИJм огнеНJНым 1словом Тертуллиаrн: сжег iПервые и 
потому са1мые ваЖJНые, ·еамые опа;сные ростки mости­
ц:и:з:ма. 

«Долой все попытки прои:звести пестрое х,ристианство 
.и:з С'I1ои;цизма, 1ПЛаmонизма и диалектических кОМJпозиций!» 
- В'ОСКЛiИ<Цает Терту ллиая. «На1ше учение !Начинается в 
ПjрИ'I1ВОре Оолоп.vюновом (Дн. 3, 5), который учит: :в mро­
сто'Ге сердца ищите ГО1апода» (Прем. I, 1). 

«О несчастный Аристотель», - говQрит на несколько 
С'Грок ранее Тертуллиан, - «научающий логике, как ис­
кусству одновременно созИJдать и :разрушать, С1Мелый ;в 
1овоих 1предГЮЛ1оженИ1ЯХ, трусливый .в заключениях, произ­

в одителыный 1в своих доводах, ,ра1ссу.ждающи:й обо в·сем и 
никоnда не могущий 1НИqего решить» .11  

НаИJболее ва1жным трудам против �гностицизма являе-г­
ся его ·многотомное ТВ•QР·ение « Про'I1И!В Маркиона» . 

Маркион был одним ИIЗ главных гности;:юов П !Века, од­
ним из .праповедЕИков та:к на1Зываемого �окетизма, т. е. 
у:ченИIЯ о том, что Христос Спа1сит-ель принял на Себя 

11 "De Praescriptione Haereticorum", VII. 
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'IIOЛЬiIOO «видимость �плоти» и, r.ледователЬ1Но, .на ГоJLГофе 
принял толыко ВИДИ:МОIСТЬ страдюmй. Пwсатель Д. С. Ме­
µежковский •спра'Ведли1В'о определяет �д0�кетиЗ1М юак �попыт­
ку диаовола «укра�сть у Бога С1Пасе1Н1Ный Им мир » .  

ПроТ�ив щокетиз,ма писал уже «!МУЖ апостольский»,  т. е .  
непсюредСТ1Венный ученик апо·стоJюв, 'СВ . Иrнатмй Богоою­
сец. В своем ПослаJНИи к 'Iiралийца�м 'В гл. 9 о�н rоворит : 
«Не слушайте, колда кто будет rоtВорить Еам не об Иису�се 
Хрмсте, Который произошел из рада Да'ВидО1Ва, от Марии, 
истинно рОIДИЛIСЯ, ел и :пил, WCTИIНIHO был осужден прм 
Понтии Пмлате, :и1стинно был rраепят и умер, чему свище­
тели и �небеоные, и земные, и преи1сrю!д!НИе, Котоrрый ИСТИIН­
но воскрес из мертвых, так как Его воск;ресил ОтеiЦ Его, 
Который подобным оlб:ра:зом воС1КDесит и �нас, верующих 
в о  Ии�суса Христа, ибо без Него •МЫ не и:меем ;в ечной жиз­
ни. А если .некютdрые, неверующие, говорят, Ч'I'О Он стра­
дал только призрачно - сами о•ни IП!ри:зrрак, -то мы на-
1n:ра1сн:о умираем, и, знаrчит, мы ГОIВОiрИМ ЛJОжь о Го1С1ПЮ1Це . .. » .  
И в 1посл•а:нии 'К смирнянам а н  опять говорит о \!!Р1Кетах: 
«Никто не обольщайся : и существа небесные и земнь11е, и 
ангелы, и ·вJiаJС.'ТИ iВИЩ1имые и невщимые - вс·е пО1ЦЛежат 
суду, еС1J1И не 6удут в еровать в Кровь Хриtсто�ву. Пос'l\ют­
'РИТе на тех, которые ин:а1че у qат о пришедшей к нам блта­
года:ти Иису�са Христа . . . О.ни удаляются от Евх·аристии, 
потому чт.о не .:пр�изнают, что Евха�р�wстия есть плоть Спа­
аителя нашего Иисуса Христа , которая по�адала за 
наши грехи, но которую Отец •в1СУскресил по Овоей бла­
го1сти» .  

Терту л:лиаJН, гово;ря о nер,вен:с.11Вовав1шем среди докет·ов 
Марк.ионе, дает rлуб<жо :верное определение его 'l'рагещии. 
Терт'уЛЛJИан �пишет: «Циник Диоген ходил 1с ФО•нарем �в 
ру:ках в полдень, чтОlбы найти человека, •в то время как 
l\!Iаркион, потушив ·свет веры, !Потерял Боо�а, Которого он 
уже было нашел. Да�:же его ученики не :1'Югут ОТ!Вергать 
того факта. что первоначальная его вера была единою 'с 
нами» .12 

Маркио1Н был 'сыном Синапского епИlско!Па. Тертуллиан 
ра:ссказывает, что св•оим 'собственным о:тцом М·а:ркион был 
отлучен от Церкви за непра1JЗ1ду и у�пря:мую непокорность. 
Около полов!И'Ны П 1Века, КО!гда он .был ;в Риме, св. Поли­
карп в ОТ'Вет на в-опрос .Маркиона, узнает ли он его, отве­
тил : «Уз!Наю в тебе 1первор0�дноrю �сына 1сата:ны» .  Рим.екая 
Церковь отка�з.ала Ма/l)1Кио1ну в Прича:стwи, и деньти, коrго­
рые он хотел пожертвовать на церковные нужды, были 
ему воЗ1Вращены. Он соrвершенно отрицал Ветхий Завет и 
из rв1сех Е}ваJНJrелий п;рtИJЗIНiаnз•ал толыко Еlва�нгеЛJИе от Лу'К"...1, 
которое НJач:и:на·л 1сл:о1ва:ми : <�в 1 5-й год Тивер1Ия кесаря Бог 
пришел в КаJПернаум . . .  » Из всего осталъно•го Нового За-
1Вета он прини�мал ЛiИШЬ 10 1посланwй ап. Павла. Вместе 
с тем он п:раповедывал са�мый К1РаЙlний 'дJУ'аЛИ1З1М, занятый 
им и:з пер1С:W,д:С1Ко1го зороа:ст�риа11изма, т. е. учил о равной 
предвечности и р�а�вн;омоrц�н:оС'Ги Ваг.а и диа:вОJГа, mрокла­
дывая тем щорогу будущему сатанизму с<реД1НевекО!Вых 
6ого1М1ИЛ!О1В и алыбИJгойцев, а чрез них всякому с-атаниз:м:у 
во все ,времена, д о  нaJIIIИX :вк:л1очитель:но. 

Диавол:у - Демиургу приписывrал Мар1Кион и создание 
Есего телесного ·мира. Об этом лжеучении Тертуллиа�н 
писал так: « СтИJснув но.зд:ри, беостыдные марк.ионwты об­
ращаюТIСЯ 'К раJЗ:рушению щела Творца . . . Но мир не не,цр-
1стоин Бога. Бот не �сделал ничего недостойно1го Себя, хотя 
Он и с001Вори:л 1мир �не щ.л:я Себя, 1а \ЦЛJЯ челюве:юа и хо,тя все 
с011ВореН1ное бесконечно ниже Того, Кто ·сСУГВорил его. Я 
снизоlЙ'ду к низким вещам : Оlд/ИН простой ЦJВето�к из-1Под 
за�бора, уж не говорю .с лугов или ,ИJз 1садО'В ; простая то­
ненькая 1раковИ'Нlк;а из любого моря, уж не ГО'Ворю из МQ\РЯ 

Чермного; простое узеныюе тrеро ка!К!ого-<НИ!буть тетерев•а, 
я уже не говорю патвлwна - все щ01к:ажет вам, что Творец 
не п.Jюхой ХуtД10ЖIНИiК. И когда .вы :по71Jс:меив·<iJетесь НJаД мел­
юими тварями, котюрые Твqрет� ·намереНJно о.царил разумом 
и силой, 1по1учая ;на�с таКJИJМ О16разом, что !Величие проятвля­
ется и в маЛ'ОМ, .подоб.ню тому, ка�к и ·апа1стол учит на·с 
то1му же, - сrт7пробуйте по:щражать, если !Можете, шести­
у�гОЛЬIНIИJКаJМ пчелы, холмам мураnзьев, тка1НJИ rпаука, ни­
тям шелковичного червя. Сносите, если можете, ничто·ж-

12 "AdYersus Marcionem", I, 1.  

ных тва�рей ваJШей постели и 'Вашей кровли: ящ ка:н'Гари­
ды, у�:юольr кО1Ма1ра, IН�ОеДJIИJвость мухи, ж�ал;о осы. Вы не 
мо1жете даже в ма:лых вещах 1през�ирать Творца. 

Оглянитесь вокруг �себя, осмО11РИТе чело•ве�ка СОIВ'Не и 
СОIВНУ'11РИ. Это тв1орение нruшего Бога пО1Нра�вится в·ам, по­
тому чтс и ГО1сподь в озлюбил его .столь много, что ради 
него потрущился сойти с небес и облечься .в эту беtЦную 
·вещест�вен1Ность. Р1ади него в э'J.10\Й lМlаЛ!ой храмине О�н был 
рruспят. Он �не презрел !ВОДЫ. ·к.оторою Он омывает Свой 
на�род, ни елея, которым О�н п0�ма·зьшает его, ни хлеба, под 
которым Он изображает С�вое 1собственное Тело. Неужели 
для Свюего Таинст�ва Он нужда:ется ,в <<1ничтожных эле­
ментах» Демиу.рга. 

Ты, ОiДНJаJКО, я;вЛJяеlllЬlс:я: учениК'О\1\II, �к:о•щJ1рый ;выше учи­
теля, раfюм выше овоего гоаподина" обладаешь мудiРостью 
большей, чем 'Гварец, разру,шая и �понося то, 'В чем Он 
нужщает1ся. Но я хо,чу иоследовать твою иtск:ренность и по-
1смо11реть, не жа:ж:дешь ли ты тех :самых вещей, которые 
пю1нос.ишь? Вра1г небу, ты ·ощнако же любwшь я.сно1сть неба 
и <Свежесть :возщуха в Т!ВОИ:Х жилищах. Ты презираешь 
землю, из К'О'Г'Оlрой прои:зошло твое тело, и .ОJд:на.:к10 же тук 
ее из�влека1е1шь для -своей 'ПИ'IЦИ. Ты у.нижаешь море, но 
поль·зуешься его ИJЗобилием. Лицемер, ты по1носи:шь те 
С'а'мые IВеIЦИ, в :к;ОТ1орых ты ЖJИВешь и: уМIИlраешь».13 

По�сле у�даров, нанесенных IМ<iJрtкионитству Тертуллиа­
но.м, эта секта, охвативша·я было по1чти все ·стра!Ны, где 
было тогда ра1апростра1нено х�рwстианС'I1во, почти совер­
шенно ИJсчезла, .и лишь остатки ее •оохрани:.:тrись :на край­
•нем восто1Ке ИIМ'Перии еrце в течение двух в ек·о�в, чтобы 
потом слитыся ·с нО1выми волнами аJНтих�ристиаrнс:ких ере­
сей. 

В ТО'М же своем оiбши�рнО!м (5-'ГОl\ТНОм) трактате «Против 
М·а'Ркиона» Тертул.лиан да:ет прекра•сное 01П1ределе1Н'Ие хри­
·СТианско1го прещ;ставления о Боге. «Хр�истиа:нин опреде­
леНJно иС1пО1Ведует принцип, что Бога не может быть, если 
Он rне Ощи:н. Оrщюси, что та�кое Бот, и ты поймеlllЬ, что Он 
не 'Может быть не едИJНым. На.сколько это возможно для 
человека, я определ1с его так, что со:з1нание в сех людей 
примет это опрещеление. Бог - Превысшее Существо, 
ПJРебьrвэ.ющее 1в вечности, не рожденный. не сот�во�ренный, 
без начала и без �кооща » . 14 

Кроме маркионитО!в, Тертуллиан rборо·лся и ·с гностика­
МIИ валентиниа�на:ми, но в этой б орьбе ·он польэовалс·я пре­
И!Мущественно аргумента11'1'И св. Ирwнея ЛиО1Нского, значи­
тельную ча.сть ·rnротиво:валентинwано1в1о:ких доводо'В кото­
рого О1Н перевел с грече1окого на латИJНсюий. 

Выступал Тертуллиан и 1П:ротив лжеучителя Праксея, 
в ОГJIР01вер,жение неправомыслия КОТОIРОГО им написа.н 
трактат «ПроТИJв ПраJксею: . 

Пра:юсей был :малоазиат. Пер'Вона-ча�но он приобред 
себе 1поq1ита�ие ·в Церкви ИJОпове,n;ническим ПО\ЦВИГОМ. Но 
в1пос.ледствиrи он 1В1пал в 1за1блужщение патрипа1ссиаJНства, 
т. е. в непра1вое пре.щста1В·ление, что Хри1СТО1с Спаситель 
был ·воплО1ЩенИ1ем Hoiila Отца, и, сле\Ц'ОIВ'аJТелЬlно, :на Голrофе 
пострадал Бог Отец. Это эаlблужщение родилось из фило­
софского преДJстаnзления о Б'О\ге как о 1недеЛ1ИJМой монаде. 
Пiраксей был уже опроо-ер!'Нут 1в Рwме, когда 'В поисках 
но:вого �поприща он явился :в Карфаген и ст.ал прmюведы­
'Вать тут �свое "За6лужщение, оснОIВываясь, как это обычно 
быва,ет с рели·гиозными л:жеучителя:мм, •на отщелыю взя­
тых, вне связи •С IJIРОЧИМ П'И'сан�ием, ·св.я;rценных текстах. 
Еiго ересь похощ;и.ла :на неправО1мы�сли:я Ноета и Са�веллия. 
Три Лица Пресвятой J;роwцы он wсто·Л1КО1ВЫ'В1ал :как три 
Оiбра;за действия. 

Значительным (в 33 главы) трактатом Тертуллиана 
лжеучение Праксел было ние1про:ве�µI1нуто. Трruктат этот 
яркий и силыный. Заканчивая его, ТертуллwаIН 'Говорит: 
«Долой Э'ГИХ а1нтихристов, которые, от�вертая ОгiЦа, отвер­
гают м Сына. Они ошвер1гают Отца, KOIIЩJa го:в·орят, что Он 
не Отец, но одно и то же ·с Сыном ; они отвергают Сына, 
когда гО1Вор;ят, что Он одно и то же, что и Отец, приписы-
1Вая Им то, что И:м не ,свОЙIСТ'Венн.о, и ОТНИ1МаiЯ у Них то, 
что Им с'Во�й<ственно. Но толь:к�о в том, кто исповедует, что 

1з "Adversus Mai·cionem", I, 13, 14. 
14 Ibld., I, 3. 
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Иису:с Христос есть Сьrн БожИIЙ, а не Оrец, в том будет 
обитать Бог и он :в Боге {I Ин. 4, 15) .  Мы ·веруем в авище­
тель=о Б·о.жие, ХОТ<JIРЫМ Он ·свидетель�СТ1Во1В·ал о Сыне: 
«Не имеющий Сына Божия не ИJМеет жизни» (I Ин. 5, 12).  
А не имеет Сына Б ожия тот, кто верит, что Он - не 
Сын».15 

За овою •горячую побещооюоную борьбу �против вра1го1В 
Церкви и Божией пра!В'ды Тертуллиа�н всегда, и доныне, 
нена�вищим в·семи ·многовидными врагами правды. Обычно 
антихрИJстиан;ские и антицеркО!Вные .историки бережно 
отмечают в истории Церкви в•сех тех, кто х·отя бы в че<м­
нибущь восст<авал дрО!ГИIВ Церкви, м 1К н;и;м оmн0��ся с СIИIМ­
патией. Тертуллиан ЯJВляется ИJсключе'Нlием. Несмотря на 
то, что он поскользнул•ся rна собла.зн 'М'О!НТанизма, анти­
церко<вrные историки обычно отзываются о нем с враж­
дебно1стью, так кruк не могут ему простить его яр�к•о�го не­
пщ�ку:п�ного ратоборства за Церковь. Тем более он имеет 
право на церковное 1сочу�вствие, .неСМ'от:ря на ·свое после­
дующее заблужщение. 

* *  
* 

Тертуллиан уклониЛ1ся :в монтанИ!Зм. 
Монтанизм был крайней, неправой реакцией против 

гнос-nицизма. В то !Время как пю1стицизм 'Пытал1ся внести 
в х•ристиа'Нство я:зыческие философские .предrставлени:я, 
монтаНJизм презрительно отвергал философию и все с ней 
связанное. Безумные экзальтирова�нные 1Высту�пления 
Монт.wна, Маrкси:vrиллы и Приски.ллы почмт�али�сь в монта­
низме по а<вт<JiРrитету равными Священ:нюму ПисаJНИю. 

До своего обращения в хрwстианство Монтан был ос­
нюпленны�м жрецом фригийск�0й: бОIГИIНIИ Кибелы и, ВiИДИ!МIО, 
стремился внести в христианство хорош·о ему знакомый 
по vста�вле�нному языческому куль·ту реЛИ!гиозный ОIПья­
няющий экстаJЗ. 

Против этого ·соблазна уже в самый ранний периО'д 
высказывали<сь хр!И'стиа�нокие учители. Климент Алек­
сандрийский не колеблЯJсь указывает, что прО1I101Ведь в 
экста:зе есть Пiропаведь «слуг вероотступничеств·а».16 Апо­
логет 1\'Iилътиад наПИJсал юнигу о том, что пророк «Не дол­
жен гов:<JIР:ить ·в июсту�пле'НИIИ».  Он рwзвИ1В.ает эту мысль 
дальше : «Этот лжепророк (lУiонтан) ттроповедует в состоя­
нии неестественно1го э·кст·аJЗа, при к·оторо'М 01ставлена в·ся­
кая сдержанность. Начинает он с волыно1го не1Вежества, ·а 
кончает невольным ·безумием».17 

1s "Adv. Praxean", XXXI. 
1• "Строматы", I, 17. 
1 1 Евсевий, История Церкви, XVII, 1 .  

Но бурно плаJМенный, у<вле�кающИЙlся Тертуллиан не 
узнал <в новом ви,,\е того са11Vюго духа лжи · :и  •смеш<ения 
.добра со злом, цротИ!В •которого он так ·авЛТ'о бо1Ролся в сво­
их про'I1ИJВ'ОГ.Ностических высту�пления:х, и 1на этот раз са:м 
впал в исступленную •секту монта:низ:ма. 

Уже в его ценном трактате против докетизма « О  плоти 
ХрИ1сто1вой» мо:жлю НJайти у'l1Ве:рждения монта!Нистические 
rю сущест�ву, вроде его :зна�менитых фраз: «Верую в э'I10, 
потому что это нелепо», или: «это безу�сЛ1ов�но вер•оятно, 
пото:му что это невозможно» и <'это неоо�м:неНJНо, потому 
что это ·бессмысленно». Та1кими утверждениями Тертулли­
а�н, >Подоlбно Монтану, хочет от:нять у челО!Веческого разу­
"'1а в·о·змож:ноrстъ уча·сти.я в акте !Веры, в то время как пра­
<восл1а�вное соз1Н1аJН7Ие выаоко почитает ра�зум, не допуска.я 
его лишь до самоут1Вер·жд•ения и горде.ЛJИJВого 1Превоз:но­
шения. 

Господь милостиво не оста:вил щ·о коНJца Тертул;лиа�на. 
В последних ·своих творениях Тертуллиан воз:вращаетс:я 
к пра'Во.мыслию и в·Оlздерживает·ся ка�к от краlЙIНИХ за.яв­
лений в моН"Ганистичесюом духе, T(bl{ и от тех дерзких 
хулений ПIР.ОТИJВ Православия, которым:и были преисrюл­
НЕ•НЫ его сочинения в !Период тотча•с после вла:це:ния в 
м::УН"!1ани'З'М. Мы не знаем, >покаял;ся ли Тертуллиа;н до 
конца и !Вернулся ли в лО1Но Прав>0слаJВ1нюrй Цер:юв!И. УIВы, 
•окvрее надо предполагать, что он ;не .стал до кооща· право­
сла1вным. Но мило.сть Вожия пр0Яiвила1сь .к нему еще и 
ИJНаче: в т·о врем·я ка<к все его пра�восл1авные ТIВОрения 
С.ОХ\РаJНИЛИсь (ЩО нашего 'В!реМ!ени: ,в целоСТ1и, все его ерети­
ческие •Сочинения, за wсrключением немногих �полных ·со­
чинений и некО'l'Оrрых фратментов, исчезли. Небольшая 
гру�ппа терту лJFИаниrсто.'В, существова:вшая в III ве�ке в 
Карфагене, по свидетельству бл. А:вгустина, в IV ве�ке 
вернула·сь в Церк0>вь. 

Пра<восла�вные же мысли и творения Тертуллиана во 
в,се века много и разнообразно служили Церкви в ее деле 
спа�сения чело1ВеческИ1х дyiu:r. Их мосжно и нужJНО читать 
и теперь. Читатель найщет в них много ярких ОТJВетоо на 
многоЧJисленные вопро•сы, и в на:стоmцее время в·стаю�е 
пе1ред челавеческим со·знанием. И, ·читая эти тво:рения, 
будем !ВЫПОЛIНЯТЬ мольбу их а:вто-ра - са'МОГО ЭТОlГО ПИ!Са­
теля, страстного, бурного, пла�менного, тала�нт·ли;вото, го­
рящего, поминая в молиТ1В1ах «I'решного Тертуллиана». И 
в этой моЛИ"I1ве мы iбущем не одиноки, мы будем иметь 
КОlрИJфеем 1Великооо Ножьего святителя, мученика и отца 
Церюви, ·святого Киприана, не возгнушавшегося по·читать 
Тертуллиана 1свои�м учителем. 

''-----------------�-----------------------------------------' 

Ответ итальянскому писателю Рудольфо Квадрелли 
Дорогой друг, не потому я так долго .медлил с ответом, 

что мои житеЙlокие обстоятелыства неблаго1приятны для 
такого вида духо:вно-идеологической корреспонденции 
(хотя это и ·правда), и не ПОТО!МУ, что М!Не тру�дно <возра­
зить на мысли, высказанные !В Ва•ших письмах, 1с которы­
ми я, конечно, не согласен. Нет, не в этом дело. Я несколь­
ко :раз начинал пwсать Вам, а пото1М бросал. Руки самr1 
опускались. Ведь если бы Вы были моим идеологически1м 
противником - т0>гда все было бы в порядке. Тогда недо­
умение не мучило fiы меня и писать было бы очень легко. 
Но Вы не врат, Вы друг мне, и ;вот �поэтому предо мной 
стал вопрос - как мне Вам 1ПО1ка:зать (не дока:зать, а имен­
но показать) то, что для меня са:моочевидно, .а что Вы не 
видите, а главное - зачем это делать? Ве\П;ь если вся 
Ваша жизнь, весь мир, в кото�ром BI>r живете, <все книги 
и газеты, которые ЧW!1ЭJете, вызывают 1в Baic те сужде!НИЯ, 
которые я считаю глу<боко оIIIИбочными, то какое значе­
ние 'Может иметь мой от.вет Ваiм? 

И вот, вспоминается мне та молодая италмrн:ская ко.м­
мунис-гка, описанная 1в а1втобиографии Евгении Гинзбург 
«Крутой ма�ршрут». Не знаю, читали ли Вы эту книгу, но 

прочесть ее, особенно Вам в Италии, стоит. Так вот, эта 
и:тальЯ:НК'а до Второй мир:О!Во!Й �юйны бежа;л·а из фаши:ст­
ск;ой Ита:ли:и НJа «ро.пJИIНу в1сех трудящихся», \К!ОНечню, по­
пала в сталинские застеНiКи и где-то в тюремном подвале 
была у<видена аrвтором книги в тот момент, когда ее ;в мо­
роз из шлаНJга :поливали водой, а она, ничего не по·нимая, 
крича�ла : «Ио OOIIIO �ОIМУНIИСТа, И!О ·ООНО 1кому1НJИсrга!» («Я 
коммуни:стка» ) . Как Вы думаете, если бы ей, до ее побега 
из фашистской Италии и до .советского лагерно·го опыта, 
кто�нИ!будь �попытал·ся объяснить что к чему, - то у нее 
открылись бы глаза? Что Вы думаете, стало ли бы для 
нее самоочевидным то, что !В то время уже было .само­
очевидностью для миллиоою<в лагерников и: других под­
совет�ких ·rражщан? В этом я глубоко �сомневаюсь. Вот 
поэтому-то у меня и опускаютrся руки, ко·гда я сажусь за 
письмо к ВаJМ. Ведь не чужие :п:и:сь�ма, а собственный опьгг 
открывает глаза на реальности ·сего мира. 

Но нее-таки, для очистки со6с'I1Венной совести, а еще 
и потому, что на За<Паде, наверное, мно1гие разделяют Ва­
ше мнение, я Ва;м о·rвечу. 



8 ЗАРУБЕЖЬЕ СЕНТЯБРЬ-ДЕКАБРЬ 1973 

Вот в юра'I'КОМ ИJзло.жении О1сно:вные �положения Ваших 
двух пИJсеrм : Вы ИJсх•о.дите из факта 1сущест1ювания в ны­
нешнем �мире двух •со�циалыНJо�эконО'Мичоских систем, из 
которых каждая имеет ·свои преимущества и свои недо­
статки. Вы настаиваете на ТО!М, что коммунистиrческая 
система имеет по край�ней .мере то преи.мущество, что в 
ней нет общеСТ1Венно1го разло}Юения, на,блюдаемо1го на За­
паде, а кроме то1Го , экологическая трагедия в ком�муни1сти­
ческих ·странах менее заметна. Прав;ца, Вы отоваривае­
т·ееь, что прщее:с ра1зложения в коммунистичее:ких стра­
нах тормозится не этическими, а пошитическими сред­
ства1ми да�вления, но несомнеНJНо ·считаете !Выгодным, по 
сравнению .с За!Падом, факт отсутСТiВия ПО!РНО!Графии, рек­
ламы, наркотиков, ганлстерства и прочих элементов раз­
ложения оtбщества. Берлинская стена дл.я Вас - сим:вол 
разделения почти что 01динакО1Во несправедли:вых миро!В, 
и :по Ва1шему мнению, будь на Западе общесш�ю здоровое, 
то этой •стены не было бы, так как Затшд не менее вино­
ват .в ее по·строении, чем Во·сток. Ком.му1НИЗ.м, по Вашему, 
- религия зеМJНой жи:зни, и имеет глубокое О'Пiравдание, 
хотя оно извращено, однако, Вы не У1Верены в том, при­
суще ли извращение тюлько советской си•стеме или в•ся­
кому коммунизму. Западный 1мир, по Вашему .мнению, 
движется к ката•строфе, и спа1сти его .мо .жет только ради­
каmьное изменение пути, по которому о;н ищет. Первое 
письмо Вы начали 1с 01бънснения, что пишете мне, потому 
что я, в отличие ют других оппо;зицио;нных писателей из 
коммунистических �стран, не считаю Запад землей обето­
:ванНJой, а второе письмо Вы ·закончили ут1Веtр�ением, что 
если я .с ВаJМи не юогласен, то это будет означать, что 
ка.ждый из нас лучше чувствует ·зло в 1овоем обществе, 
чуж10е же злю труднее по.н:ять. 

Перво-на1перво, я не знаю та·ких ·самиздатовских (на­
звание 11очнее, чем «оппо1зиЦИJонные»)  1пис1ателей, кOl!'QIPЫe 
бы не вмдели ·зла, су:щеlтвующего на Западе. Укажите 
мне их. Наоборот, поражает тот факт, что люди, ник·огда 
в жизни .не бывавшие на Западе, 1,Цеся'I илетиями отрезан­
ные от всякого за.падного исто'Чlника ин:фор<мации, �даже 
коммунистическю:го , ежедневно захлестываемые потоками 
[J'рОIПаганды, --- так реально и без встких иллюзий оцени­
.вают капиталистический мwр. Прочти.те книги Надежды 
МанщельIIIТаJМ, Оолж:ени:цына, Померанца, да и в1еех 1воюб­
ще 1са'МИ!Здатю1Вцев, и укажите мне ва их ил:.люзrи:и ОТIНОСIИ­
тельно западного мира. Да и как �быть этим иллюзиям, 
кощца ·само по себе существ-ов ание многочисленных комму­
нистичесюих партий в за1па1дноевропейюких С'I1ра.нах, «Но­
вой левой», запЩDJных писателей, :восхваляющих комму­
нистическую систему, и многого дру11ого, о чем с гордОIСТЬю 
вещает со1ветская ПJРесса, именно го1Ворит о том, что на 
этО1М самом Западе, о\Й ка1к ·много неладного. И в то же 
В1Ремя:, мнения лкщей За�паща, даже и не ко1Ммунисгоо, о 
Востоке, - сплошь и р'Ядом полны •иллюзий и полнота 
непюнИllМани.я, чему и.JLЛюсТlрацией могут служwгь и ВаШ'И 
письма. 

Ведь как это у Ба.с выхО\Цит : ·существует капиталисти­
ческое о1бщество и абщество коммунистическое. Одно раз­
лагается, щ.ругое - 1rюлитИ1чески:1\ти или !ПОЛИ'ЦеЙС!КИМ:И .ме­
рами удерживают от разлож;ения. Но ведь именно это 
неверн:о, дорогой Квадрелли, :в ТО'М-ТО и дело, что ника­
кого общества в КОМ!i.\1унистических странах нету. Сущ­
ность 1всяКОJ'О тоталитаризма, в сякой однопартийной дик­
татуры, именно в разобще'Ниu людей. Тот процесс раз./1,О­
же'Нuя общества, который Вы rвищите теперь на Западе, 
являе11ся nО./1,'НОСтъю за'КО'Н'Че'Н'НЫ.м в КЮIМмунwстических 
странах. Поэ·тому ожидать от ко.ммунизма излечения об­
щественного разложения, это то же ·са1Мое, что считать 
амерть излечением от рако:ь·ой опухоли. 

Или другое сравнение: в стро1гих тюрь.мах нет ни пор­
нографии, ни р ек1ламы, ни: наркотико1в, ни воровства, .сло­
вом - никакого ра1зложения. Но .вед� нет и оiбщества! Это 
сра.ВJнение может хорошо пока·зать, почему люди в комму­
нистических странах не 1СТ1роят никаких иллюзий относи­
'Dельно Запада и все�таки завидуют живу�щим на Западе 
и при случае пытаю'r1ся убежать (поэтому-то и построена 
Берлинская .стена), а в то же время люди Запада всегда 
имеют извращенное пред·ставление о ком..1VIунизме. По-

верьте мне, я ·несколько лет проси1Цел в тюрьме и лично 
убедился в том, что заклю•rенные не ·строили никаких 
иллюзий о жизни за тюремными -стена.ми, О1Днако :все 
.время мечтали о сазободе, и я З1Наю, как никогда не бывав­
шие ,в тюрьме всегда имеют более или м1Е\'Н'ее неправмлыюе 
представление ю тюрем1ной жизни. 

ОбщеСТ1Во су;ществует там, 1где есть свободное общение 
людей, а 'Г'де нет свободного общения, там и ра:злагатЬ1ся 
нечему. Можно даже сказать, что обrцестно есть ··- сво­
бо1дное 061.цение С'ВОбадных людей, так ка1к то, что Вы 
называ•ете разложением Запада, пока1зывает п�рисуТ1ст:вие 
все большего числа людей внутренне 'Несвобод'Ных, поэто­
му и разложение. Общение людей ,возможно только как 
•сО1прикосновение .глуtбинных «Я» каждОiго челО1века, осно­
вания лично1сти, души, того ·духовното начала, 1не 1Принад­
лежа.щего види1Мому физическО1му .миру. От1ры.в чело.века 
от своего J'ЛуiОИJННОI10 «Я» деЛlает Не'ВОЗМОЖIНЫIМ общение с 
другим человеком. Свобода и есть неразорвавшая·сл С'Вязь 
с этим «Я».  Почему 1во все еще �относительно свюбощноы 
d6щестВ1е ттоя;вшяе11ся т·аJКое болыпое чИJсло в1Нутренне не­
овобадных ЛЮ1Дей - В'ОТ эт10 и есть ОIСIНIОВ!НОЙ 1ВО1прос, над 
которым .нам 'С Вами надо �разбивать голо1Ву. Но для этого 
сперва нужно понять, чт·о ко,ммунизм Я'ВЛЯе'!'ся послед'Ней 
стадией той ·самой боmезни rра:з1двоения, а не излечением, 
и если Запад щ;вижется ,к катастрофе, то нет горшей чем 
та, что <ОН станет тоталитарным на ма:нер коммунистиче­
ских государств, так как никаки�м на1силием человека сво­
б од�ным сделать нельзя, а поэтО1Му нельзя одно!парТИIЙной 
диктатурой о:здоровить общеС'ЛВо. 

Позв·ольте мне подкрепить мои утвержщения и одно­
временно иллюстриро-вать то, что лю1ди 1в коммунистиче­
ских сr.ранах ни в коем случае не имеют иллюзий о Запа­
де и в•се же тяготеют к нему, - ссылкой на са1мизщато1В­
ско•го автора, ныне пребывающего ·в концла:гере и осуж­
денного на 15 лет з аключения ·за попытку бегства из-за 
- символически ска:зано -«6ер\Л:инскоrй: ·стены» :  

'<Оказьmается, при фа�пистах 1м:афия прекратила суще­
·СТВО'Вание . ..Впрочем, так оно и должно быть. Всякий пре­
делЬ1но диктаторский режИJм довольно у�опешно ра:справ­
ляе11ся с :::>рганизо1ванной преступностью. Личная ли то 
диктатура, диктатура ли то административ1но�артийн:ой 
олигархии, она �считает орrг31ниэованную престу�пно.сть 
:своей преро•гативоiЙ и не терпит конку�ренции. Можно бы­
ло бы даже решиться ·на несколько парадоксальное ут­
вержщение, что наличие о�рганизованной Тiреетупности 
,слу:ж1ит - во В'СЯКОIМ случае пока - безошибочным инди­
катором демоюратw-rно1сти общества . . . Организова1ННая 
преступность - это 1подоходный :налог ·С благ де.мюкратии, 
неизбежные издержки ее, как и порнография и многое 
д�ругое. Или с:вобода печати: плюс порно, или «Правда» 
мИJну�с �порно. Старания уменьшить издер:ЖJКи демократии и 
не трансформироваться в несвОiбаду при этом - извечна�я 
за:бо'!1а демок:ра1Т1ическО1го О1бщества» (Эду>арiЦ КузнецоlВ, 
ДневнИ!Ки, изд. Реуни, Париж 1973, стр. 52-53). 

Дело не в том, что коммунизм, как Вы пишете, - ре­
лигия земной жизни. Ведь и молитва «Отче наш», которой 
евро1пейское челоrвечество ·молит1ся у·же 20 веков , говОlрит 
о «хлебе н-а•сущном» и о ца�рств·е Божьем «Не только на не­
бесах, но и на земле'>. Дело в том, что коммунизм ·сие 
«царст:во Божье на земле» , «цар<СТ1Во ·свободы»,  словами 
Маркса, хочет осуществить силою, насилием, «диктатуро\Й 
пролетариата», то есть диктатурой «авангарсда пролет·ар­
,ското кла1оса» - компwртии. А это зна�ч:ит - птнятием 
свобо:цы, аб,солютной властью партии, ра1здв1оением чело­
века от своего «Я», ,смертью общества. Дело не в цели, а 
в 1сре1ДсТ1Ве. Вот почему не имеет ·зна�ч:ения, о ка1ко�м ком­
мунизме идет речь - со·ветском, китайско�м, кубинском, 
ИJ]И возможном ит·альЯJНСЮJIМ. Там, где 1Политическо­
дух:овная монuполия, там смерть общест:nа, сО1Вершенно 
не��аJВИIСИМIО от идеи, во И!МЯ какой ДИJКТ'атура и МЮIFЮПО­
J]ИЯ уста1на1в:лИ1ваются. Ра:з·ве Вы думаете, что в Kwrae 
нет ·сегодня каНJЦентращион;ных лагерей с J.\1иллионами и 
десятками МJИЛЛИОIНО'В заключенных? У.ка1жите мне на 
какое-либо ЯJвление в нынешнем Китае, которОiго не было 
в сталинском СОСР. 
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Т еперь отноаительно «Экологичеокой трагедИИ>>. Я н а­
деюсь, что Вы 1со1гл аситесь со !МНОЮ, что человеческая 
мысль, человеческий дух н амного ценнее, чем, н апример, 
qа1сти человечооко·го тел а, и !Мне к:аокет1ся, чтю я не 
ошибу1сь в лредполо•жении, что Вы пр·едпочли бы быть 
безногим, чем кретином. И вот, когда ·На половине нашей 
план ет ы  ежедневно безжалостно у�н ичтожает.ся в1се то, 
что ·соста;вляет духов н ую сущность человека, как это про­
исходит в тоталит арных ко:ммунист;ических ·стран ах, то 
считать трагедией уничто·жение флоры и фауны (что, 
�О�{ечно, тоже н евеселое явление). - эт·о Jначит, мяг1,:;о 
г о'воря, nJ1,акатъ по воJ1,оса.м. отрубле-н,ной ioJ1,nв ы .  Кроме 
того, Вы очевидно не чит ает·е советских газет, а потому 
не осведомлены о �без жалостн ом Иiскоренении л есов, пол­
н ом истреблении рыбы в �реках в ин д устриал ьных райо­
нах .етtраны, о загрязнен ии д аже Байкаль·ско1го о·з ера, глу­
бочайшего в мире. Т ак что экологическая проблема с:вя­
зана с н ашей техническо-и:ндустриальнОIЙ культурой, а не 
с общественными система1ми, и ра'Зрешена он а может бытъ 
только в демократическом обществе, так как :в тот·алитар­
н ых ст ранах уничтожа·е-:�•ся единст:вен�н ый возмоЖJный раз­
решитель .проблемы - дух человеческий. Не ,могу из бе­
жать {�о.блазн а  01пять ·со1слатъея н а  Кузн ецов а :  «Гонение на 
разномыслов ·страшнее геноцида, - ге'Н!оцид лишает лю­
дей жизни, уничтожение же инакомыслия посяг ае·г на са­
мый ·смысл жизни как тако>в ой, то есть д ух ... » (стр. 64). 

Если бы ·ВО все:'.·I Оредиз емном море были уничтожены 
в1се живущие в во1де рыбы, то это было б ы  .м.енъw ей тра­
zедией, чем введен ие 01дн опартийно·го тоталитарно1го строя 
в Италии. Восстан о·вление жизн и  в море пред ставляло :бы 
только большое техниqеское з атруднение, - в.асстано:в1ИТь 
жизнь общества, ликвидировать одно1партийн ую �vrонопо­
лию, - з ад ача еще нигде не разрешена. (Кстати, поэто!Му 
так трагично происходящее ныне повторное 1в�едение дог-

МИХАИЛ МИХАЙЛОВ 

1\tа1ического маJрксист·оюого единомыслия во в1се сферы 
жизни в Ю·гославии, стране, тода'Ми бЫJвшей не только в 
экономическо1м, но и в д ухо1Вном смысле наименее тотали­
тарной из !Всех коМJму�н;и;с·гических :стран). 

Вот, кажеrгсл, и все, что я хотел еж.аз.ать Вам, одна�ко 
если Вы по•сле моего ответа придете к заключению, что -
свое зло понятно, а1 чужое - нет, как Вы н апwсали, то до. 
этого попробуйте со;:rа1ставить хот:я бы такие факты : Ва­
шу, и каждого итальянца, в оз.можность, и д аже публично, 
в печати в ысказ ать свои мнения {либеральные, коммуни­
стические, христианские, правые и т. д.), - 1с н евозмож­
ностью моей и в1сех миллиар.ц с чем-то жителей комму­
нистических стра:н в ыска:зывать какие-лИJбо ДJругие мне­
ния, кроме тех, которые rпрово·з гл асил последний партий­
ный .съезд или пленум. Для Ва·с, как писателя, это ведь 
вопро с  жизни. Я уже не го;ворю о т аких недосяг аемых 
свободах, как ·возмоЖJН01сть .поездки з а  границу, чтен ия 
к.а1ких хочет>ся юн:и:г и гаJ:Зет, уqастия в ,политических и �ре­
лигиозных орга·низациях и прочего, и прочего, :включая 
такие мелочи, как возможность покупки предмето1в лич­
ного пот ребления (да!}Ке из Югославии в1се еще ездят за 
поку1пкшм:и в Триест, в зяв во внимание, что у 1Нас, в отли­
чие от других ·социалистических стран, па.с>порт не вьцца­
ют только открытым инакомысл ам. А Югосла1вия, по сло­
вам, например, приезжих чехов - «н астоящая Америка»). 
Но это, конечно, мелочи. 

Попробуйте в д уматься в значение этих фаКТIО'В, и тО1гда 
уж гО1Вор1ИТе, ... гто у .ка·ждого общест·в а -с.вое зло, но и .свои 
;:rреимущест:в а. Зло - общее, но чувств уют это, кажется, 
только люди в коммунистических стран ах, это и есть их 
единственное преимущество. 

УiВажающий Вас, 
Ва1ш 1"1иха1ил Михай.л0>в 

Но1вый Сад, май 1973. 

Ответы 10 вопросов 
"Русской 

на 
для 

К. Д. Померанцева 
Мысли'' -.': 

1 .  Советский ко.м.м.унисти"iеск·ий опыт принес русско.му 
народу .мно�о нес"iастий, ЗJl,a и страдания,. Не ду.маете Jl,и 
Вы, "iто он и какие-то поJ1,ожитеJ1,ъные резуJ1,ътаты дaJl,? 
EcJl,и - да, то какие? 

Ответ : Если товори:ть о в неllШ!их, видимых рез ультатах 
•Полувекювой вла.сти коммунистической партии в Роесии, 
об инду,ст риализации, н ауке, техн:ике, экономике, куль­
туре, иску1остве, ЖИЗ1Ненном у:рооне, обра'зО1В·ании, общест­
венных нравах, ·()lб:щественной мысли, - то, по-моему, 
вопреки твердо устаrнО1Вившемуся мнению на Западе, н е  
говоря уж о ·Со1вет.ских пропагандистах, результ ат ПОIJГУ­
векового опыта резко отрицателыный, даже если СПИ1Сать 
.все жерт1Вы л агерей и кровавых ЧIИ'Сток, орта.НIИЗованно['О 
голода и коллект!1'ни:з::ш:ии на счет « пе<ретибо'В культа лич­
ности » и «болезней рост а». О:цн ако опыт неволи и страда­
ния, н асколько бы он ни был ужа,сным и 601Jiезненньrм, 
· Срывает пленку д уховной ·сле1поты ·С гл аз челю1века и тем 
самым: открывает •возможность духоВ!НОГо возрождения, 
являющегося ттредпосылко�й в сех вообще рождений и во'З­
рождени:й. ВеличаЙIILиlм: положительным результ атом ком­
мунИJстического опыта я считаю тот факт, что коммунис­
тическая Идея, а з аодно и марк,сизм, и материалистическая 
философия и жизненн ая установка, в Ро1ссии, в от·личие 
от Запада, rбольше в д уховном ·Смысле не существует. 

Она, конечно, существует �как факт реальной жизни, 
т ыаячами кнИ\Г, тазет и пропагандистов, резолюциями и 
партсо·браниями, а особенно деятельностью КГБ, одн ако в 

* Это ИJ.нтервью М. Михайлова было напечатано в «Рус­
ской мысли», No 2950, 7. 6. 1973, с оокращен;иями. Мы печа­
таем его ,полrностью. 

духо·вном ,смьюле ко1Ммунизм, �марксизм и материализм -
мертвы. Мертвы окончательНiО. Тип людей, аJКТИ:ВIНО ПJОД­
д ер жив ающих диктатуру и в ерлщи:х в « правое дело» ком­
муниз ма, см:енил·ся л юдьми, уже не !Верящими в благое 
дело насиль:ственного устроения ·общественной жизни, 
одн ако верящими в н епобедимост ь силы и н а1силия. Но 
это уже отромная перемена в обществ енном созн ании, та�к 
как идея КОМ'диктатуры потер.яла моральное отrра·вд ание, 
помогающее зату�шевывать голос совести. Надо быть 
марюоистом, считающим, что «общественнюе бытие опре­
деляет обществен:нюе �сознание», иm:и американским: бихе­
виори:стом, чтобы отча:ивать.ся .по повощу т ого, что общест­
венное бытие в России нее еще коммунистическое. Для 
меня несомнен�но, что за1рождается новое, по1сткоммунисти­
ческое со1з·нание (я его н азываю - «ПЛанетарньrм», в силу 
его общечеловечеrско1го и мирового з1Начения), пока только 
у н ебольшого числа л юдей, пытающи:х:ся осмыслить пере­
житьllЙ опыт, однако в начале всегда т ак бывает. Основ­
н ые элемент ы  этоги ,созн ания уже н алицо. Их можно 'За­
метить в у�порно повторяющихся �мыслях ·н а  1ст1ранищах 
саМJИздатовеких .произведений, а особенно у Надежды 
Мандельшт ам, СиняВ'скаго и Солженицына. Не знаю, за­
метили ли чит атели на Западе, что Н. Мандельштам и 
Оолженицын эти фунд аментальные .положения нового 
сознания, являющиеся результатом оомысления пережи­
того оnыта, н азывают «законами». Современная наука 
т аких ·законов не знает, ОД\Нако по всей !Вероятности ;при­
де11ся переделывать именно науку. 

Вот этот основной « Закон » словами Н. Мандельшт ам: 
,, У чело.вечесюой щепки, даже самой .заурядной, есть та­
инств енная ·СiПОсобность н аправлять поток» {Вторая кни­
г а, �стр. 187). И еще: «Внуrг�ренняя жизн ь, пожалуй, ;в бо·ль-
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шей ·степени определяет внешние соlбытия, чем наоборот» 
('стр. 205). :<У надежды есть О'собое свойство - о�на оправ­
дывается, если ее с охраняют» {'стр. 539). Солженицын в 
«Кlруге первом » ,  кажется, nр.ямо говорит о «'законе», .II!ри­
ведшем главного героя Нержина в шарашку, в котоrрой он 
T()JIЬKO и М'ОГ п онять все происходящее, а понять происхо­
дящее было его самым глубинным жизненным влечением. 
Солженицын пишет : «Желания на:и:rи обязательно исI!ол­
нmотся, если они по-настоящему велики» (стр. 225, микро­
издание «Посева»). 

Осознание -неразрыв-ной связи внутреннего мира чело­
века (его ду=, а не 'Сознания) с внешни..м миром, причем 
в1Нутренний ми�р полностью определяет с удьбу и в.се со­
бытия .личной жизни во ;внеll!Нем мrире, это и есть основ­
ное парадоксальное утверждение нового духовного опыта. 
Па�радок;сальное, потому что для поверхноеГ1ного взгляда, 
именно ·мощное тоталитарное давление В'Нешнего мира до 
конца определяло с удьбу отдельного челО1Века. Но вот, на 
этом пара;доксалыном, моЖJНо даже сказать - мистичес­
К'ОМ, «'З'аКIОlне», КаiК на 1неоо1м;ненном факте, в се в�рем:я �на­
стаивают iПережи:в1шие стра�ш;ный О1пыт тоталитарного О'б­
щества. И из это·ло OCIНIOIВIHOl!'O «З•ако1на» вытекают и ос ­
тальные «.законы» ноlВ!ото сознания: «закон самоуничто­
жения :зл:а» ,  сл.ов.ами Н. Мандельштам, п;О\Ц'I1Вер�дающий­
.ся к:рова:вьш и�сторическим опытом совет�ских ЧИJСТОIК, в ко­
торых каждая вол.на террора уничтожала кО1горты вче­
рашних палачей ; глубокое влечВ'НИ!е к небытию и внут­
реннее отречение от авободы, законно приведшее милио­
ны людей еперва .к единомыслию, а потом к лагерной 
смерти. И .поэтому �101нятны утверждения са•миздаrговцев, 
что .всякий исто•рический детерминиэм - ложь; что не 
общество ·оПJределяет личность, а наоборот; 'ЧТО быть рабом 
это не несчастье, а страшный грех; что невиНJных жер'I1В 
не было; что человек, у которого вое отняли, снова стано­
вится свободным {Солженицын) ; и что ,  о пять словами Н. 
Мандельштам, - «Чу.нет.во греховности - основное бо­
га:тство человека»,  - так как именно осозна'Н'Ие реальной 
ответ·ственности за .авою и общую ·сущь'бу делает человека 
духовно 'свободным и поэтому возвращает к ж:изни. 

А в1се это ведет к той коренной идее, пока еще робко 
высказываемой самиздато,вцами (церковный самиздат -
дело особое, и почему я его не считаю о·собенно значи­
тельным Я!ВJiением - я объясняю в ответе на д евятый 
вопро1с), к идее, про которую Дост·оеВ�ский гово�рил, что без 
нее нево.змоЖ1на никакая сознательная жизнь человека, 
- 'Иlдее, TO''llHee вере ·в бесСIМ!ертие души чеJrовека, той ду­
ши, o'r которой, 'Как показьnвает опыт самиздатовцев, .за­
виСJИт вся наша .судыба и с уществова·ние мира, а не наобо­
рот. 

Не толь.ко жизrнь общеС'ЛВа, а даже раЗ1Витие раковых 
опухолей, о чем свид·етельс'Гвуют Мандельштам, Бек в 
«Но1вом назначении» и МJНО!rие другие. Так что но·вое с:о­
знание неоомненно прИ1Ведет к ревизии не только гума­
нитарных наук, а вообще науки как таковой. о·еновной 
предпосылкой которой является догмu о том, что законы, 
на коrгоrрых держи11ся все мироздание, не зависят от :цупrи 
человека и его онтологичеокой свободы. Вот эта неве�ро­
ятная духовная р еволюция, появление первых ро1стко·в 
юот'Оlрой в 'НIСl!СТ'О�ЯIЩее ВIРеlМЯ .мы в1идим, и есть, пo-мoel'try, 
правда, соверш·енно неожиданный, но определенно •поло­
тительный р езультат октябрьской эпохи. Перемены в че­
ловечесюом ·сознании, которые эта духовная революция в 
б удущем не может не вьrз1Вать, откроют двери новой исто­
рической этrохе. В это1м смысл·е сазмо ло себе напраIIIИ1Ва­
ется сра:внение роли р усской эмиграции (да и вообще 
эмигращии :из в,сех тоталитарных �стран) с ролью, кО1Го1рую 
сыграла еврейская диаспора в·ремен первых векоiВ хри­
стr-.11анства. 

2. Не являете.я, л и  сталин��з.м лиwъ естественны.м раз­
витие.м (продолжение.м) ле-ни-низ.ма?· 

Ответ : Конечно, да какой тут вообще вolilpoc мо.жет 
быть? Даже марксисты, например ведущая юго.славская 
группа вО'Круг журнала «Прак;сис», открещиваются от 
Ленина, хотя все еще бьют поклоны Марюсу, правда, «МО ­
лодому Марксу». В т о  время как связь ЛениlНа со Ста-

линым ста"НОiВИТСЯ са11\юО1ЧевИ1ДНой �а�же для не особенно 
требовательного ума, - ведь невозможно же ука:зать хоть 
на что-ниtбудь в mра.ктике Сталина, чего в зачатке не бы­
ло уже у Л енина, - свя:зь М&ркса со стаЛJинизмом все еще 
не осознана. В этом решающую роль в бу:цущем сыграют 
за>мечательные русские мыслители ХХ века - Шестов, 
Бердяев, Франк, Лооский, БулгакОIВ, Флоренский и дру­
гие. Их КНИГIИ окажут, и уже окэ:зывают, огромную по­
мощь в становлении нов.ого СО'З1нания, лосткоммунистиче­
с.кого, которое б ыло ими уже во многом лредугадано, хотя 
и пе в О'КО'Н'Чателъпых выводах. Мне хочется подчеркнуть, 
что посткоммунистическо·е сознание не тождественно с тем 
антикОIМ'Муumстическим, к которому !ПрИJВЫIКЛИ на Западе. 
1v1ежду людьми, .переживши.v.rи коммунизм (активно или 
паюсивно) и осоз.навшими этот страшный опыт, и людьми, 
Е1сю ж:изнь прожив1шими в демократических .странах (эми­
грация дело особое, эмиграция ведь тоже евоего рода 
ла1герь и асылка),  в.сегда существует н евищимая, но не­
проходимая стена непонимания, даже когда речь идет об 
идеологических единомышленниках. С трашен коммуниз.м, 
страшна тюрьма, да не тем, чего боятся непро·шедшие 
тюрьму. ,Чем-то д�ругим. Об этом замечательно пишет Сол­
женицын в «К:руге первом». Поэтому я сочуВ1ствую где-то 
выска.занной мысли Игнацио Силоне, ЧТО поьедить ком­
МУIНIИ:ЗМ могут только лично пережившие его. 

3. Воз.мож-на ли, по-ваше.му, либерализация советс-к:оzо 
режи.ма и, если - да, то до -ка-коzо предела? 

0Тlвет: Если Вы под либерализ�ацией пО1ДJразумева,ете 
ослабление заЖ'И'Ма в некоторых или даже во •всех сферах 
жизни общества в ССОР (х·отя именно об обществе в т·ота­
литар!Ных странах ·можно говорить только усло·вно, так 
как ,суть тот·ал>Итари:зма wменНJО в разобщении людей), та 
такая либерализация еIЦе как-то ноз.моЖJна, и она перио­
дически по1Втаряе'I'·ся с самого Октября. НЭП - это ведь 
первая либерализация, .потом короткий период после 
«Гол.авокружения от уапех·ов» Сталина, потом во время 
Второй мировой войны, потом после омерти Стаlтrина, пос­
ле докла�да Хрущева •на ХХ съезrде и СНJОВ•а IПО'Сле XXII 
·Съезда. Предел такой либерализации ясно ограничен -
это монополия политической власти партии. Югославия 
н.вляется ,страной, в которой кО1М1партия подошла до самой 
rра�нищы возможной коммунистической либерализации, 
еще шаг, и началась бы демократизация, а тогда пиши 
про.пало п&рти�йноlЙ монополии, хотя и не ·социализму. К 
001:1-К'алению, 1партИ1Я ·в:овремя 'Начала 061ратное движение, 
и до тех пор, пока 'В социалистических странах •сущест;вует 
политическая монопоJl11Я, в.сякая либерали.зация будет 
сменяться новым з ажИ1мом, ПIРИ чем нет никакой гарантии 
тому, что следующий зажим будет менее стра·шен, чем 
предыдущие. 

4. Ду.""-аете ли Вы, 'ЧТО -к:о.ч.муниз.м в СССР будет uзJ1cuт 
(эволюция) или свер�-нут (революция>? 

Ответ· По-моа."\iу, необходимо учитывать три несомнен­
ных факта, когда ра:згов.ор идет о sозм·ожнастях оконча­
ния комдиктатуры ·в Ро>0сии. Во-пер.вых - никакой эво ­
люции в советско1м строе з а  полвека не ,произошло и 
-принципиально произойти не может, а все !Перемены яв­
ляют,ся лишь перио:цическими волнами зажима и л:ибера­
лиза:ций. Во-вторых - еще н и  один тота·литаrрный строй 
в истории не был изнутри преодолен, и надо думать, что 
это будет таким же чу1дом, как и спонтан1Ное излечение 
рака.вой 01пухоли. В-третьих - поскольку под революцией 
подразумевать вооруженное восстание, то с одной сторо­
ны, в условиях тоталитарного р ежима, тем более в ми,рное 
время, такое дело немыслимо, а с другой сторооы, именно 
КОММУНИСТИЧеС'КИЙ ОПЫТ ·вызвал реЗКО•е ОТТаЛКИВаНИе ОТ 
насилия, с которым всякая ПIОлитическая революция бо­
лее или менее связана. И в то же время, как назвать по­
яв..ление ма·ссового Самиздата, нового духО!вного сознания. 
и сотен героических и жерrвенных выступлений, заведо­
мо оканчивающихся в лагерях и mсихотюрьм·а:х? Ведь это 
и есть самая настоящая революция, не «разрывающая 
связь ·времен»,  как революiUии коммунистические, а на­
оборот, в осстанаЕли:вающие эту авязь. Кст·ати, 01пьrт сам-
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:и:здат01ВцеЕ в1Несет изменения и в наши понятия о тече­
нии времени; 'ЗаLчетили ли Вы, как «время застывает » ,  
когда человек ПО!Падает в тюрьму (Солженицьгн), или -
- секунды, длЯJJциеся целую веЧJность в ожида�ниrи С1Jреста 
(Ма:�r:дель:штам).  Так Ч'I1О есть надежда, что в1ско1Ре мы нач­
нем, как �само собой разумеющееся, понимать такие слова 
А�псжалипсиса, что сперва будет «.пол:времени»,  IПОТОО\-Т 
«Чет.вертъ ·вр€'МИ!Н'И», а :rютом <<1Времени вооfuце не будет» .  
А ведь тюрыма - это и есть «раздвоение», разрЫ1в связи 
времен, когда остается только 'Застывшее, мер'l1Вое, беско­
нечн-ое время. « Палвремени», это уже дорога к свободе. 
Поэтому процесс осв,обождения России мне мыслится 
более похожим на борьбу и победу христиан в Римской 
Империи, чем на результат дея:тельНIQlсти э•серо!В•с.кой «бое­
вой ор1 анизации» .  В этом ,сиысле, трудно .переоценить 
значение ·самого факта появления Комитета прав чело­
века Сахарова и Чаm:идзе. Рост �пра:воюоз.нания, требоlВа­
ние законнQIСТИ - кnаеугольные Ка'!\ТНИ в :идейной и ПJОЛИ­
тической борьбе с тоталитарной диктатурой, которая callV!a 

по ·себе, даже 1в теории (ЛенИJН), является отрицанием 
именно законности. 

Хотя, конечно, нелнзя июключить возможность мяте­
жей и внезапных вз1рывюв, котарые вряд ли при<ведут к 
окюнчанию диктатуры, 0Д1Нако могут у скорить процесс 
внутреннего изживания тота'литаризма. Западным паци­
фистам, ·мечтающим об установлении ПРО"'rного мира «IВО 
всем мире» и в то же время не желающим вмеrпиваться 
во «:внутренние дела» тоталит.арных стран, надо было бы 
учесть, rrови;цимому, оп:ять па�рщцо.юсалыное У"I1В·ерж;цение, 
впервые 'высказанное Па,сте1Рнаком в «Докторе Живаго» ,  
а потом Надеждой Мандельштам, Ахматовой и другими, 
что Вторая мироизая война, 'СЮ ВСЕ'>МИ свои.ми жестокостями 
и ужа·сами, принесла ВIНУI1Реннее обле�"iеnие ПОIДСОизетским 
людям, и время свойн:ы явилось единст1Венной светлой а:ю­
лосой 110 время единовластия Сталина, бла:годаря тому, 
что, как пишет Н. lVIаlН'дельштам, « из1бавила от раздвоен­
ности, харэ ктерной для мирной жизни» {стр. 73). Зна'Чение 
этого свидетельства еще не оценено. Никаких «ВНУТIРе'Н­
них дел» на нашей пла1нете больше нет и не может быть, 
что, Bill!pOЧieм, :не З'Начwr, Ч"VО я егюю ·за «хоmюдную войну». 
Наоборот, р.а1сширение ТО\Р'ГО•вых ·овя:зей и У1В•еличе1НИ1е чис­
ла контакт.ав с .неов1О16о.щным миром отк:рЫ1в·ают :бо,льшие 
возможности []равдивой информации о.па�снейшего 
'Врага па1ртийной мО1НополИ1И, и •в то же вrремя являюrгся 
прекраеным лечебным средством для мнютих наивных 
людей на Западе, искренно желающих знать П1Ра1Вду. 

5. Желателъпо ли, "iтобъ� па с.мену хо.м.муписти"iесхой 
дU?статуре в СССР 1�ришел де.мократи"iесхий строй запад­
по�о образца? 

Ответ : Поскольку Вы под демократическим строем 
западного 01бiразца подразумеваете iП'равовую организацию 
общес"ГВа, обеооеч:ИJВающую реальную свободу слова, по­
литических и профсоюзных ·О'J)<Ганизаций, свободу собра­
ний, печати, религиозных верований и ооободу экономи­
ческого творчества, - то такой ·строй по·сле чаемо1ГО вы­
здоровления тоталита1рных обществ не 'I·ольк·о желателен, 
но и единственно возможен, благодаря тому, что прео1до­
ление тоталитаризма происходит исключительно на пу­
тях духовного раlС'Юрепощения, являющегося фундамен­
том именно демокJРатическооо ·строя. 

Однако, :rю,скольку под «за1падным О1бразцом» Вы под­
разумеваете современную организацию экономической и 
политической жизни западных •стран, частную собствен­
ность на средства ,:mроизводст.ва, ·словом - ка1Питализм, 
или неокаnитализм, - ·го мое .мнение, что такой путь для 
посткоммунистически'Х обществ и нев•о•зможен и нежела­
телен. Социализация экономической жизни происходит в 
тех или иных формах во всем мире, и центр тяжести 
вопроса о свободе или рС1Jбстве (а значит, о жизни или 
омерти челQIВечества) по·лностью пе!"еходит в сфеnу nо­
литич:есrкой организации оощества, .прич:ем в·опросы эко­
номич:еской :сюб.ственности отходят НJа вmОiр'О'Й план. Демо­
кратический правопорядок только исторически :связан с 
капитализмом, как и тоталитарный 1С социализ...,юм. Воз­
l\Юж:аости демок<раmии !В ощиалистич:еако�м общес'Пiе (не 

в ОД1нопа�ртийном, конеч,но) намного больше, ч ем в капи­
талистич:ескам. Нель·зя заiбывать гого, что все недуги то� 
талитарного ·строя началwсь уже в капитализ'Ме и лишь 
получили О'КО!нч:ательное 'За<Ве'Ршение в комму�нистическо1М 
обществе: соз:цание огромных .пр-омышленных и торговых 
МJО!НО[]ОЛ'И'Й, религиозный и;ндиффереНl'I1ИЗIМ, патеµя цен­
НJОСТJных критериев в жизни личности и общества, .слепая 
вера .в проа:-ресс и в-семогущество н ауки, поJiное оТрица­
ние ,с:вобо1ды человека (чего только •стоят книги таких за­
падных ученых, как американский ПJСи�олог Скrиннер да 
фрющузский биолот Монно) и многое д:ругое, реально 
у.грожающее срывом Запада в орвелловский мир. 

6. Кахих советских писателей (иС'КJl!Ю"iая Солжепицы­
па) Въ� с"iитаете паиболее обещающи.ми? 

Ответ: У меня такое ЧУ!ВtСТ'ВО, что пер1Вый IПер'ИОIЦ рас­
цизета Самиздата подошел к концу. За последние десять 
лет картина русской литерату�ры полно1стью из:ме.нилась, 
WJIHaJКO, 1са::мые тал:а1НТЛИ1Вьrе - Солженицын, Н. Манщель­
шт·а�м:, Синяв·ский, да и Окуджава, и Померанц, - люди 
уже не молодьге, и сказанное ими было ·вынашиваемо го­
дами и десятилетиями. Переоценить их творчеС'I1Во невоз­
можно, и я даже не мо1гу избежать со<бла:зна гnро:возгла­
сить, 'ЧТО в 'Наше �время в IМИ!ре по-настоЯ'!Цему 'Значитель­
на только руосжая мысль, ру�оская .самиздатовская лите­
ратура. 

Возьмите, например, блестлще написанную, но такую 
легко.азесную по •сравнению с в оспоминания;ми На.дежды 
Мандельшта::м к:нигу «АIН-11Имемуары» Мальро. А ведь Маль­
ро СО\Всем не ло:верхностный человек, да далеко ему до 
духавJНой глубины и наблюдательности этой умнейшей 
ж:ен.rцины нашего времени. Вот по ком пла·чет Нобелев­
ская премия! 

И тем не менее, т1рудно говорить о «наиболее обещаю­
щих писателях» . Их не IВ!ИДНО. Самые яркие фигуры из 
молодых и.ли !В тюрыме, или в психичке, да и за граниIЦей. 
Волна 1са<МJИЗ1Даrга выхлестнула из глубины десятилетия�ми 
накапливаемые духовные ·сокровища, ·однаюо ни о каком 
нормальном р осте и течении руоокой литературы в,се еще 
не может быть и речи. По В'Сей ·вероятнО1сти мы находимся 
на пороге но1во,го зажима 'Власти, во �время кото:рО1rо, уже 
не десятки и не .сотни, а тысячи и тысячи усвоят духов­
ный опьгг и новое аозюvн:ие, выявленное в самиздате n1ро­
шедшего нремени. А 1результаrr это:ю П1ОДС1ПуД1НОто дела 
будет виден JFИJШЬ во время следующей оттепели. Но !При­
дут ло.ложенные сроки, .может быть, на мно1го раньше, 
чем это на1м теперь кажется . . .  

7. Чe.'tt Вы объяспяете возпихповепие .:левых ко.м.му­
пиз.мов» ?  

0'I1вет : Причины появления «левых» коммунистичес­
ких течений те же са•мые, что и причины .появления всех 
тоталитарных движ:ений в на.шем столетии - .сО1Ветско•го 
и китайского коммунизма, 1немецко,го национал�социализ­
ма, итальянского фашизма и т. д. Болезнь по существу 
одна и та же, однако в заuзиси;мо·сти от национально�го ду­
ха и исто�рических тра,диций принимает разные формы 
и разное направление. Корень ·болезни в О'I1рыве 'Чел0<века 
от глу<бин собствеНJНОIГО духа (раздвоение, отчуждение), а 
поэтому и от реального, живого соприкосновения с ближ­
ними .  Невыносимое одиночество и потеря ощущеНJИя 
омысла жизни, этим вызвwнные, толкают на путь МIНИ­
мо·го, так как :цело ·идет н е  об оснооных, а о внешних, 
вт0<ростепенных реальностях, - воссоединения с другимм 
людьми на основе идеи расовоlЙ, кла•ссо'вой, национальной. 
ОгсутСТ1Вие ИIСТИIНIНОЙ духовности 1Волей-неволей замещ·С!Jе'Т­
ся 1ПJСе'В\ПJОдухооносrгью, и в мире, 'В юQIТIОром н ет  Фре.'НiЦИ'с:ка 
Ассиз·ского или Сергия РадG�неж:ско.l'о, конеЧJно никакой 
современный обы:ва·гель не iВьщерживает сра1в:нения с Че 
Геварой. 

,Чем это ко:нч;ается, 1мы хо1роrпю з<Нwем, ОД;Н:а�ко, к сожа­
лению, еще rне :и;з.вестно, существует ли с:пособ излечен�и.я 
менее болезненный, чем тот, которому был подверг1Нут 
русский народ (по.пробуйте, суньтесь-ка теперь с «Левым 
коммунизмо�м» в Ро:с�сию !). Это и есть о сновной вопрос, от 
которого завис�ит судьба Запада. Какую poVIь в .появлении 
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болезни, то есть �в причинах отрыва, играет ·оооременная 
бездуховная индустриа'7Iьная культура, а особенно вера 
во в1семютУ'IЦест1Во науки, rrриродно-исторический детерми­
низм, прогресс, - э110 дру�гой вопрос, тем более, что вся 
наJШа цивилизация уже во мно11ом является последствием, 
отрыва от глубин жизни. Та, молодежи на За1паде приев­
шаЯJая <«CIВOбo\l)ia от» ,  без �ото «�я чего» ,  - лока1зывает, 
что уже свободы нет, уже нет внутреннего контакта с 
духом, - что и есть ·с�во6ода (ведь и в драмах Самуэля 
Беккета время за1стыло на нулевой позиции), а IПОЭТО'МУ 

тоталитариз1М, приходящий на .смену ненужной «свободы 
ОТ» - только внешнее rrоследетвие внутреннего рабства. 

Тот факт, что «Iювая левая» вдохновЛ1яется мао-истским 
Китаем, а не «ревизиони•стеким» ООСР, соверш·енно зако­
номерен и именно показывает, что почва, на которой раз­
ВИJвается тоталитаризм - б олеЗ1Нь духа, та тяга к ·само­
уничтожению, о котором пишет Н. Мандель•штам. Кажет­
ся, эта б олезнь только наJбирает силу на За:паде. Макси­
мализм китайской ко1мnартии, фанатизм и :rюевдорелиги­
ознасть, конечно, я•вляются .более ·силь·ными притягатель­
ными цен'!1Рами, че:м послесталИJнская, обезверившаяся в 
коммунизм Россия, историческим тра�дициям которой 
( «Московокие цари») и «Левые» и «Пр авые» кюммунисты 
:прИIПисываю?Г все 1f1рехи ю0<МЩИ1КТатуры. «Левые» , очевидl!l'О, 
считают, что исторический Китай, по сраffiнению с Ро·с­
сией, :был демократическим ·государством, а « Правые» за­
падноевропейские и ревизионистские коммунисты за�бы­
вают, что, например, 1коротка.я: диктатура якобинцев 
вполне гто-ленински-сталински залила кровью культур­
нейшую 1стол1ицу мира. Вообще, :первый сим1пто1м: духоаз11юtй: 
слепоты наших современников в .нежелании видеть факт, 
что ,цик.т·а:тура �сама но ·себе, вне эавWсИJмости :от ее И\ZI;ей, 
людей и .принципов, �ведет прямо ;к смерти общест'Ва. 

Впрочем, хотя и верно, ЧТ'О эпоха тоталитаризмо:В на­
чалась с руеского •челавека .Ленина-Ульянова, и если рус­
ским .приходится испытывать •стыд за то, что имен.ню в 
руеском народе появился гробо:Бщик таких ми�ровых мас­
штабов, то стыд э1'от С11.V1ятчает т·о обстоятельство, что 
по·клонение Ленину и «революционному насилию» прису­
ще в других на1родаiХ именно тем людям, которые « неуда­
чу �построения коммунИJЗма» в России объясняют русской 
wсторической традицией. 

8. Воз.мож'Но ли «са.моуправле'Ние» R высопоразвитых 
стрu'Нах? 

О11вет : Этю зависит от ·того, что Вы подразумеваете под 
самоуправлением. Нынешняя популярность самого СJЮ'Ва 
ГО'ВОIРИТ о том, что оно стаНО'ВИТСЯ еловом�СИМiВ>ОЛОМ, ка­
КИIМИ являются сло'Ва: рево·люция, 1свобода, бра'I'Ство, ра­
веiiС'ГВО и т. д. ,  выражающие веегда ка•кие-то глуби;нные 
с11ремле�н:ия человека, однако в практическом 01сущесТ!Вле­
нии зачастую приводя;щие �прямо к противоположным ре­
зультатам. 

Поэтому неdбыкновенно важно уточнить, о чем идет 
речь в конкретном осу�ществлении. ПосК'ольку теперь, 
осо�беН!но в среде ·социа·листов на Западе, �самоуправление 
мыслится кэск iИдея 'св•ободного оlбщества, о:суп.J;ествляемая 
в производственно-экоНJомической офере (рабочие, работа­
ющие на определенном предприятии, являются его ·соб­
·ственниками и по авоему усаvютрению ·раопоряжаюТ1ся 
производствоtм, прИJбьы:rью, «Прибавочной стоимо1стью», 
капиталовложениями и т. д.),  - то ,приходи'I'ся повторять, 
что это пол:ное недомыслие в лучшем случа·е, а в худшем 
- дема:гогия. А все э·то .благодаря марксистской догме о 
том, что .политика .я:вляет:ся лишь «Наlд'стройкой над :про­
из'ВодствеНJНыми отношениями» .  

Во-первых, тако·е « Самоуправление» ничего не rО1Ворит 
о политической организации ·общества в целом, то есть о 
том, как избежать предвидений Г. П. Федотова 1(1В его за­
мечательной юни:ге «:Х,р1J11СТИан>Ин тв революции:»),  ч:то 
«Борьба коо.пераТ!И'Вов не менее страшна, чем борьба лич­
ных предпринИIМателей», а это, впрочем, :подтверждает и 
югославский опьrг. 

Во-вторых, такое определение •самоупра:вления ничего 
не ·говарит об орга:низации власти и ·самого упра:Бления в 
пред�прия'Г'Иях, то есть 01Пять же обходит вопрос nолити-

ческий. Мо1нополия одной группы так же возможна на од­
ном ·за:воде, как и •в много.миллионном 11осуда'Р'стве, где 
тоже все трудяrциеся являюТ1ся «Собственниками» на все 
средства произ.водства. 

В-т�ретьих, ·наша индустриалыная культур.а ·становится 
·на1столько объединенной и вза:имозавися:щей от 1С1Воих со­
·ета'Вньrх частей, что остановка или только з·амедление в 
работе одН!о•го за1вода вызывает паралич 1десятков и даже 
еотен других П1ромышленных предприятий, TCIJK что о ка­
ком-либо ·самоу1правлении в ·сфере производС'I1ВенноlЙ гово­
рить не приходит1сл и решение даже те:sQнологических 
вопросов переносит1ся в сферу политическую. Говоря сло­
·Ва:МJи Федотова - «При всем могуществе экономических 
сил в наш "материалистический" век они ·оказываются 
подчиненными ·силам политическим . . .  » .  Впрочем, я о 
црСJlбл.еме ·Самоу,правления подробнее писал именно 'В «Рус­
ской :мысли» тод тому на'Зад, и мне не хочется rrо:вторя:ть 
1нсе доводы против него. 

Если бы в самом деле была осуществлена неко·гда вы­
сказанная Хрущевым, не знаю уж с какими целями, идея 
а разделении КПСС на две чаети - аграрную и промыш­
ленную, Ч:'I'О в !Пределе вело .к ликвидации политической 
монополии в жизни страны, то ·значение этого 'В деле де­
мократизации сациалистических стран было бы несра:вни­
мо :большим, чем •СОТНИ югослатв,ских однопартийных само­
упра:вленческих ·социализмов. 

Так что понятие ·самоуправления мо·жет иметь некото­
рое реалЬ!ное значение только в смысле nолити'Ч.еспо�о 
самоуправления, .политической д емократии, на Западе 
01r�раниченной экономической �властью ·больших капита­
листических монополий и воеН!но-индустриальных кО1м.п­
лекео1в, а на Востоке диктатурой компартии. Другое дело 
вопрос о том, насколько на1ша техническо-ИJндустриальная 
культура сама по ·себе порабощает ·.;:еловека, даже при 
qаемой самой благоприятной экономическо-rrолитичеокой 
демократии. Тут ,мы .возвращаемся к Вашему 1пер'Б'ому во­
просу, к той, уже н:адвигающеЙ!ся духовнОIЙ революции 
планетарного сознания, к религиозному возрождению, 
которое, если не все обманывает, и::..менит цели и направ­
ление ра.звития нашей культуры в такой степени, что все 
наши теперешние вопросы, ·заботы, идеологические и 
социально-rrо•ли:тические •етремления .потеряют !Всякий 
емысл, как теряет в1сякий смьrсл вся наша ·со'Временная 
психология в отношении к пара1rrсихологии. Обо нсем этом 
я пишу в книге «Ненаучные мысли» ,  над которой работаю 
у.же четвертый 11од, однако мне не х очется прежде време­
•НИ и у:рьг.вками высказывать идеи и мьrсЛ'И, легllIИе в ос­
нову этой работы. 

9. С•tuтаете ли Вы, 'ЧТО по.мму'Нuз.му (пак пола�ал Бер­
дяев) .может бытъ противопоставле'Но лишъ об'Новле'Н'НОе 
христиа'Нство, поторое у:ясе 'Не будет «'Ч.аетnЪL.м делом.»? 

Ответ : М:не .кажется, что я уже в некотором смысле 
ответил на Ваш .вопрос, однако доба'Влю, что христиаНJство 
нико1гда и не было «ча1ст1ным делО1м», и •в положительном 
смысле - как пабеда над смертью {этим окончательным 
раздвоением, «вечной ссылкой» ,  сJю1вами Солженицына) 
для всего жИ1Во1110 в ммрозд;а'НИИ, и .в отрица:телы'fоtм смыс­
ле - как исто�рическая, ·СЛиrtIIком чело:веческая деятель­
ность церковных организаций, породИВ1ших, в некотором 
смысле вполне законно, Святую Инквизицию. Кстати, 
.именно отрицание « чаJстных дел» пока·зыва:ет nсевдорели­
гиозный хара.ктер всякого тоталитаризма, а это-то именно 
и привлекает молодежь безрели�иоз'Но�о МИlра, в котором 
то.ль·к.о и есть « Частные дела» («свобода от») .  

Я оов1сем .не у1верен в там, чrго IНЬDНе сущеСТJВующие 
Церюви, вкЛJОчая сю1Ве'.f\ские nю:дmо1Льньпе, •СЫ1Г(l)аюrr ЗIНа•чи­
те.льную роль в грядущем религиоз.но.м возрождении. 
Христианская проповедь в языческом мире бьыrа делом 
нетрудным по сравнению с религиозной проповедьдю :;з 
современнюм .мире, и за.пащ;ном, и :восточном, в 1Vrиpe, в 
катаром благодаря наукоо·бра:зно.й вере в космический де­
термИJНизм •СТ\ал;и оаверше\Н!Н'о 1Неrюня'!1ными д�аже саlМ!а идея 
Вседержителя и Творца 'Неба и зе.мли, поняти.я: греха и 
аrnа,сения, щца м 'Р'ал. Ле.гюо быЛ10 1а'По1Ст:о.лу Пав<�rу в Афи­
нах утверждать, что « Бот неиз·вестный» - это и есть 
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Иисус Христос. У греков ведь �было оовершенно ОiПредс­
ленное понятие ботоiВ, этих 'В'О61'1ю1гущих соtзJНательных 
сил, ведающих судьбаiМiи людей. А у нас ве.ц:Б теперь, 
одни, р аJВноду,шные к чело!веку, вечные законы природы 
и материи:, а уж о душе, да еще бессмертной, серьезному 
человеку и заикаться не сл едует. 

А Церкви ,говорят сJюва�ми давно 'Забытыми, и даже 
ева1нгельские притчи, выражающие 'Самые глубокие ду­
ховные откро:вения простым языком, понятным неграмот­
ным палестинским па,стухам, в'с.к.оре ,станут совершенно 
непонятными, .отвлеченными и т�ребующими ·большото 
подготовительного учения для .поколений , выро.сших в 
5олыших �городах и ник;огда не имев·ших IВОЗМОЖJНости ви­

деть ЖИ:В0'Г0 Я'I"Не!НКа или ВИНО'Градную JIOIЗy. о Це\Р!КОIВНЫХ 

службах и обрядах и говорить не ·стоит. Стыдно признать­
ся, но не могу умолчать, чт,о я, например , несколько ра:з 
заново р'а1збиралоя в омысл.е и 1оимв•о'лике цер.юО!ВIНО'Й 
службы и потом опять ·за1бы:вал, так же, каrк rи значение 
многих терминов в инду'Сской философии. А iВедь 1Неко1гда 
язык х<ристианокой Церкви был понятен ,самому необра­
зованному чело•веку. 

И вот, 'НОВЫЙ язык для старо�о Открове'Ния, - который 
по-моему у же на1чал намечатыся у Достоевско·го {<<'стена 
зак онов пр'И!роды» и «миру ли про1Валитыся или мне чай 
пить» в «Записках из :rюдполья » ,  «Вечность - 'баня с пау­
КО•М» 'В «Преступлении и наказании» , «Б()rородица - мать 
сыра земля» в «Бесах», «Ка•сание миров иных» в «Братьях 
Карамазовых и т. д.), хотя у него, конечно, довлеет ·гра­
дицистная х<ристианская с:иl\шолика и лексика - начи­
нает про·�эыва:ться в 1rrроизве:цениях ,самиздатовских авто­
�:;ов. Это т·е таинственные «Законы» ,  о которых я упомя­
нул, понятные сраэу на1шему СОiВр еменнику, с колыбели 
привыкшему видеть мир и ,са:мо1го ,себя опутанными в 
сетку бесконечного числа «.законо'В природы» ,  из которых 
нельзя вьmут1аТЬ'СЯ, но которые, аДJНа:ко, .l\ЮЖIН!О и�сrrоillьзо­
вать <<IПОКЛОНИВШИСЬ ИМ» , то есть ОIСОЗIНав их, хотя эти 
законы все равно как-то прод,олжают полностью опреде­
лять судьбу челОiВ·ека, ·не обращая ника:ко•го внимания на 
его желания и душевные влечения. И вдруг поя;вляются 
новые «·законы» ,  устанавливающие ·С'ВЯЗЬ между самыми 
глу·бинными душевны-ми ·влеqенинми и внешним миром -
гeligio - это ведь и ,означает «'С'ВЯЗЬ» - и •как странно, 
законы внешнего мира начинают осуществлять самое 
главное, к чему человек, част.о 'Не созна;вая того, стремит­
ся. Ко1гдг человек стремится к ка1.юой-нибудь цели и ве­
рит в нее, то и цель движе'I'ся к нему, �прямо по по•слов'И!Це 
«На лавца и зверь бежит» .  По каким-то •неведомым «зако­
нам» бежит, а не случайно или 1по какому-то реакцион­
ному «Божьему велению». Так «'случай» претворяет'СЯ в 
«закон» , а эакон ведь ,панятней нашему ,современнику чем 
- Бог. И этот новый язык в1во1дит в сознание человека 
тот фа1кт, что •су�ществует некая определенная связь меж­
ду внутренним миром человека, между - верой, надеж­
дой, любо!Вью, и в нешним 'миром, и чт·о �внутренний мир 
«'Законно» влияет на мировую :жизнь. Г.оворя евангель­
•ским язы.юом, это и есть : « Б удет ва:м да1но rro вере ва­
шей . . .  ». 

Только дело тут не в простом переводе с о  ·СТаро1Го !На 
новый язык 6почему и являются тщетными все усилия 
Католической Церюви «1ооовремеНИ'Гь» От!к;ро�вение), а в 

В. ПИРОЖКОВА 

заново !Пережитой на собегвенном опыте верности вечных 
таинственных истин древней книги. Вот ка'Ким страшны;м 
путем т ак;ие «законы» даются. 

1 0. Если са.мое �лав'Нuе - это осоз'На'Ние ли'Ч'Ностъю сво­
е�о бесс.мертия, своей 'Неnовтори.мости и своей зависимос­
ти от в'Неистори'Ческо�о Це'Нтра, как и 'ЧТ'О о'На до.лжш� 
строитъ в истории, � де все повт,)рu.мо, ко'Не'Ч'НО и зависимо 
от в'Нутрuистори'Ческих 1�е'Нтров? 

Ответ: В том-то и дело, уважаемый Кирилл Димитрие­
виq, что падение ч ело.века началось с того момента, когда 
он по'Верил в то, что все в истории зависимо от внутри­
историчеоких центр·о•в, а не от внеисторического. Да и не 
люблю я этого слова - «строить» .  На1поминает то Вави­
ЛIОНJСкую тюс:тройку, то ст,ал1ИIН'ские 1стро1Й!Ки. Вообще, все, 
что чело1век ·ст�:юи:т, 1на1ото'1ГЬКО бедно .по отношеlНМЮ к уже 
построенному в жизн:и природы, что у меня 'Невольно эа­
рождается ·СО'Мнение в том, на•сколько были правы бого­
с лавы но1вейшег.о времени (о,собенно католические после 
Тейа:ра де Шардена) , :назвавшие научно-техническое по­
кор.ение природы « сотрудничеством с Богом»,  а не дья­
вольским делом. ( «lmitatio Dei» ) . 

В древней книге часто идет речь о том, что само,е важ­
ное обратить глаВ'ное ВН!имание на внеисторический цеятр, 
находящийся .внутри на:с, а остальное rrриложит:ся. Ко­
нечно, Вы .можете возразить, что именно этот внеистори­
чеокий цен'Dр настоятельно требует неких внутриистори­
чеоких действий и построек. Ну что же, тогда нуж�но идти 
за этим внутренним ·влечением, 'даже если никто и никог­
да в истории не шел таким путем, ,даже если этот путь 
тр ебует принесения в жертву не тюлько 'Себя, но и люби­
мого сына. По какому-то «закону» рука, поднимающа\Я 
нож, будет вовремя остановлена, конечно, если человек 
замахивается не из ·злобы, а rro вер·е, какую имел Авраа1м:. 
И наоборот, если, например, бедный, талантливый .сту­
дент, под даJВлением внешних неразрешимых обстоя­
телыств, не ве�ря ни ·в какие внеисторические центры и их 
власть на небе и земле, научно разрешит �вопрос о том, 
что полная ,польза и даже ,опасен ие многим молодым и 
хорошим людям принесет ликвидация дрянной старухи 
процентщицы , то какой-то « закон» будет ему по.м.о�атъ в 
осуществлении убийств а. Это и есть свtЯзь внутреннего и 
внешнего миров. Не « базис и надстро�йка >' , да'же не они -
перевернутые на гоJrо.ву, н е  психокосмический па:ралл.е­
лизм, а что-то такое, для чerio у на'с пока •нет названия, а 
что са•миздатовцы назвали « законом». 

Есть ли критерий, подтверждающий, что чело!Век ,сле­
дует ,за внеисто'рическим центром и идет по ;правильному 
пути, а не 'За .мира�ем 'В ослепленных глаэах? Да, есть, 
о нем гаворит ,старец Зосима, к;онечно, опять у Достоев­
·ского: « Для �счастья 1ооз.ца1ны JIIOQJIИ, и кто впоkЛIНе сча�ст­
ли:в, тот прЯ'мо удостоен •сказать :себе: я выполнил завет 
Божай на сей земле. - Все праведные, 'В-Се святые муче­
ники были нее счастливы». 

Вы когда-нибудь встречали сча1стливого фашиста или 
чекиста? Тут в едь такая же разница, как между наслаж­
дением .маниа1кальното садиста и любовью. 

Михаил Михайлов 
Новый Сад, а.прель 1973. 

Послесловие 
Мне хочется написать :несколько слов относительяо 

некоторых мыслей, выскаванных М. МихаlЙ\Ловым. Он го­
ворит о ,глубоких «зак;онах .бытию>, ·которые люди, про­
шедшие .в Роеоии �страшную школу, понемногу нащупы­
вают. �л «·законы» совпадают с вечной iМудро1стью Б иб­
лии и Евангелия, но только то же ,самое, что и там ска­
зано, выра,жаеr1ся теперь более понятным для современ­
ного человека ,словом «закон».  

Я надеюсь, что я н:и:чуть не умалю тоrо важ;ноI'I() и в 
известном смысле нового, что сказал в этом интервью Ми­
хайлюв, если у1кажу на то, что о глубоких ,внутренних 
закО1Нах жизни, не ·совпадающих, конечно, с теми закона­
ми, которые открывает точная наука, уже говорилось и 
писалось. Но я должна огоrвориться: в самом деле слО1Ва 
«ЗаКОН» в этой связи я 1не помню, хотя I]O существу ГОIВО­
РИJIОСЬ именно о законах. 
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Из современных западных авторов больше и глубже 
все.го писал об ЭТО'М скончавшийся 5 лет тому на'Зад не­
мецкий философ и богослов итальянского происхождения 
Романо Гуа;рдини. Может быть, поэтому он так ['Лубоко 
понял Достоевского. И'З всех прочитанных мною книг о 
ДоС'11оево.к;ом я считаю оа!МОIЙ глубокой его книгу «Religiбse 
Geschtalten in Dostojewskijs Werk». По моему мнению ни 
один из .русских авторов, !Писавших о Достое.вском, не смог 
так глубоко проникнуть в тво;рчество этого необыкновен­
ного писателя и мыслителя, как Романо Гуардини. Этим 
я хочу ска:зать, что и среди людей, не переживших ком­
мунизма, могут быть мыслители, проникшие в эту глуби­
ну. Но я согласна •с МихайJDовым, что именно в наше время 
это исключение. 

•К Рома.но Гуардиани я еще вернусь. Сначала мне хо­
чется •ска.зать ·несколько слов об одной о•собенности этих 
ЗаJКОНQIВ, общей, между п�ро чим, и с теми за�юооmми П!РИ­
rроды, которые мы уже да·вно привыкли называть зако­
нами. 

В ·своей статье о Тейяре де Ша1рдене, :помещенной в 
прошлом номере «Зарубежья», я привела цитату из одной 
его речи. Тейяр, перефра•зируя слО'Ва Евангелия о люб;ви 
к ближнему, говорит: «Люоите друг друга, познавая в 
глубине каждого из вас становление 1 ото же самого Бога. 
Эти 2000 лет тому на:зад впервые .сказа�ые слова оказы­
ваются значительным структу�рны:м закоНJом то1го, что мы 
называем прогрессом и Э'Волюцией». ОставИJМ в стороне 
из·менение евангельского текста, которое так критиковал 
БеR<Ц. Но не го.ворят ли слова Тейяра о том, что любо'ВЬ 
к ближнему, как будто 'бы совсем субъективное чувство, 
становится мировым структурным законом? Да, это -
интересная мысль. Но на мой взгляд понятие Тейяра о 
закон·е, действую•щем в мире, вьююrзан�ное в этих словах, 
так же отличается от того, что имел в виду М. Михайлов, 
как «Закон» развития wсто�ри�и, проповедуемый марк•систа­
ми, отличается от действительно существующих законо­
мерностей в истории и от эак:онав природы. С другой сто­
роны, понятие ·закона развития у Тейяра полностью еоо­
падает ·С таковым марксистов. Содержание этих з�аконов 
совсе.м иное, ·ню сущностъ, а также резулътат их действия 
в истории ·совершенно тождественны. Поmробую это объ­
яснить. 

Представители исторического материализма утвержда­
ют, что знание ·законов исторического :развития не делает 
человека рабом. На1против, толь·ко зная эти исторические 
законы, он может взять историческое ра:звитие в свои 
руки, :м:ожет его планиров·а'lъ. 1Место спонтанной истории 
заступает планированная wстория. При этом марк1систы 
указьmают на закюны .прирсщы и на то, чт·о человек, по­
знав их, еnановит·ся от них менее за1ви.симы1м:, чем до того. 
Он может исполь·301Вать их .по своему желанию. В то же 
самое время советские марксисты утверждают, что чело­
вечество с необходи . .�tостъю движется к коммунизму. Дей­
ствия людей мо·ГУ'l', <правда, задержать эт�о дви*ение, Н'О 
они не в си.лах его измеНJИть, .не в силах [LОСТавить ·себе 
дру�гую цель и достигнуть ее. 

Однако !Владение ·законами природы и заключается в 
том, что человек может етавить •себе сов·се.м различные 
цели и доегигать их, применяя те же самые, из1Вестные 
ему, з·а·коны ПРироды. Разрешу ·Себе 1mри:вести цитату из 
МJоей юниги «Freiheit und Notwendigkeit in der Geschichte», 
Mйnchen, 1 970. 

«О'Гносительно этих утверждений следует заметить, 
что одно знание ·за�конов .природы не 1д.елает нас лооели­
телями природы. Ими мы можем стать, 'ВЛадея в оз11\ЮЖ­
ностью применять эти законы для различных целей. Но 
кто определяет эти цели? Видимо, мы сами, и прито!М сво­
бодно •в от:�-юшении к за�к;:ша.м при•роды, иначе нельзя бы­
.лю бы ГО!Вюрить о rоапО\Щсmве :НЭIД п;ри:рю;п;ой. Одно з�на�н:ие 
за·коНJов МJне ничуть не поможет. На1обо�рот. Если я, напри­
мер, падаю со скалы в пропасть, то я ·созн:аю, что согласно 
закону тяготения я должна падать, но это знание не толь­
юо 1не дела�ет rмен:я оою60\ЩН1ой (своiбоща есть, rю Энгельсу, 
познанная необходимость) от этого закона UiiрИроды, но, 
напротив, липrа·ет меня последней н�ежды, что мое па­
дение может как ... нИiбудь само со<бой прекратиться. Зна-

ние закона тяготения может ·мне помочь только .в том 
случае, если я могу у�по11ребить его согла•с:но моей воле. 
Так я могу быть очень осторожной и избегать всякой 
воз·можности срыва со скалы, или же я могу броситься 
вниз добровольно с целью покончить •С •собой. После от­
крытия закона ра·ощепления атома люди могут употре­
бить его для того, чтобы •сдеJiать к:а'К можно больше атом­
ных бомб и потом .ГJ1рименить их дру�г против друга с тем 
результатом, что болышая часть человечества будет унич­
тожена. Или они м·огут отказаться от изготовления атом­
ных бомб и вместо этого облегчить жизнь людей с .по­
мощью дешев:ой атомной энергии. Один и тот же за·кон 
природы может быть использован для совершенно разных 

. целей и дать ·в с оответствии с этим ·совсем различные 
результаты. Закона 'Нельзя обойти, но разве его примене­
ние предетерминировано? Это отрицают и марксисты. 

Но не обстоит ли дело так же и с законами социологии, 
если здесь вообще мож:но говорить о 'Законах в смысле 
законов .прирюды? И здесь можно сказать самое большое 
«если» - если эта революция совершится, то она будет 
подчинена известной закономерности. Но нельзя с уверен­
ностью предсказать, 'Ч,ТО эта революция :совершится. По­
этому не беосмьrсленню ее планировать, но и не бессмыс­
ленно стараться ее предотвратить. Конечно, для ее успеха 
должны бьггь выполнены известные усл01вия, но .нет аб­
солютной га:рантии ни того, что она ра:зразит•ся, ·ни того, 
что она ·будет иметь успех. Теперь это признают и марк­
систы. Революции не представляются больше неизбеж­
ными при переходе от ка1питалиЗ'ма к социализму. Путь, 
как это 5ьио уже указано, в значительной мере изъят из 
детерминщии, но цель остае'Гся строго .предетер.миниро­
ванной. Только в этом смысле марюсиз'М может говорить 
о «строгой детерминации».  Но может ли с'Гро1го предетер­
минированная цель всего развития человечества совме­
щаться с господством: над социологическими закономер­
ностями и возможностью ·со знанием дела и СВ'Оlбодно при­
нимать .решения?» (стр. 1 96-197). 

Это, очевид:но, нев'СХЗй\ТОжно. 1ЧеJDо.век в rла.зах маркси­
ста о.::тается несвободным, .он остается частичкой космоса, 
которая согласно общему закону движения идет к куль­
минационному пункту человеческой истории - комму­
низму. Неза;висимо от их воли люди путем :развития про­
и:звО1ДИтелыных сил и про1и�од'С'11В<енных отlНiошений, в 
конце концов. будут лриведены к коммунизму. Конечно, 
все это ,произойдет через людей, так как производитель­
ные силы и .произ.водственные отношения делают обход 
через деятельность qеловека, но все же человек будет 
принужден развитием событий достигнуть рая. Или, как 
писал СинЯ'Вский-Терц: «Гениальное открытие Маркса 
состояЛiо в том, что он .сумел доказать, что земной рай, 
о котором мечтали многие и до не.го, - это цель, пред­
назначенная человечеству самой судьбой» {,Что такое со­
циалистический реализм? в «Фантастический мир Абрама 
Терца», Париж, 1967, 1стр. 406). КJонечно, марксисты дают 
этому длинные объяснения, которые мы не 'Можем эдесь 
подробно разбирать, но сущность дела именно тако:ва. 

ОО1Веiр'ш€1Н!Нiо 1пора.зительны па1ра1Ллели к Тейяру де 
Шардену. Он то·же не ста�вит свой закон под у�словие 
«если» - если люди mримут бла:гую весть, если они обра­
тятся и т. ,п. Напротив, он ·считает, что любовь в ходе 
неизбежното развития .са:ма собой етанет �структурным 
зак·оном человечесюоnо юбщества и приведет человеческие 
молекулы, не'За1висимо от их iВ'ОЛИ, ,к совершенно'Му об­
ществу, :пункту Омега. 

Сво5ода человека, тот, по Достоевскому, «страш�ный 
дар», который налагает на чело·века такую великую от­
ветственность, с него снимается. Конечно, большая разни­
ца 1В т·ам, наmраrвляют ли челюfВlека и <eI1o ю1бщество к его 
<«счас1ъю» производительные �силы и произнодственные 
с·тношевия, или же это делает Бот, но автоматизм дости­
жения 1сча1стья остается. В обоих случаях действует общий 
глобальный закон, который без соглЭ'сия и ведома людей 
ведет их к 1ПредетермиR1ированной цели. Осо·знают люди 
этот зЭJкон и будут -оознательно действоватъ в его смысле 
- хорошо. В этом случае они достигнут вершины •совер­
шенства скорее и ровнее, без борьбы и особых трудностей. 



СЕНТЯБРЬ-ДЕКАБРЬ 1973 ЗАРУБЕЖЬЕ 15 

Если же большиН!ство из них этого общего захона не пой­
мет и будет ему в с1Воем неразумии с о.протИ!Вляться, то 
достижение �конечной в ершины произойдет не тах скоро, 
с ·большими трущностями и борьбой, но В'Се же челове­
чество дойдет до 1предетерминировашюй цели: путем а:вто­
матической Э'Волюции. Вот в этам-то и за>ключается сход­
ство между ·м:арксистами и Тейяром, хотя маъжсисты, ко­
нечно, ;никак не могут признать, что эволюция на'Пра:вля­
ется во,го.м, а потому по1сле некотарых попьггок приспосо­
бить Тей.Я1ра к своим целям должны были от этого отха­
затыся. Скорее Тейяр мог думать, что марксисты - его 
заблуждающиеся единомышленНИ'Ки, которые признают 
апзтоматическую э•волюцию, но не поняли еrце ее настоя­
щей ди:шж�ей •СИЛЫ. 

Совсем иначе рассма'I1ривает законы М. Михайлов, 
ссылаясь на авторов из России. У человека такая боль·шая 
сво601да и такая большая отве'!'ственность, что он может 
создавать вокруг себя из •са.\fого себя ·свой ми:р, и миры 
дВУХ людей, дз:же рядом жwвущих, не .по1хожи друг на 
друга. Надежда Мандельштам пишет : «Внутренняя жизнь, 
пожалуй, 13 большей степени определяет !Внешние со'бы­
тия, чем наобо<рот» и «У человеческой щепки, даже самой 
заурядной, есть таинственная способность на1П1равлять по­
ток». Для сравнения я хочу .привести слова Р. Гуа�рдини : 
«Пр:едпоЛ'ожим, :перещ .на'МИ с·ишнньrй, бесСТ1Р1аш�ный и вели­
коду:шньrй челавек, ид�й с:воей дорогой и .полный спо­
койного доверия, а ·ВОТ другой, себялюбивый и одновре­
менно боязлИ!ВыЙ, ·старающийся лавировать, хитрить -
похожи ли миры этих двух людей Дiруг на друга? Очевид­
но нет. У них различный нра:вственный характер и раз­
личный склад; больше того, в одном мире возможны про­
исшествия, которые никогда не могут произойти в другом. 
Создается впечатление, как будто все окружающее ведет 
себя в этих мира•х различно. В одном ;все ·свободно, все 
устраивается легко, даже неудачи •носят отпечаток ленос­
ти и величия, в другом все •непроницаемо и полно в·нут­
реннего сопротивления. Или: вокруг чело.века, полного 
любви, желающего всем добра, жизнь цветет. Цветы ipac­
ryт, жИ!Вотные доверчивы, дети чувствуют ·себя хорошо. 
От ·себялюбивого и жестокого все за1пирает·ся, заброниро­
вывается, бежит, а если не может б ежать, то вянет и .гиб­
нет. Или: у челО'Века, имеющего «легкую руку», все идет 
легко, радостно и плодотворно. Он аптимист и не пони­
ма1ет, .как другой может 1П1редполагать в мире WIК МJНО['О 
дурного. Он не знает, что этот последний ·своей натурой 
как бы вызывает протwв себя сопротивление и .создает 
rрудности. 

Все это означае-1', что судьба чел01века ли.шь отчасти 
оп:ределяется внешними событиями, частично же, - и, 
может быть, в са:мом глав.ном - она определлется изнут­
ри, самым существом и духовной направленностью дан­
Н!ОГО человека. Народная мудрость знала .всегда, что «Каж­
дый сам •своего счастья кузнец», что с ним может слу­
читься не все, что угодно, но нечто апределенное, выте­
кающее из его внутреннего ·содержания. Таким образом, 
и судьба чело·века меняется, если меняется он са.м. Доста­
точно пронаблюдать, что .происходит, когда себялюбивый 
человек полюбит кого-нибудь» (Познание веры, Правиде­
ние, Брюссель, 1 955, стр. 7 1) .  

Гуа�рдини говорит дальше, что и осуществление Ца·рст­
вия Божия на земле зависит от этого «если», предоста.в­
ленного чел01веку и его ·св.ободному решению. ЕJсли чело­
век :повернется к Богу, то жиз:нь такого челО'Века «·стано­
вится открытыми вратами для ТВО!рчества в Боге. Бог -
не в 'ГОМ смысле, в каком Он держит в своей руке все 
су�ществование мира и делает его выражением ав-оей твор­
ческой воли, но постольку, поскольку Он хочет создать 
«Новое», «Царс'I1ВО Божие» -- как бы стоит перед дверьми 
мира и требует входа. Каждое человеческое сердце -
каж.дое, И1бо оно единственно, незаменимо и необхадимо -·­

является такой дверью мира. В ступает оно в единение 
веры и доверия, начинает искать .прежде всего Царствия 
Божия и правды его, тог.п;а ,щверь <001Вl()lр!Я€ФСЯ и Бог на­

чинает свое Т1ВорчеСТiВО» (стр. 73). 
А если человек примз-т .обратное решение? «Если, на­

пример, бедный талантливый •студент, под 1да1Влением 

внешних неразреIIIИМЬIХ Оlбстоятельств, не веря ·ни .в ка­
·юие внеИ:СТО!рические ден"11РЫ >1 их власть Нlа небе м IНla 
земле, научно раЗiрепrит �оцрос о том, что поЛJНую пол:ызу 
и даже сша1сение многим молодым и: хорошим людям при­
несет ЛИКВИДаlЦИЯ дрянной ста�руШКИ-'ПРОЦеН'ГЩИЦЫ, тю 
какой-то «закон» ·будет ему помо�атъ в осущес11влен:ии 
:у1бийства» (М. Михайла.в). 

Мы .видим, ·как далеко отстоит то, что говорит Гуар.ци­
ни о вазможном осуществлении царства любви на 'Земле, 
·от того, что о:б этом же •говорит Тейяр де Шарден. Здесь 
нет теЙЯJР,ПЮIВ'Ского а!ВТСJ1Мiа'11И'Зма. Его и не может быrгь. «За­
ко1ю> дан в руки сам.ому человеку. Решится он обратиться 
к добру - и закон будет ему помогать. И, на·оборот, Пlри­
аяв решение убить, о н  получит помощь тоже от закона. 
Каждо.е решение к добру и каждый 1rrосту.п:о1к в этом смыс­
ле уТ1В1ержщ:ает и УIКJрепл;яет его 1В •сmруктут,ре и в сущьбе е110 
жизни, напра:вленной по этому пути. Но, приняв решение 
убить и получив для этого помощь, человек утверждает 
себя на пути зла. И это тоже закон, по11ому что челО'Век 
каж�дым своим решением, б оJiьшим и маленьким, ка.ждьrй 
день определяет, как бы творит, •самого себя, ттр'Иlближая 
себя к тому обра'Зу и подобию, которое задумано от.носи­
тельно него Ботом, или, наобор от, отдаляя себя от этого 
образа. Владимир Соловьев говори1·, что не следует сме­
яться над тем, что влюбленные идеализируют предмет 
евоей любви. Такой человек оком любви проникает через 
внешние покровы и видит смутные очертания того обра:за 
любимого человека, ко11орый rrреду•смотрел для него Бог. 
Любящим не ·следовало бы �потом допускать ·срыва в раз­
очаров·а�ние, когда �станет ясно, что любимьrй человек сей­
час, .в его эмпирической действительности, сонсем не та-
1юй, каким он представился влюбленному. Имея перед 
глазами образ первого прозрения, следует .взаИ'М'Но помо­
га·ть друг другу становиться все более похожими на этот 
.обра:з (В. Соловьев, Смысл любви). 

Встанет человек .на другой путь - утsердится и эта 
·структура, и сломить ее, •совершить поворот будет уже не­
легко. Однако при 'ГВердо:м решении, .при сильнО'М жела­
нии добра и здесь бу·дет ока:зано достаточно •помощи для 
преодоления закостенев1111Их С'l'руктур. 

Вот еще насчет жел:ания. Всегда ли исполняю1.1ся ·силь­
ные желания, как пишет Солженицын. По моим на:блюде­
ниям отдельные, конк:ретные, определенные желаJНия не 
и�аполняЮ'11ся, ка1К бы •сильны о:ни 1НИ были, есЛIИ о:нм сто·ят 
в �разрез с основпы.м, желанием человека, его основной 
тизненнюй линией, ли�нией, определенной им •Самим. И 
тут действует закон, который неизбежно охраняет чело­
века от исполнения его отдельных конкретных желаний, 
которые, если бы они исполнились, 1пре�али и нарушили 
бы егс основную, им уже из·бранную линию жизни. Сам 
человек этого может не замечать. Он может ду·мать, что 
то или иное его ·сильное конкретное желание никак не 
стоит в противоречии •С его основнс,й жизненной линией, 
но если это не так, как он думает, то неисполнимость его 
желания покажет ему его ошибку. В этой мысли нет фа­
тал.и:з.МJа, ПОТОIМУ что iВ самом на'Чале rСТО<Я'Т :все же решения 
·самого челстека, решения, .принятые •сознательно, •полу­
сознательно или даже под'�')Знательно, но утвержденные 
уже многими фактическими поступками, решения, опре­
делившие его основную линию жизни. ,Человек ·может 
принять новое решение, пересмотреть и переменить свою 
линию жизни, н о  IIIOKa этого не произошло, исполнять·ся 
будут тоЛЬ<ко те желания, ко-горые не находятся в проти­
воречии к основной жизненной линии это110 человека. Но 
в·едь когда Солженицын говорит о �лубиппо.м, жизненном 
влечении Нержина понять то, что происх0�дит, он и имеет 
в виду определение о снов•ной линии жизни, в которой 
произойдут то.гда конхретные события, самим человеком 
даже и не предусмотренные, которые по.могут осущест­

'Вить эту самую линию жИiз.ни. Я думаю, что это действи­
телыю неmрело'ж!ны!Й за�кон. 

РаJстущее понимание этих з аконов и ·глубинной связи 

меЖIДу душой и 1В1нешним IМJИ!РОМ, а также и определяющая 

роль души, - все это выявляет •С 'беспощадной леностью, 
свободу и отв·етственность человека, то ('Ознание реальнои 
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011ветс·ш1ен1н:о1сти з а  свою и :общую ,судьбу, о к:ото�рой !Гоrвю­
рит Н. Манделыптам. Это нечто с овершенно лротИJВопо -
ложное поое�рхност.но-оптимистическОtМу «общему захону» 
марксисто'В и Тейяра, который якобы а·втоматически ве­
дет людские марионетки или «1\юлекулы» к са.вер шенному 
обществу. Поэтому-то то, что открывают Солженицын и 

ИГУМЕН ГЕННАДИЙ (ЭЙКАЛОВИЧ) 

Мандельштам, «делает человека духовно свободным и :ве­
дет к жизни» , поднимает достои1нство человека, то·rда как 
автоматизация, 'снимающая с человека uтветственность, 
унижает er-o. В маркоиз·ме это унижение чело:века чувст­
вуется чре:-шычайно О'стро, но духов.но чуткие люди ощу­
щают его и в менее примитивном ав·томатизме Тейя:ра. 

Размышления над "Откровениями Вельского" 
Иногда mроизведение искусст.ва, рассматриваемое из­

дали, производит ·0Т1ра1дное впечатление, однако при более 
пристальном изучении о·бнаружи:вает незаметные издали 
изъяны. Нечто .подобное я пережил при повторном чте­
нии 1самwздатского эссэ под наз1ванием «Откровения Вель­
ского», напечатанного в номере 75-м журнала « Грани» . 
Так как теl\iЫ, затронутые та.м, сами по себе :весьма зна­
чительны, мне ·захотелось поделитI>ся с читателями со·от­
ветствующими соображениями и замечаниями. 

1 .  

Во-первых, возникает волрос, что это за произ·ведение? 
Подлинный дневник или попросту литературный жанр, 
нечто вроде го1rолевских за1писок сумасшедшего? В усло­
виях .самиздатского т11ю1рчества ,возможно, что автор избрал 
апокрифичеекий �прием в целях мимикрии. Не реШИIВ это­
го .вопроса, трудно из.брать критическую мерку. Если это 
подлинные мемуары, то с его а'Втора и взятки гладки : как 
юритико'Вать бред су.ма1сшедшего? Если же за .псевдонимом 
Вельсжого ск�рывается литератор, то он подлежит суду, 
литературному и философскому, весьма строгому, ибо 
зат·рагивает :весьма •Серьезные темы. Я лично ,склонен ду­
мать, что мемуарная форма этото .произ.ведения - лишь 
литературный прием. Как-то мне подска'Зывает это моя 
интуиция. Возьмем, например, ма·ленькую деталь : на ,стр. 
61,  после абзаца «Остался один крик, крик оаречен:ното -
его никто не услышит, нет никого в мерт:вой звездной 
вселенной, небо пусто, Бота нет, Бог - Ничто, В'Се ничто» 
- следуеrг м:е:ж;щомеТ'И!е, з·аканчИJВающее ·в.есь 'Па!ра!1раф: 
А-а-а ! ! !  Если '6ы сумасшедший, дошедший до .подлинного 
истошно-отчаянного ·крика, был сумасшедшим на самом 
деле, 'IIO он к;ричал бы, а rне записыв•ал •авой ,юрик междо­
метием «А-а-а! ! ! » .  Этот прием законен 1под пером челове­
ка, описывающе�о состояние др:утого человека или же 
героя произведения. Но, может быть я ошибаюсь. 0Пlро­
вергаются, ведь, самые очевидные гипотезы, ка'К это до­
казал нам Копе;рник! Возможно, что в основу этого про­
изве\Цения лег какой-то аутентичный материал. Изобрази­
тельность иногда достигает такого рубежа, ·с кото·рото 
возможен вид на обе стороны пере'Вала. Го:ворят же ино1г­
да о картине: «Этот .пейзаж, как живой!» .  И, наоборот, 
'Выражают :восхищение видом словами: «Со:всем, как на 
кwртине!» .  Такое амбивалентное положение, в моих гла­
зах, занимают и «Откровения Вельского» .  Но, допустим, 
что моя интуиция меня не об:\iаны:вает, и по·смотрим, ка­
кими достоинствами это произведение отличается. 

2. 

« Откровения ВелЬ<ского» состоят из трех частей: Апо­
:югии, Патоло·гии и Заметок. Можно даже сказать - из 
двух ча�стей: Атюлогии и Патологии ·с заметками. Кстати, 
вот уже :второе произведение, полученное здесь из СССР, 
с псевдоrrа.возаветными :названиями (недавно было напе­
чатано 'В «ГРанях» Дисан�елие). (Вельский, .в 1подтитуле к 
своей ПатоЛогии пишет: «Мое Евангелие и м�ой апокалип­
сис. От Вельского святое благовествов·ание») .  

Первая часть, Апология, повествует о жизни автора в 
Советском Союзе и о том, как он совершил .преда·тельство. 
Хорошо опи:са1на а1тмосфера 50-х год;СУ.В, до амер�ти Сталинэ., 
когда ·всю страну обуял [JIСИх:оз подозрительности, С'ГIР&Ха 
и доносительства. Не выдержа'В психологического «Натне­
та», Вельский ·сам, по своей воле, чтобы предупредить 
события {�которые, tведь, могли и не соа=�ершиться!). :Ц:ОНJО'сrи,т 
в МГБ на своих това·рищей, ни в чем, ·собственно го'Воря, 
не повинных. Это·т посту;пок тяжелым бременем ложится 
на душу молодого человека и калечит всю его последую-· 
щую ж...:знъ. Чтобы заглушить совесть, он начинает бес­
путную и нечестную :жизнь, мечтая о вошvrожности полу­
чить командировку за границу и стать невоз.вращенцем. 
Когда эта возможность появляется, Вельский, после крат­
кой нерешительности, не использует ее, так как боится, 
что и за границей ему придется продавать ·свою честь, 
продолжая работать ПУ'блицисто·м. (А :ведь миллионы лю­
дей нашли возможность жить эа 11ра1н:ицей и не как 
публиц:и1сты). Велыский воЗIВ'ращаеТ1ся домоrй и ведет двой­
ную живнь: на .работе - на людях, и �01ма - iC'aJМ 'С ообой. 
Нервное перенапряжение со в�ременем сказывается на 
нем:, и Вельск:и1й сходит с ума на религиозной почве. 

На этом ко.нчает1ся его Апология. 
Что же •можно сказать об этой части произведения? 

Тема предатель·ства в литературе не новая. Джозеф Кон­
рад (Ко'Рженевски) в к:ниге «Чужими гла'Зами» (англ.) 
описал, з духе Достоеnского, переживания молодого че­
ловека, русского, из хорошей •семьи, донесшего в «охран­
ку» H'l своего знакомого студента-революционера, руково­
дясь патриотическими соображениЯJми. Ш·а1г ЭТ'ОТ :не!ГЮПlра­
вимо испортил в�сю его жизнь. Редактоtр «Граней» во 
:вступлении к « Откровениям» 1Пра'Вильно пишет, что .п:ре­
ДаJТелЬ<сrrво, Иу.п;иtн грех, это «втqрой 1по а=�·аJЖ'ности грех 
коммунистической Рос·сии, идущий вслед 1перво'Му - ее 
отказу ст Бога» .  В результате душевных .переживаний 
Вельский отчуждается от внешней жизни, уходит ВНУТ\РЬ 
себя, начинает усиленно ду.матъ о Боге . . .  

На этом кончается первая часть произведения, напи­
санная еще в нормальном состоянии. После нее начина­
ется уже бредО"Вая запись, со множеством \Повторений, 
уто:иляющая читателя евоей отрывочностью, ф;Р·атмен­
тарностью, без органической .сращенно.сти фо.рмы и содер­
жания. Литературную критику и первой части, и второй 
(ду�блирова!нной) ОС'Гавляю людям, более компетентным в 
этой области, чем я. Ограничусь только тем, что выскажу 
мое личное мнение: 1перная ча•сть читается с интересом, 
:вт0tрая - не убедительна ни по своей форме, ни .по со­
держанию. Я не вполне разделяю мнение Ю. Галанскова 
о5 исключительной значительно·сти этой книги. 

Все то, что приходит нелегальным �путем из-за желез­
ного занавеса, овеяно дымкой героизма и 'Вполне естест­
венню iВОзбуждает 'В за:ру�бежье по;выше!ННый интерес. 
Ка:ждому произведению из самиздата мы готовы дать 
несколько очков нперед за одно только mроисхождение. 
Там, где это касается эстетики, беды в этом нет, будущее 
у·ста:новит правильную ·котировку на литературной бирже. 
Там же, где дело касается р ел:и1гии, философии, этики, мы 
должны выступить уже более с'Ilрогими судьями. Не для 
того, чтобы охаять, а чтобы не создавать ложных идей 
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и ценностей. Ведь свобод ная б о гословская, философская 
и: нрав,ст:венно-учительная мысль, Боо<бще ·свободная 
мысль, была де1по:ртирована из СССР, вместе 'С группой 
ученых и мыслителей, св 1922 г. 

В послмние полвека изъятые из библиотек и частных 
домоn и запрещенные книги читались украдкой, на свой 
ст:рах и риск. С ла'Ва т ем, кто читал! Знакомство с дорево­
люционными или _ зару�бежным:и писателями не было в 
СССР :ни си1сте1МаrгИ1че:с:ким, <ни мwссовым. В этой :духов­
ной и интеллектуальной пустыне -ка:J1Сдъ�й роста-к .мысли 
предстаIВляет сюбой ·сОlбытие. Я уверен, ч:то и «Откроо·е�ния 
Вельско'ГО» прои:звели небывалое :впечатление на родине. 
Отсюда и во·сторженный отзыв о них редактора «Феник­
са» Ю. Галанскова. В с якое явление :rrросыпающейся из 
летарги!I ·мысли есть .некое чудо. 

Однюю наряду с Отrкро!Вением бывают и лжеоткрове­
ния, гr.рельщение откро�ением, поэтому каждое явление 
духовного хара·ктера следует испытывать, про!Верять. И 
здесь мы должны ос.вободитыся от психолотически понят­
ного очарования самиздатской литерату�рой и лосмотреть 
н& нее не - упа·си Боже ! - враждебным взтлядом, а лишь 
несколько настороженным. Наш угол зрения должен 
иметь несколько иную оценочную ,перапективу, наши кри­
терии ценности до·лжны быть более взыскательными. чем 
на �родине в настоятщее время. Вот 'С такой позиции мы и 
оценим достоинства и изъяны « Откро'Вений». 

3.  

Начнем с названия, книги, с титулов и подтитуло:в. 
Скажем прямо: они представляют ·собой негощный субсти­
тут е1Ва1Нrел:ыским �сущностям. I'·ОiВ'О'Р'Я «:негОЩ'НЫIЙ» ,  я имею в 
видv попытку с неzодны.м·и средствами. Уже наш яснопо­
лянский мудрец сделал однажды такую rюпытку пере­
делать Е�ва1нгелrие :на 'С!ВОЙ лад, чем об�нщружил с:вой :цуiр­
ной религиозный вкус. Д о  :времени у него не было подра­
жателей Но . . .  лихая беда - начало! Это - неотрадное 
явление, свидетельствующее об отсут·ствии чувства про­
по:рций, чу'В·ства бла1r10говения . . .  иными ·словами - это 
есть профа-н,ацип. чтобы н е  употребить более .аильноrо 
выражения - -кощунство. 

Мы все призваны к тому, чтобы с.аедоватъ Христу. Но 
есть тонкая, до конца 1нео1бъяснимая разница между сле­
дованием Христу и подражанием Христу. Тут св. Фома 
Кемпийский, каки�м бы О'Н у;спехам ни �поль:з:о1в-а:л1ся в свое 
время, дал маху, если позволено будет мне так выра­
зитыся. 

В са·мом понятии « имитирования Христа» есть не'!То, 
что ·вызывает отвращение. Ибо что такое «имитирование»? 
Это есть су�ррогат, подделка, то есть объективированная 
ложь. Против таких подделок предупреждает нас ШУдлин­
ное Евангелие. 

«Ибо такоJВые лжеа:гюстошы, лукавые дела'Гели, пъп11ни­

мают вид Апостоло1В :Х,рwстовых. И не удивителЫIО : по­
тому чт:о сам сатана принима.ет :вид Ангела света, а пото­
·:-.rу не великое дело. если и ·служители его принимают вид 
служителей !Правды; но конец их '6удет по делам .их» 
(2 Кор xr, 13-15). 

«Иису�с 'ска'Зал им .в ответ : �берегитесь, чтобы кто не 
прель·етил вас; ибо многие придут под и.мене.м Мои.м и бу­
дут Г�QРIИТЬ: «Я Христю'С» ,  и :м:ногих прель,стят» (Мф. 
XXIV, 4-5). 

«Тогда, ее.ли кто с.кажет ва�м : , /ВОТ, 'Здесь Х[>и:стос", И1Л1И 
"там", - •Не верьте :  ибо восста'Нут лжехристы и лжепро­
роки и дадут великие энамения и чудеса, что:бы пре­
льстить, если возможно, и избранных. Вот, я наперед 
сказал вам» (Мф. XXIV, 23-25). 

О том, ·что антихрист ·значит не только против Христа, 
но и в.место Христа, хорошо на�писал Вл. Соловьев в «'Dpex 
разговорах». 

Итак, :всякое подражание, выдав�1Ние субститута ·за 
'Jригинал, за�ключает 'В себе элемент лжи, а кто « Отец 
лжи» - извес:тно. 

Откуда же у Вельс1юго это желание имит:иронаrгь 
Христ,а? (О том, ПО'Чему он имитИJРует плохо и негодно, м ы  
скажем позже). Здесь .можно усмотреть mрямое влияние 

Н. Федорова, который считал, что кажщый из нас есть 
« христо1с»,  что после мистическо·го И скупления, Во1скресе­
ния и .Вознесения Христа челавечесmю са.мо по себе, С'В'О­
ИIМJ1 ИIМIМа:RеR.Т�НЫМИ СИIЛlаiМИ сможет IП!рОIД�ать то, что 
совершил ИwС'У'С Х:рист·ос.  К В'ЛМЯНИЮ Н. Федорова на 
Ведыско,го мы еще вернемся. 

Поэ·го..\iу са1му мысль имитирования Хри<ста Вельским 
мы ечитаем ларочно:й и .накидывание на жизнь Вельско,го 
Х1ро�н:ологИJЧес:к:ой схемы внешних сабытий Х�стовой 
жизни (Благовещение, Ро·ждество, Сретенье, Искушение, 
Н2.1горная прапо:ведь, Чудеса, Преображение, Въезд в 
Иерусалим, Тайная вечеря, Моление о чаше, Страсти, Рас­
пятие {Велыский з·аiбыл, очевидно, о В оскресении), Во.зне­
сение) - претенциозностью дурного ·СТИЛЯ, с событиям:и 
его жизни 1не сращенной и ничем, кроме ·стремления к 
сенсационности, не оцрав1данной. 

4. 

КакоБа 01снсдз1нСШI тема дневнИJКа Вел:ыского�сума1сше�ц­
шего? Боязнь смерти. Кроме э·той основной темы, им:еется 
вторая:, прои:зво:цная и подсобна·я, так сказать, стать Хри­
стом. Для чего хачет В ель1ский стать Христом? Что бы он 
ни говорил �а эту тему, следует определенно з.а�ключить: 
чтобы иметь шан1с - на случай, если XpИIC."ТQIC действи­
тельно обрел бессмертие - стать бессмертным. На дне 
сердца Вельского - всех его помышлений и поступков -
лежит •самот.но·сть, т. е. эгоизм, т. е. животное начало са­
мосохранения, лишь отчасти �просветленное человеческим 
сознанием. 

Вельсжий всю свою жизнь был эгоистом. Он сам при­
знается, что единственным человеком:, которого он любил, 
был его ДЯIДЯ. Но он об этом nИiшет только, он никак не 
по-казывает своей любви к дяде, он не �проявляет этой 
любви в деле. Всех других людей он не любит, чтобы не 
с казать - ненавидит, во всяком случае он их презирает. 
Он делает все, чтобы �себя охра�нить и оlбес:печить -
вплоть до :предателыс'Г'Ва. Вельский - тру�с. Совершив 
грех ,предателыства, о н  терзается, но не рас-каивается. Бму 
стыдно и 'Гадко, но он не жалеет �своих жертв. В случив­
шьмся он обвиняет общество и режим, но не находит в 
себе нужды и сил 'К рас-кая:н:ию. А что же нужно на1 пути 
к Богу, как не « Сердце с окрушенное» ? Покаяние приносит 
умиротворение, у Вельского же все больше и больше !Про­
ступает озлобление. 

Народ иудейский полторы ·тысячи лет приугото:влялся 
к тому, чтобы дать :плоть Сыну ,Человеческому. О Нем: 
пророчествова1ли, чтю «Почиет .на Нем Дух Го1спощень, 
дух премудрО1сти и разума, дух совета и кре1Пости, дух 
ведения и 6лагачестИ1Я . . . Не 1ВОЗО1ПiИет и 1Не возБысит 
голос.а Своего, и 1не даст у.слышать его 1На улицах; ТiрОСТИ 
на цломленной не переломит, и льна курящегося не уга­
'аит . . . » (И.с. г,п. 11 ,  2 и гл. 42, 2-3). На ЛIО\Не б.JI:аJГо�честивой 
семьи Он «возрастал и укреплялся духом, �исполняясь пре­
мудрости ; и благоща·ть Б о·жия была :на Нем» (Лк. 2, 40). 
Это человеческая характерис�ика Иису�са Христа. Как же 
« подражал» В елыский Тому, Кем хотел стать? Чело:веко­
ненавИiстничеством, пьянством, предателыств1Ом, пьянками 
и гулятнюа:ми? А в перерывах, когда он этого не делал, он 
духовно 1скитался без внутреннего просветления, посещал 
:юрамы и J11скал «видимого знака» ·сущест.вова:�ния Б ога. Но, 
«,рощ лукавый и прелюбодейный ищет зна�мения; и знаме­
н:ИJе не ·дастся ему . . .  » {Мф. 12, 39). 

Ни \ll;O своего помешательства, ни �после В ельский не 
только не уподобл�1ется Хр'Исту (что, ,по мере ·сил и воз­
можностей в любви и .мо.аитве было достигнуто :мнагими), 
но даже не yil\'Ieeт подражать Ему. Что он З•аписал из сво­
его опьгга «сорокаднев'НОТО пустын�ст:вования» ?  Несколыю 
фра'З неубедительной риторики. Суворин, в своем rр�уко­
водстве лечения 1голодо:м, описьmая ·свое сорока:дне13ное 
голодание, нашел б ольше материала (п:р�1да, физиологи­
чеокого) сообщить людям, чем Вельокий. СослатI"ся на wx 
« неописуемость » ?  Тогда ·зачем и «дидактство�вать» неис­
полнимыми обещаниями. 

Вельский знаком с Евангелием :внешне, :но он не вос­
пр·инял блаrой вести :ВНJ"11РЬ себя. Он ничем не похож на 
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Христа, наоборот, он думает и говорит ·в духе антихристо­
вом. Он все время возносит хулу на Бо�а и непристойно 
-к:оw,унствуе1·. Он злится и бесит·ся от свое�о бессилия и 
л:ишь, не находя выхода. в-не Бо�а, 1ОТ <ВlреМ16НИ 1Ц'О времеНJИJ 
обращается к Нему. Вель·ский не знает Христа, он совер­
шенно чужщ Ему и чужд духу ЕвангеJDия. Жонглируя 
нахватанными изречениями, он :не удосуживается ПОР'аз­

мыслить над словами Христа, что Он есть «Путь, и Исти­
IНlа, и Жизнь» и ·чтю <«никто не пр=о.циrг 1К Отцу, как ТОJIЬко 
через Ме!Н!Я>> (Ин. 14, 6). Он 1ЦWГиру�ет эти сл:О1В�а, 1Н'О сразу 
же '()'I'IВffiiiaJeт: «Не в·ерю». И баХ!ВаJFИТоя: «я ищу !Пути са�м, 
·са1МJО1волыю, и не ХОJЧУ, 'ЧТООЫ :меня на неrю тол.ка.ли сИЛJОIЙ 
'ИJЛИ •сЛJаоостью. И.ИJоус же Хрис'!'lос 1Н·е уста�вал :ПJОIВТQIРIЯТЬ: 
«Да будет iВi()JDЯ Твоя» !  Ему ·неиз'В·естню учение ал. Па�вЛ!а, 
ч.то человек «ООНО!ВJLЯет» ,($QIЙ ра1зум жизнъю во Христе. 
О реЛJИГИIОIЗIFЮСТ'И Вельско110 этим достаточню 1ок·аJЗано. 

06ратим�ся к его философским •п�ро;блемам. 
В одном месте Вельский то'В·орит, что он много читал, 

но что у него нет •систематических знаний, ни философ­
ских, ни богословских. Ник;а'К нельзя не согла•ситься с 
ним! Фрагментарны его познаНJИя, как разные крупы, 
осыпанные в один мешок. Не чу1В'ствуется в его мышле­
нии интелрации, органической сращенности, переплавлен­
JЮСТИ, за его ПОЗНЗ!НИIЯМiИ не Чу<В'С"11ВУ'е'11С1Я той ли"LНОU 
глубины и убежденности, какие присущи глубокому или 
зрело1му мыслителю. Обилие материала может ослепить 

советского читателя, iВIПервые энако:мящегося с проблема­
тикой, за'I1ронутой в «Откровениях» . Там дейсТ1Вительно 
есть много интересных мыслей . . .  но они не новы! 

Стра!х перед смертью,  как полной и окончательной 
анниnил.яцией чело'Века, и проИJстекающее 011сюда жела­
ние жизни вечной, т. е. бессмертия - вот двойная тема, 
вокру1г которой �разыгрывается жизненная трагедия Вель­
ского. Да и не только Вельского ! У него она у�сугублена 
тем, что он пытается .преодолеть этот страх на ло·жных 
путях. О страхе омерти ,писали МJI-rorиe, но может быть 
'НИ!кто не исследо·ва.т1 эту проблему так глубоко, как Л. Н. 
Толстой: •стрела стра1х�а смертного поразил,а его сердце в 
расцвете ·ОИЛ и спо()обностей, и 'ГО, -ка-к: он боролся с на:вяз­
ЧJивой ИJДеей в личной жизни и -ка-к: изобразил ее в �аво:их 
Тlрудах, в•р�ящ ли 1ИJМеет ,Ра!ВIНО достойное и:зобр.аж:еlНИе . . .  
11олстой был сильным человеком и талантливым, но он 
·гак и не :решил эту проблему, а "Голько ЛИIШЬ прwмwрился 
с ней, как с необходимостью. Страх смерти не имел силы 
над первыми хр;исти.а'Нами, которые неоднократно искали 
возможности принять мученический венец. Смерть щля 
них была тем поро·гом, ко'11о'рый отделял их от возлюб­
ленною ХрИJста. Смерти не боялся ап. Па-вел, бросая ей 
ликующий- вызов: «Омерть ! где твое жало? ад! где твоя 
пюбед;а?» (I Кор. 15, 55). Смерти не б оялись многие святые 

уго;щники. И, стра;НIНое дело, �смерти не боятся ин·огд.а сов­
сем !Простые, но бла·гочеСТИiВые люди. Ка'Кой из этого вы­
вод? Тот, что страх смерти побежщаетея сердцем, а не 
Р'азу�мСJ1М. Сердде 'Не •1\ТО'жет отменить 10МЕW'!1И, .но 01но при­

нимает ее как один из этапов, который необход�имо пройти; 
сердце, естественно, судорожно 1сжимае11ся и трепетно 
бьется перед смертью,  ибо она есть з.л.о, но усшокаив·ает 
себя тем, 'ЧТО оно прозирает ·за ее темным покрывалом. 
Веруюющее сердце ЧУ1В1СТВует, что за смертью его ожидает 
жизнь в Том, Кто Сам ·вкусил смерти и победил ее. 

В ращиональном пла�не :проблема смерти не может быть 
решена, ибо смерть, ка'К космическое явление, столь оче­
Е<Иlдна и •столь непререкаема, что не поддается какому­
либо сомнению. Смерть, в метафизической ,пер'слехт:и�ве, 
не !Поддается рациональному объяснению, ибо она сама 
иррацио1нальна, иlбо противоестественна (Бог смерти не 1со­
тв·орил . . .  ). Смерть .может быть объяснена только «обнов­
ленн:ы!М» разу;мом, т. е. тем разуМ'Оiм, юо11орый н.а веру пр:и­
нимает основные истины откровения. Если я верю в Бога, 
и то такого, ка.юим юн открылся иущео-х'Р'И'СТИанскому оо­
знанию, то�да лишь получают свой амЬrсл и свою санкцию 
соответственные построения ра�зума, т. е. христиан ская 
философия в сех11оре ее учения о бессмертии. 

Вот этого-Тlо и не 'Знал, и.ли не хотел знать, Вельский. 
И ПОЭТQму ffi'O ПОIПЬГТКа «ГОЛОВНЫМ», «lМ!ОО'l'ОIВЫМ» у�си.л:ием 
проНJИк;нуть в тайну Во.га, жизни и смерти явн:о предре-

чена была на неудачу. Его «новое откровение» - лретен­
циозн:ая чепух;а. 

ПопtРоlбуем теперь лю1кализwро1В1ать основнъ�е фило­

софские влиЯJНИя на ход мысли Вельско·го. 

5 .  

Вель·ский сам пишет, что в семнадцать лет он прочел 
Вlсего Ницше. «Нищше уюрепил во мне со:зна�ние С1Воей лич­
ности, своего чело�веческого достои:нст:ва. Новые :парадок­
салЬ1Ные идеи вскружили М!Не голо;ву . . . будем с:и:.лыrее, 
злее, глубже и rпреК1Ра1С1Нее! Подоlб:но За1ратустре, я поки­
нул свою ненавистную пещеру и :вернулся -к: ни-к:о�да не 
люби.м.ы.м, .м.ною людя.м.» (подчеркнуто :мной. - и. Г.) 
(·стр. 6). Не будем здесь излага:rь учение Ницше, а отметим 
ТОЛЬК•О, что он был прОТИIВ'НИ'КОМ реЛИ'ГИJИ воо:бще, а хри:­
·стианства - в частности. Предоставим чи11ателю самому 
судить, с К·аJКИМ «•сверJСчелавеческим» интеллектуальным 
6агаж;ом О11П'Равился Вельский на поиски божественно!Го . . .  
Отметим характерную аналогию. Ницше, терзаемый ду­
Х'овньпv1м и интеллектуальными муками, которых он, вне 
Бога, не был в соСТIОянии crrpeO\ZJ;oлeть, сошел с ума. Не по­
слуЖ1Ил ли он литературным прототипом для креации 
Велыского? 

Вельский очень ча•сто •Ссыл.ается на Н. Ф. Фещорова и 
его учение о бессмертии. Он повторяет некоторые мысли 
ФедорО'В'а, JIO не разнив·ает их. МЫlсли эти как-то внешне 
прикреплены к Мlиро•воззрению Вельского. От Федорова 
он 1Перенял мечту о том, что придет 9J)емя, когда челове­
чество достигнет имманентного бессмертия, « косда все 
науки, искусства и все роды человеческой деятельности 
сольются в единую всеО'бъемлющую нtа'УКУ бесамJе!РТ'ИIЯ» 
(С'11р. 50). Ф едоровское учение у Велыского выступает в 
виде декларации, постулата, оно не отрю�ается экзистен­
циально на Вельсюом. Но . . . учение Федоро1Ва о воскре­
шеНIИ!И предков ·не защитиnvю ни с богословской, ни с фи­
лософской и IНIИ .с бИJогенетической 'ГОЧU<JИ зреНИJЯ. Фещоров 
был ·з;на.чИJтельньrм мьюслителем, поразившим воображение 
таких людей, как До1стоевский, Вл. Соловьев и др., ·Своим 
общим 1Пафо1сом любви к блиЖJнему и любо:внюй благода!р­
ности к у�шедш;им поколениям, па�фооом «общего дела», 
а эта именно сторона федорО!Вского учения и не отрази­
лась на Вельском. 

Вельский не прав, когда .пишет, что смысл ,существов.а­
ния чело·вечества в обретении бессмертия был впервые 
открыт русскими. Эта ищея не нов.а.я, она свОIИ'МИ истоками 
уходит в латрист1И1ку, и еще дальше - в Ев·ангелие. Не­
,сколь:юо шо1винисг1ически звучат слава : «Эту идею дали 
мы, русские. Федоров - едва ли не �первый и единствен­
ный» (стр. 104). За сто лет, приблизителыrо, до Федюрова, 
полыский философ Иосиф Мария Гоэнэ-Вронский поло­
ж;ил эту �идею в основу �своей удивителыной системы хри­
стиа;нс.кой философии. 

ВелЬ1ский ссылается на Достоев•ского,  н о  не в·скры:вает 
еще Оlдной своей род:ослО1Вной линИJи, восходящей к . . .  Ки­
риллову. В гeipi5y этой родослсmной можно было бы по­
местить девиз: « Volentem fata ducaпt, noleпtem - trachuпt», 
что в ру.оской народной мудрости рецепируется в пого­
ворке: «ДJВу�м смертям не бывать, а ощной 'Не м.и:н:о1Ва'1'ь !» .  
Что это значит? Это значит, что чел:о1Век, воС>ст-ающий 
про'ГИ'В закона необходимJО1сти, т. е. в дан.нам ·случае, бун­
тующийся против непреложности смерти, пытается в свои 
ру1ки взять свою судьбу и .самостоятельно решить, когда 
ему умирать. Это значит - создать види.м.остъ господСТ'Ва 
над ·смертью. Но это есть не что иное, как еамооболыцение. 
«Кто ·смеет убить ":ебя, тот бог» - вот основная мысль 
Кирилло'В·а. Этой мыслью очарован и Вельск!И!Й. Он идет 
по линии этой мысли, хотя и не доходит до ее логическо•го 
конца. Вельский не налагает на себя ру:ки, но ведет себя 
так, ч·гобы ,спр.авющировать смер'IЪ извне. Иокrренен ли он 
до ко:нща или только ломается ·сам перед собой, ку�ра­
жи11ся? 

Одно можно сказать в пользу Вельск.о·го : он не убегает 
от .реальности смерти, О1Н ищет нав·стречу смерТ!И, хотя она 
и леденит его оозI-rа:ние уЖ!асом небытия. В этом он выгод­
но отличается от многих на;ших ·со.временников в так на-
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зываемом «свобощном мире» . Да Пjр!ОСТ!ИТ нам читатель, 
что мы сделаем, !В этой связи, некую дегрессию. 

Э.похи можно отЛJИЧать, между прочим, по прИ1НЦИПу, 
к;ак лю;ПJИ относятся к смерти: ·«мементо !МIО,ри» или «карrпэ 
дием»? В истории эти н:ак:·1wоенмя меняI011ся или, вернее, 
сменяются. Пода!Вляющее 6олы.u1и1нство 1совреме1Нных лю­
дей всем.и сила.\tи старается пе ду.м.атъ о смерти и, как 
ст.рау�с, погрузив ['Олову в :песок, щу:мать, что тем самым 
мож�но из:бегнуть опасна<сти. В правильной и интерес:но'Й 
статье «Воокресение» {Зарубежье, май 1966 г.) В. Пирож­
кава пишет, что «К'ОГДа некоторых извеС'11Ных артистов 
СIПIРООИЛIИ, 'ЧТО они СТ<i!ЛИ бы делать, если б И'М •СКаЗаЛJИ, ':!.ТО 
они умр.уть через 24 час.а, многие из них ответили, что Q!НИ 
ХОlдJИЛИ бы непре<рывн.о с одного кинофи�лъма на другой, 
все 24 ча1са» . 

ВС1Поми�нается мне дl>У'ГО.Й 1елучай, ко1гда шел ра:зГОIВ'Оlр 
о том, IВ•се ли с:па<сутся, т. е. ст.анут бессмертными. Од'И'Н из 
IПОЛЬСIКМХ фИЛОIСlофОIВ ОТВеТ<ИЛ : «Как же МIО'ГУТ стать б ес­
с:м�ерТIНЫМИ те, кто не хочет этого и потому не созидает в 
сеiбе ТОГО, посредством чего .м.ожпо статъ бессмертным»? 
О том, на1с1юлько проблема бессмертия тревожит соВJРе­
менную молодежь, ·СВИJдетельствует и друтой факт. Не­
еколыко лет т.ому назад .проф. др. Ф. И. Лене�р из Кали-

Д. ПАНИН 

форниlЙlско�го ув::и:верси.тета •Оlпро<еил 96 С'J.Wдентов и сту­
денток, задав им вопрос: еСIЛ:И бы переселение душ было 
�реальностью, а не только rмпотезой, то в какое живое су­
щество хотели сбы вы воrrrлотиrгь•ся после <смерти? Боль­
ШИНJС'11Вlо студенток выра·зило желание воплотиться в кош:­
ку, студе:�rгы же высказь11Вал:ись в пользу 1СО1ба·к, львоrв, 
обЕ'зыян, оленей, :nТИJЦ • • •  И толЬ1Ко �совсем немно·rие избра­
ли «'чело:век;а» ! Это было 6ы rcмffill!НO, если бы не было так 
•f1>у1СТ'НО ! 

Трwгическая судьба ·заблуд;шегося Вельского - чело­
вечна, и этим выrодно отличается от животности выше­
упомянутых «а·ртиС'DОIВ ,и ·студентОIВ» .  Она - ках юр.ест, 
пос·гwвленный на дико�м горнам утесе в назищ.аJНJИе начина­
ющи�м альпинИJстам :  «Здесь поrl1И!б {имя:рек), <0ор1В.а1Вшись с 
утеса . . . !». 

ПО(ПJВедем итоги. 
Вельокий - неуд·wз�ши�йся гибрид «Obermensch'a» и Ки­

.риллава, неподхо'дяrщий к<а�нщищ;ат в б ого�скатели. 
Но, еСЛJИ он не .литературное соrздание, если он ,реально 

сущеСТ1ВО1вавIIIJИ'Й и С'J.1Р'а;да!ВШИЙ человек, не rrro злой вOIJie 
ИJск;авший на ложных путях разiI'ащ�ки тайны Бorn и смер­
ти, 'I10, ·СОЧУJВ'ствуя ему, прерв.ем наши суждения о нем и 
1предоС'J.•авиы его суду Судьи МJИiЛОСТИВО['О. 

О несостоятепыости марнсистсной попитзнономии 

Ка�к из1вестно, по'Нятия ·стоимости и прибасвочной •стои­
мости были даны А. Смитом и Рикардо 1В эiПоху за�рожде-· 
ния ка.питаЛ!Изма, ко·гда понятие физичеакой раiботы еще 
не достигло по1следующей завершенности и эак:он сохра­
нения энергии еще не был ОТК1РЫТ. К. Марк·с :ИJСПОЛЬ·ЗОIВ·ал 

И1Деи этих ученых в перио�, ,когда -закон ·сохранения энер­
гии был открыт и когда понятие работы стаm:о уже приме­
нятыся в таЧJНо�й науке и технике. К сожалеНJИю, это :Про­
шло J\оLИМ'О аановополо1Ж1Ника :МаJРксиз,ма. Вот как звуча'г 
вызоды классwческой политэко1НО'МIИiИ в его изло;ж:ении: 

«Мы знаем, что .стош\r,>сть каждого товара ОJ1Ределяет­
ся количеством труда, материализооа1нного в 1Потребитель­
·ской стоимо1сти: тов·а;ра, то есть ра1бочим 'В<реМJенем, общест­
венно необходимым для про.из;водства» . 1 

«Процесс воз�ра1стания стНИJVЮIСТИ есть не что И!НОе, ·как 
процесс обраэов·а!Ния стоимости, продоm:женный далее из­
вестнаго �Пункта. ЕсJЕИ ,;�;роцеос ·абразования стоимости 
продол:ж1ается лишь д о  т01r10 пункта, когд�а уплаченная 
стоимость рабочей силы будет в'Озмещена новым ЭК'ВИIВ'а­
лентом, то э·го будет 1проетой процеес образ'ОваНJИя стои­
мости. Если же процеас соGtИДаJНИя стоимости :продолЖ'а­
ется дальше это;ло пункта, то он стаJНОв'И.'11ся процеосоrм 
воз�растан:ия СТОИМОСТИ» .  2 

«Удлинение рабочего дня за те же rр.аJНицы, в преще­
лах которых рабочий был бы ,в со1ст0:яяrии произ'Вести 
только эюви1В1ал:ент �стоимости своей рабочей силы, и :прм­
авоение этого прибаво чного труда капитали<стом - вот в 
чем состоит производС'I1во ·абсолютной n:риба1В'очной стои­
мости. Про.извощ1ство а16солютной прибавоч�ной 1сто�и.мости 
об�разует всеобщую основу ка1питаЛJИстичеокой сИJСТеМы и 
исходный пункт производства относительной :Прrиiба1В•очной 
стоимости. При п;роиз1Во�СТ1Ве ·о'11носительно:й приба·во�чной 
стоимости раJбочий день уже с �самого начала разделен на 
две части: неО16ход.и1мый труд и пр:и15авочный трrуд. С 
целью удлинить 1Прtиiбавочный труд сокращается необхо­
димый труд ПОС!ре.ЩСТIВ'ОМ методОIВ, ПОЗВОЛЯЮIЩИХ :произ-

1 К. Маркс. Калитал, т. 1, Москва, 1955, C'J.1P. 193. 
Там же, стр. 201-202. 

вести ЭКВIИВаlЛент •з·аработ1юй платы в более ко<роткое 
в:ремя».3 

По 1Поводу этих положенvrй .следует з.а:метить : 
1) Труд у К. Ма.ркеа измеряется а:б:ст�ра�сrным вереме­

нем - «Оlбщественно необ:хоо1д1имым щ·ля ,прои:З'lЮд'СТВ'<l». В 
дейст�вительно,сти труд Я1Вvrяет1ся суммой необходимых 
работ, кото:рые из:м:е<ряются не только временем, ·но и 
мощностями, то есть ве1ЛИЧ'И!нами <сил и ·скорО1ст:ями их 
приложения. Марк·с не знал :п:риро:цы '11.РУда, ,а тrоверхност­
ное зна�каМ1ст1вю 1с изготовлением 1про1стейш:их И1Зщелий ('са­
,rюrи, сюрту.ки) rrpw.вe1JIO его к rру!бым ош:иlб�кам. 

Из ·своей а:бс'rtраJКЦи:и он у стра'нил тр·уд пред'П'ри::нима­
телей, инженеро1В, к:о-мм:ерсантов, транс�п:орт.н1ИК·О1в, ремонт­
ников . . .  решив, что е'го « общеСТJВ.енно необходимое для 
:п:рои:з1вощ:СТ1Ва »  время определяется т:руд:ом одних произ­
нодСТIВеНJНых рабочих. Вследспи�е этого его объЯiс1нения 
.rrрилоzкимы лишь к эпохе мануфактур. Но, �строго го:воря, 
и для это�й эпохм его ·схема неприменима, та�к �КМ{ иоклю­
чает тр:у�д П1редuрин:И1мателя и коммерсанта, без которых 
прода1жа товара и з�апу;ок новюй :партии был неВ"озможен. 
Из.мерение труДJа через а!б,сrракТ1ное IВ'Р·емя пр:mюдит к 
за1блуждению даже 1В 1щюстейшем .случае. 

Крт,н� того, измерение 'Гр<уJДа аiбстрактным временем, 
связанное с обезличением трущ.а л:юбото :рабочего, лри!Во­
дит .к ск;рьrnому И!СКЛЮЧ:еl:Н!ИЮ ИЗ :ПрtОIИЗIВОДС'ГВе!НIНОГО про­
цеюса машин-оруд.ий, Роаботающих от природных :источни­
юов энергии. При этом из·готовЛ1ение изделwй о�пять сво­
дится к 'llPYдY ОДНИХ производ:СТ1Венных rрабочих, а маши­
ны, якобы, rrо·мо'Г'ают JLИlIIЬ уменьшить время «необ�ходи­
мого труда».4 

2) К. Мар.К:с ПО!ДХд:ЩИЛ к ра:звитому ка1ш1талистическому 
!ПIРОИIЗВIОДJС'DВу, работающему н:а JЮIЮJl'ЬЗ'ОtВIЭIНИИ 'I]РИ]р'ОЩ:НЫiХ 
'И:СТОЧН'ИIК'ОВ энергии, IC той же м�ркой, ·что и к ЧИIС'IЮ руч­
·НОМу tИЗtГОТОIВ..Лению, когда прОИЗВОIДСТВ·енная ЭКIСIIIЛуата­
ция дейСТ1Вителыю имела место, 'а ее величина определя­
лась продолжительностью раiбочего дня. Отсюда е�го не�по­
НИС\Ъа•ние природы .црибавочного труда в ка1:mиталистичес­
кам 1rrроизrвощ:СТ1Ве раз•витого перио•да - 1оведеН1Ие и в этом 

Там же, стр. 512. 
4 Там же. 
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случае всего ·К э1юсплуатаци10ннО1Му :присвоению, я'Кобы, 
не::юлаченной ча:сти труд:а одних производственных ра­
бочих. 

В действи:тельнО1сти в развитом каJПIИ'Т«NI!ИСТИJЧеском 
.производстве прибаJВочный труд создаеТiся 1Машинами­
орудиями от природных источникав энер1гии. 

3) К. Ма1рюс сове:ршил �ошибки, манипули�руя своими 
понятиями «труд» и «Р,аiбочая 'СИл·а» .  

« Своеобразная п:рwро:ЦJа этого специфического то1Ба1Ра, 
рабочей силы, выра.ЖJает�ся, ме:ж1ду прО'ЧiИМ, rв ТОIМ, что по 
заключении контракта между по�Ку.пат�елем и !ПрОДаJВЦОМ 
его потребителыс.кая стои:м:о.сть не перехо1Цит еще фа1К'Г'И­
•1ески в руки покупателя. Его 1С"ГОИiМ'Ость , по�обно 1стои­
мости �всякого другого товара, была определена рань.ше, 
чем он всту�пил в обра11Цение, потому что о:пределен;ное 
количес11во общественного труда уже было зат:ра1чено на 
пр1нrзвод1ст.во рабочей .силы, но ее 1Потреб1ителыская стои­
мость сО1стоит лишь в ее 1rюз.днейших активных проявле­
ниях. ТакИ!М о 5раэом, отчуждение ,силы и ее �ействитель­
ное проявление, то есть наличное бытие в качестве потре­

бительной �стоимости, отделяются дру1г от дpyiI1a :во 1в,ре­
:vrени» .;:; 

«Во в:сех стр:а1Нах с капиталистическим апособом IП!рО­
и3вс1дства ра!бочая сила О1ПЛс1ЧИ1Вает1ся лишь по�сле того, 
как она уже фу�ннщионироrвала в течение .с,рока, устанОIВ­
ленного догО1Вором о ее купле, на1rrример, .в ,юо1Нце недел.и» .6 

«Потребление рабочей силы - это •С·ам труд » .7 

«СТОИ:МО<СТЬ 1ра1бочей силы, :К;а!К :ВСЯIКОJГО д!РУГООО товара, 
стределяетея 1ра1бочим 1В:ре1Менем, необооо,д;имым для .про­
!11зводс'I1ва, а сшедователЬ1но и rв·оопроиз1Ведения этюtГо опе­
цифичес1кого предмета торговли» .в 

Стоимость в:слкого товара 101пределяе'11ся �оличеством 
nложеюю.го труда. «Рабю-чая 1сила» •по Марк.су Я1Вляется 
това·ром и 1по К!ОIН"!1ракту з1аранее оuенив1ается, что естест­
венно для ка:ж1дого TOIB:aJpa.9 В ходе цроизводс'I1Ва тО1Вар -
" рабочая :сила» - со:здает бо:льшую стоимО1сть, чем та, в 
которую ан оценен. И т·а.к .про1иехюдит кажщый день и для 
всех произ:водственных р:а!бо�чих. 

Тем самым Ма:ркс утвержда·ет, что меньший т:руд си­
стем.атически про!Изво�ит �больший труд. Инызм:и словаiМIИ 

он О"11крыл перпетуум мобиле ;первоr10 ']JОЩ,а, деЙСТIВующий 
в объеме в1сего капитал!Иютичес.кого 1П\РО!Иiзв·од�ства, что оз­
на ·-�ает нарушение перво·го начала термодинамики и ·за­
кона сохр.а:нения эне:Ргии. Про,щ01л:ж1ать ·защИlЩать эти по­
ложения в ХХ веке просто смешно . 

Бели Маркс при объЯJсненИJи мех;анизма э1�с1Плуат1ации 
простого ручного труд�а, вслеlД'СТ!ВИе нез.а1Верше1RНоrо ана­
лиза рассматрив аемого им явления, приходит к таким вы­
водам, то, пе�рене:ся эту схему на ра·звитое кап:италисти­
чес�ое предприятие, широко испоmьзующее !ПРИРОiЩНЬiе 
источники энерг.ии, он дает и.скаженное пре1ПJста1Вле1НИе 
действительно1сти. 

Главная о.шмбка Марюоа состоит в 1неrю11JJИМании :при­
роды прибавочного 11РУда 1В эпоху 1раJЗ1ВИТОI1О юалrитализша. 
Поэтому его политэ1коно1МИя ЯIВЛяется несо1стоятельной. К 
сожалению, котд:а речь идет об « Осню•вополагающих ИJС'ГИ­
нах» столетней ДJаJвности, марюс1Исты без изменений по­
вторяют их :в сrвоих работruх. 

РаесмоТрим ряд IПIОЛ:ОЖе'НИJЙ в !ИХ IOOIВ'Pe'МlelНIH!OIМ ·зву­
чанИIИ. 

§ 2 .  С о в р е м е н н ы е м а 'Р к�с и •с т ы  п р и м е н я ю т 
т е р м и н ы « р а '6 о ч а я �с и л а »  и « ж и в о й 
т р у д » п р и  о б ъ я с н е н и и  о б р а з о в а н и я  
п р и б а в о ч н о й  с т о и м о с т и 

«Рабоч:ую силу юак спосо6ностъ к труду 'CJletдYeт стро�го 

отличать от ca.iюio труда как исполъзования, применения 
этой способности. ТаВ'аро;м ЯJВ'ЛJяется ра1бочая с.и.mа, а:rюсоб­
ность к 11РУ'ду. Жив�ой же труд, создающий IС'I10ИМ'О'С'IЪ, 
есть процесс потребления рабо"Lей . силъ�, а потребление 

К. Ма�рк;с, Капитал, т. 1, стр. 180. 
6 Там же. 
1 Там же, <:'11Р· 184. 
8 Та:м же, егр. 177. 

Таtм же, C'J1P. 180 и .стр. 177. 

к:а1к процесс н1е может и..vrеть стоимости. HarrpИIМ.ep сахар 
.и хле5 могут стать .тrредметом ку�пли и 1rrро.ца:жи. Но ощу­
щение 1слащости и сьгrост.и - !Не 1.1О1В1аlр· и 1СТО'ИJМЮIСТИ не 
имеет. Не имеет СТОИМО<СТИ и Ж'И!ВОЙ труд, раСХ:ОДОВ•аНiИе и 
потребJr.ение рабочей сrилы. 

Поэтому своим трудом рабочий может 1со�авать стои­
мость, .которая пре1вышает сто!Имо1сть е;го раJбо�чей силы. 
Стои.мостъ, создавае.м.ая трудом paбo"Leio, и стоимостъ ра­
бочей силы - вел и"LUН.'Ы разные. Избыток стои.мости, соз­
да"Н"Ный трудом paбo"Leio сверх стоимости eio рабо"Lей си­
лы, составляет прибавО"L"НУЮ стои.м,остъ» .10 

Здесь 1следует отметить : 

1) Показателем стошvюсти ящллется •выполненный т:руд 
как уже реализова:нное при из·готоrвлеНIИIИ изделия коJLИ­
чес1.1во энерГИIИ. Оплачивает1ся выполненJНая р:а·бота, а не 
обещан:ия и :спо1со6н�и. Поэ·тому «раiбочая сила» как 
спосоlбно;сть к т:руду» товаром :быть не может. Рынок ра'с­
це1ни:вает 1вещи, а не декларации. 

2) ПiротИ1Вю:пю·ставление рабочей �силы и труда п:роти:во­
ресюит фИ1зиюе. 11р1уд - э1.1о совокупность 1работ. Работу :про­
извощv�т с.ила. Данная ра!бсучая сила может 1со1з1д,ать ЛИIIIIЬ 

конкрет1ный труд и ничего более, 'Величина труда не мо­
жет .превышать 1су.ммы 111роизведений ·силы на iIIYТЬ. 

3) Мысль о ·том, что процеос труда не имеет стоимости, 
ошибочна. ИмеН'Но каждый этап труда, каждая О[!ерац.ия 
и ее элеме1Нты состюлт из переходов энеiр'гии и образо1Ва­
ния элемент•а:рных ко..личеС'I1В раJботы, из которых шслщцы­
вается ;выполненный оiбъем трущ,а и вьnра.жающая его сто­
имость. 

4) Раюсматриrваемая схема образования Пiриба:вочной 
стои�vюсти противоречит з.сNшну 1сохранения энергии. 

§ 3 .  М а р юс и з м  у т в е р ж д а е т ,  ч т о  т о в а р  п р е д ­
с т а в л я е т  е д и н с т :в ·о п р ·о т и в о п о л ·о ж н о ­
с т е й в в и д е с т о и м :0 1с т и  и п о т р е lб и т е л ь ­
·с к о й  С Т О И М О 1С Т И  

« . . .  товар предста:вляет 1собой единство двух свойств -
потребителЬIСКОЙ СТОИiМОIСТ:И и СТОИ:!VЮСТИ. По"!1ребительская 
СТОИll\оТОСТЬ и СТО/И.МЮ>СТЬ находл'I1СЯ во в"Нутренне.м, един.ст ве 
. . . В то же 1в�ремя э·то есть ед,и:Н!ство проТ'ИIВОIПОJюжнос­
'Гей» . 1 1  

'Уже ·второе столетие iМ'арксизм прО1Iюведует эт о  .МJНе­
ние. Ра1зб ерем его по .существу. 

Чело1век ,производит издел11с с целью У'до1Влетrворен.ия 
своих ·по'I1ребностей. Поэтому та1юие прwз1н.аки из'делия, 
к;а:к потребитеJrьская 1�тои�wость и ·стоимость, проявляются 
только в единствах челО1Веюа и изделия. Вне их, на:пример 
в едиН!стве изделия 'С �природой, потреiбителЬIС�ая стои­
мость носмоТРя на ее вещность в целостном 'В'иде не ·су­
щеС'!1вует, а лишь отдельные элементарные ка�чества по­
требительакой ,стаИJмости взаимодействуют с окружающей 
средой. 

Первый закон раЗJВ'Иl'ГИЯ VJiиалектИJКи требует, чтобы 
бО1рющиес.я: iПрОТ.ИIВ'О1ПО1ЛО1ЖJЮУСТИ обя:з:аrгелыно быЛiИ iПере­
менными �величинами. ЕJсли раюсма'I1р�ать как еДИНIСТ!В:О 
1юлько мно ·1·отовое изделие, тю �потребительlС!кая стои­
мость Я'ВЛЯе'I1ся величиной ,постоянной и поэто1Му не может 
быть 'ПIРОТИВОIIОЛОЖIН!ОСIГЪЮ. 'Го же ·СЛедУ'ет ака:зать и о сто­
ИIМОСТИ изделия. 

В ходе из1I1011овшения изделия процеосы операд:ио!Нllюго 
!]реодо�-:rения 1сопротив1Лений сопровождаются :образоваJНИем 
элементов rrотребителЬ1ской �стоимости и трущО1Вых затрат, 
СО1СТа!ВЛЯЮЩИХ СТОIИМОIСТЬ изделия. Потребителыская СТОIИ­
мость и стоимость, в1азни�ающие IПР'И этом внутри изде­
лия, не яrвляются борющимися 1проти:вопоmсожностями, но 
воагrринимаются в таком ка чеСТ1Ве в :сознаНИIИ ИJсполните­
лей, 1над КСУГ'ОРЫМIИ доrвлеет цель .получения iПотребитель­
С:«'ОЙ стоИJмости п!рlи наименьшей затрате труда. 

Процесс, о6ра'l.1Ный из.готО1В1Лени:ю, прои!СJQодит в изде­
лии в ходе его ,п()lрЧ.И. В резуль'11ате гниения, разложения, 
;повфежщений в €\д;ИНС111Вах, пО1ДВ1е'Рженных ЭТИIМ процооса11i, 

10 Ку.ре политэкономии по1д ред. Цаглова, т. 1, Моаква, 1963, 
ст;р. 121. 

11 Там же, стр. 79. 
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iПiроис:хJодмт сниже-.r:ilИе ,поmребителыской стоимости и соот­
ВетстiВенное падение стоиМJО!ст.и. Так же, ·как при изrотоJВ­
лении .из:целия, rюrг<ребитель·ская ·стоимость и стоимость •не 
я�вляются в данном ·случае борюr.цимися проти:во:полож­
ностями 1и �становятся 'Га'КИ!МIИ толы�о в сознаJНии собствен­
ника wзделия, знающего, что у�рон потребительской стои­
мости: вызывает резкое сниж<ение меНJовой 1стоим0<сти на 
рынке. 

В нутри изделия потребительская 1стои1vю1сть и стоимость 
НIИ при каюих усло.виях не .могут быть борющwмися про­
ТИ1ВО1поло:ж1ностя:ми, то есть не 1обра1зуют единств-а. Соо�r­
ветСТJВенно �п:от;ре16.ителыска1я .сто�мость и 1стоимО1СТь в ус­
лоJВиях рыНiКа не я:вляют:ся ·гакже борющимися противо­
rюJюжm:>1стями. На рынке борю'I1СЯ интересы людей, а •СТО­
И!VЮсть и 1П011реlбите.лыская стоимость изде1Л1и.я (то'В·а�ра) яв­
ляются объектами их борьiбы. 

§ 4 .  М а р к с и з м  н а с т а и в а е т  н а  п р ·о т и в о р е ­
ч и и  м е ж д у и н д и в и д у а л ь н ы м  и о б щ е ­
с т з .е н н о  н е о б х о д и м ы м  т р у д о м  

«Общественно необхсщимый труд» - это т:руд на необ­
х;одимо1М уровне обученно1сти, ·опытнос'!m, умеm"ости, интен­
СИВНО•сти, упорства . . .  

ИЕ\П)ИJВ:ИДу�алыный труд ИIСПОJI.нителя ·обязан 1соотоветсТJВо­
в1ать уровню необходимого тру1да. Испо·лните\Jlь в силу 
тре5'01Ваний проиЗ1Водства должен у�странить несоответ­
ствие, если его тру�д ниже это·го урО!В.ня. Ему приходится 
искать себе применение в другом месте или менять про­
фессию, ее.ли дефект з·начителен и не�исправим. 

Пред1П1ринИ1матель в таком 1п0Jюжении не rвыдерживает 

кон;куренции и станооИ'I1ся банкротом, а �ра:бочего и.ли ИIН­
женера пеrрооодят :на более простые операции или ув•оль­
няют. 

Испоm:нителю гара,нтиро1:1аны уепех и преуспеяние в 
случаях :превышения им необхо!Цимого у;ро�вня т:руща. 

В силу укаэанных .пр1111чин предприниматель может 
разоритыся и .стать рабочим и vice versa. 

Бели .нет ооотве11стrвия между индивиду.альнЫlм трущо:м: 
и «трудом на неоiбходимом у"'Ровне», то речь rи:дет ·не о про-
1'ИIВОречии между ними, а о разрыве. В дrанном случае 
следует гО!Ворить именно о разрыве, т1ак как 'В значении 
диалектической П1р0ТИ1Вогrол0::ж1ности индИIВИ!Цуальный и 
необхо.,п:имый тру1д 1Проти:воречия не образуют. 

ЕЩИIНiсТ!Ва фи:з:иrчес;к0010 :м1ира не IМ!огут быть юiб!Р'азованы 
умозр�ительной :идеей нео6хоi111и:мJО1го труда, даже если •О\На 
вещна. 

§ 5 .  М а р к ·с и •с т ы  rв 1с .в о и х  с х ·е :м .а х р а с с м а т ­
р и в а ю т  т о л ь к о т р у д  п р о и з в о д с т в е н ­
н ы х  р .а б о ч и х ,  и т 1н о ;р и ·р у я  т rр у д  п р е д ­
п р и н и м а т е л е й ,  к о ·м м е р •с а .н т о в ,  и н ж е ­
н е р о :в ,  т р а н с п о •р ·т н и 1К О 'В  и д 1р у 1г и х  ;р а ­
б о т н и к о !В  1п о д 1с о б н ы х  с л у ж б  

Марксистокие сх;емы, И1сключающие труд 01дних (:пред­
принимателей, коммерсантов, инженерооз) и !ПрИIП!Исываю­
щие произ·во.щс'I1J3анным рабочим трущ дРУ'IIИХ (налащчикоо, 
'l'р>а'НIО:гдОрТIНИКОВ, ремОIН'I1НИКОВ, подсобНJИIЮВ), и.окажают 
дейсгвителыность ра:звитогю про1МышлеНJНого �предприятия. 

Такая .rrо1Ц1Целка факто:в нужна ее а1Вторам для обосно­
вания :произв·од1ств<е:Н1НОЙ эюсплу,атации. Но этот вид эк·с­
плу;ата1Ции может rюя:витЬ'СЯ на ка1пит1а:.листичес1к:ом mрещ­
приятии, если будут :вы!брошены :не инженеры и 'П'ре!ЦIПРИ­
ни..'VJ!атели, а машины-орудия, работающие от истоrчни:к:ОIВ 
энергии, или если цри •с01В1ременно1М .оборудовании буд€Т 
введен принудительный труд с о.платой в вwде пайка, ми­
зерность которого б удет н:иже прои:зrвюдимьrх затрат. При 
этих услО!Вмях обязательно .воз·никнет проиЗ1Во1ЦiС'ГВеmmя 
эксплуатация. 

Ка:пита:.лизм нельзя [IЫ'I'атъся поня:гь, если недооцени­
вать влияние '!1ворческих идей, которые 1приз'Ваны созщать 
ма:шины-Оiрудия, вытеоояющие ручной трущ и коvюсеаль­
ню уJВе.JI<ИЧ:ИIВа.IОIЦИе удельный в-ее ИIСТОЧНИiКО'В ЭiНе'Р'ГИИ на 
проИ1З.во:д1стве. Согласие 1с э11ими важнейшими факторами 
дол:жно быть �выражено не только в декларациях; эти 
факторы должны >бьrгь применены в объЯ'С\Нениях и �реко-

МJендациях, ина1че их а1Вторы приходят к за1Ве1до:мо ложным 
·решенилм и выrводам. 

§ 6 .  М а р к с и з м  п р е д р е к а е т н е и з ·б е ж н о с т ь  
к р у ш е н и и  к а п и т а л и з м а  и п о с л е 1д у ю ­
щ е е  о б :р а з о rв а н и е  с о ц и а л и з м а  

Цр<иlЧИН'О:Й ТlаJКОГО ВЪiiВ:О·Да ЯВ'И'J11а1СЬ, ВО-IПервых, оценка 
ка1питализма :�шк общес-rоза, rврименяющеnо экеплуатацию. 
Но ·в раз:в1ИТом капwализме отсутствуют производствен­
НJая и эффеКТИJВно yiC'Ilpaнeнa бытовая э·ксплуатация. Дру­
гой приqИJно:й !Краха ка;пит·а·лизма мар�аи�сты ·считают ко1Н­
ЦеН'l1Ра1ЦИЮ 11щюИiЗ!В.(J\ЦIС'I1Ва, .юотара•я ликвид<:и;рует ка1пита­
J11И1стов. Т\ак нwзываемый социализм 1С'I1ремитея к сто�про­
центной концентраЦJИИ :всего у�п;ра!ВJiения rв руках ·государ­
ства. По еrр.а:нной .логике «.лидеры социализма», которых 
подбирают :менее 'В•сего по делО!Вым качеСТ'В·ам, считают, 
что они сумеют гораздо лучше управлять 1Произ.во1дством 
со егопроцен:тной ко1Нrцентрацией, ·чем это дел.ают на своих 
предrвр1иятиях, не стремя•сь к такой к онцентрации, !Пiред­
принима те.ЛJИ и их памощниюи, отобранные по деловым и 
хазяйственным опо1собно1стям. 

Соображение о rвроти:в:О'реч:ии меж,цу «·оlбщест:венным 
·спасобом произ.водс·mш и частным пр:и:с1воением», с ло­
мощью которого ·марюоизм пощчеркИ1ва-ет М!НИМую нешrра­
rведлИJВость ;прiИIСВ'ОеНJИя при16а1Вочно!'о труда п:ри калита­
лизме, также неверно. При :ра!з'Витом К•аJПита'71изме каждый 
трудящийся �получает за свой труд по найму •Сверх :покры­
тия израюходо·ва·НJНОЙ на произво1дстве энергии еще и неко­
торую .прибавку для по1По\Jlнен:ия энергии, изр·а1сходо!В·а:н­
ной в быту. Для предпр!И!Ниuvrателей IП,'рибавх:.ой являеТIСЯ 
прибыль, кото'Ра� нере1,цко ока·зыва<ется убытком и ведет к 
разорению вмеС'ГО ажидаемого У'апеха. 

§ 7 .  М а р к ·с и з м  у т ;в е р ж д а е т ,  ч т о  п ·р и б а в о q ­
н а я  с т о .и м о ·с т ь  с п е ц и ф и ч н а  д л я  к а п и ­
т а л и 1с т и ч е с к о г о л ,р о и з ;в о д 1с т в а 

ПрИ1ба!1ючный Тlру:ц еуществ01Ва.л издавна, а не Т'ОJiько 
1при катrи'Гализме. Он созд;швалrся трудом рабо·в 'В рабовла­
дельческом обществе, ·трудам ремесленнитю()lв в феодаль­
·ном и трущом рабоrчих 1при П1рин:удителыном государсТIВен­
.ном каш;итали:зме. Разница в том, что при калитализме 
:прИlбавочНИJй Т!РУiд !ГдРОЮ:вющмmая :За •Счет И1стю.лъ:зо1В1а:н:ия 
iП!рИiродных источникоrв :}Н€!РГИИ, при 1дока1ПИ11алитстических 
спос()lбаос з.а счет ча1сти .неопл1аченню1го '!1руда рабочего. 

При ·принудителынюм 1госуд01рсТ1Веннтом .капитализме в 
ТОl'ГаЛИ1'ар1Ных режимах при&а·в-оЧJный труд 1промзво1дит·ся 
также за счет 1пр!И'рощ;ных источнико!В энергии, но при ми­
зерной оплате эа 1Выполненный Тlру�д •со:гдроrвожщается 
.сильной бытовой эксплуатацией. 

Утверждение Ма1ркса о ·аrrецифичности 1пр:и:бав<о1чной 
·СТОИТМОIСТИ ДJIЯ ЮаJПИТаЛiИСТИЧеС'КОГО прОИЗ!В'ОД>СТ'Ва понадо­
•било.r:ь ему только для внушеН!ия и1деи об отсутствии эк·С­
плуатации прrи «социалиЗ!М'е» .  На самом деле без образова­
ния прибавочного тру1Да JНев1озможно ·существование об­
щеСJТ1Ва и .при цринудительном госущар�ственном каlПИт·а­
лизме, коИilМ яв-ляется м:ар:ктСИJстский •СОЦИаJDИJз�м, прибавоч­
ный 11РУд щобываеr�ся :нтаибо.лее жестокими спасобю1,m. 
Когда у рабочего .ПiрИiСв<а1ИВают чаlС'I'ь его энертии, то ему 
не легче от того, расхо;цуется ли она НJа нужщы капита­
листо·в или тоталит.арного государства. 

ll'Р'одолЖ!атми ищей М1а1рк:са - ли.деры госущарственно­
ка:питалИJсти;ческого строя - 1rrО1Няли на 'Практике, что 
едиНlс'I'Венный .способ соХJра'Н'И'Ть такую 'С'ИIСтему, а заодно 
и свое гла!ВеНJство - это у�стаJНовить крайне н�изкие зара­
ботки !Населения" и 'В этом отношении .положение на1селе­
Н1Ил ::гдри этих �р ежимах беС1ПерспекТИ1Вно·. 

§ 8 .  М а р к с и :з м  ·с ч и т .а е т ,  ч т о  ·с у щ е •с т в у ю т  
д !В а  В И iЦ <а  т р у д а  - а б с т р а к т н ы й  и к о н ­
к р е т н ы й ,  - я в л я ю щ и е ·с я .п р о т и 1В о п о ­
.л о ж 1Н о 1с т я м и  в т о JВ .а р е  

"I1олько конкретный ТlрУ'д различных .ис�п:оillнител•ей ·со·· 
здает .потребительскую ·стоимостъ изделий. 

Су�мтмар:ный труд (.в джоулях) пре,щстаrвляет общее ко­
личество ЭiНерГIИIИ, затраченное :на изгото.rвлен>ие изделия. 
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Если у�равень т.руда 1П1ри •спр.осе �на рынке, ра!ВНО'М пр ед­
ложе.нию, отвечает неОlбХ'одиrмому, то сумма�рны!Й трущ 
ра1Вен ·СТО>ИJМОСТИ в ее Э>Нергетичеаком вы•ра·же�чrи, а при­
ба:В'очный труд - приба.вtОЧНОIЙ >СТОИМОСТИ. 

Таким обра�з1ом, ко1НЮреrmrый 'DР'Уд имеет ДВ1а 1прооmте­
ния - •геХJНологичеакоое и энерr�етмчесюое. 

Ошv�бка мщрюсизма в /ПРIИЗнании Д/Вух отдельных видов 
'11РУда: aiбcmpa:icrнo·гo, ю1бр:щующего ·СТОIИIМОСТЬ, и IКОНК'рет­
ного, ·о.бра·зуюrцего потре5ите1JШакую стоимОIСТЬ. 

Сра:в1ни:телыю неболЬ1Ша.я дл.я •овоего в�ремени ОIIU.И1бка 
повлекла :за сюбой неверно е  утверЖJДение марксизма о 
д:вух трущах, ЯIВЛ.ЯЮЩИХ'С.Я прЮТИ'ВОIIЮЛОЖНОIСТЯМ:И в ТО/В•а'Р'е. 
Выводы § 3 •об а1бсуmн:оСТ1И .протИIВОIПОСТаJВЛ'еiНИ.Я в товаре 
стоимо1сти и потреiбительской �ОИ!М'ости п:рмлю.жимы и к 
данному Majp1КICИiC'IIOIIO.мy улвер�ению. 

§ 9 .  о К Л 1Э.'С 1с :а х 

«.Kлaccai!VliИ яазываются �больlll'И!е ·rру1П1пы людей, р:азли­
чаюrци:ес:я 'IDo их �месту ·в ·и1с·rюl_р%чеаки 01пре,ще�лffiШЮЙ систе­
ме общеС'11Ве�н:ного производства, ;по их отношению (боль­
шей частью закрепленному и оформлен:нюму 1В законах) 
к •сре\!]jствам произ,в·одст1Ва, по их !fЮЛiИ :в .общест1ве1Н1Ной ор­
ТаJНИЗlа;ции труда, а, 1следО1В1аrгелыю, IПО orr01006aм 1ПЮvrучен:и.я 
и распределения той доли общеСТ1Вен:н:ого богатСТ1Ва, кото­
·рой он:и 1расшолаrгают. Классы - это такие 1гpyrmrы людей, 
из которых одна может •сеiбе приаваИJВать труд дру�гой, 
благодаря различию их места Е олре.щелеН'НОtМ уклме об­
щественного хозяйс·лва» . 

Борыба - всео6щwй ·зако.н быти.я. Fа!бо•ЧJие бороJ.IИсь и 
·б:у1дут борот:ыся ·С пре1ДJпрИН1И1Мател.ями и ·.ПJР'УiГ с другом за 
лучшее ·мес1'о работы, :предприниматели 1с нюн:курен:та!М!И. 
торг·о·вцы с �покупателями и друг 1С \Щруrом, жильцы с до­
м•овлащельцаrм:и . . . 

Крайне !Важно правиль·но пои.ять 1содержа!Ние и смысл 
этой '50�р�.бы. След�ует исключить из Э'11ОЙ борьбы чел:О1Ве­
к·онена:вистничеиmо, н:агнет.аюrцее и ;разжигающее низ­
менные инстинкты. Определение класс�а, как rру1ппы лю­
дей, присва'ИIВающей себе труд дру�гой .группы, не ЯJВJI.я­
ет•ся универсальным. Ра·самаТ!риваемое Оirфеделен:ие при­
менимо к ра;бо!ВJГадельцам и �рЭJба�м •античного м�ира, так 
как рабо1владен:ие там бьыю .возсве.дено в •систему. 

Рабочие могут быть .проти1вопоставЛ!ены хозяевам во 
времена мануфаiКТу�р, но то.пыко в даНlном �случае :пр;ило­
жимо не в1се •01пределение, а лwшь �слова об эюсплуатации. 

Это •определение не гсщ�с.я щл:.я эпохи разiВ.итого капи­
тализма, т1де ·С :про1ИЗ1Во(Щственной эк,сплуата:цией даJВно !По­
кончено, х;от.я уда'Р аwа'Ркаистов был нЗJпраJВлен как раз 
на эту эконоМJическую систему. Определение лишь уаи­
ли:вает .анта:гО1низм и 1натра1ВЛИJВ1&ет ра�бочих на ка.IIИ'Га­
листО1В, '!)аюсчитывая пробуiЦить в человеке людоедакие 
инстинкты. 

В системР. прИ!Нудительного госущ·арствешюго ка!ПИта­
лизма эт·о определение :прiИложимо целиком к «НОIВОму 
кла;асу» ·.партийной олигархии {а1Ппаратчикам), и по 1С'ПJРа-
1В'едливоеги заряд ненавИ!СТи Q:Qолжен был бы быть на­
п:ра;влен протизв этой верхушки. 

Любое Оiпределен:ие долж:но бытъ вещным, то есть вы­
ражать действительное поЛОЖiеН1ие. Оно не долж1но исклю·· 
ча�ть второстепенных фа'КТОIВ, так как в ·ОТ1Н1О11.IIен.и.ях жи­
вых лющей то, что кажет1ся ·од;Нlому :маловажным, дл.я 
другого предста�вляет гла1Вное ·в жизни. Поо'Гому 1со1Времен­
•ная •СОЦИОЛОIГИ.Я •СТаJВ>И'Т на •пер:в•ое место ТО'ЧНО•СТЬ, пра­
вильность оценок и их наполнеН1ие фактическим сощер­
жаНJИем и о'rрицает эмоциональное воздействие ,:к:ак недо­
стоЙJньrй науки :прием. 

§ 1 0 .  О �с о ц и а л и з м е  

Современные 1раЗ>Но1ВИДН<)СТИ СОIЦИализма {JICIНOIВ'alНЫ на 
�порочных вьIJВощах последо1Вателей Marp!Кlca, и:зuзлеченных 
из его ошибочной концепции Оiб'Разаван:и.я rrрибаво·чной 
стоимости 1В раЗ1Витом ка�пи'ГаЛИJстичесхом 1произ1В•ощСТ1Ве, 
ГОIДН!ОЙ в луч:шем случае дл.я 'дОIКЭJпиталистических и ран­
н:екапИ'Галист.ических ·способов iП!рОИЗIВОiЩС'Г!Ва. 

Поэт.ому капитализм из передово1rо неп,рерывн'О ра•з:ви­
ваюшегося ·общеС°11В'а ::п:редстает .в ма:рк1СIИ!С'I1С'КИХ ра'6О1Гах 
загнивающим, обреченным �на ·rи!бель ; ка�питал:исты н:а�з­
ваны а1юул:ами, .приiСВ'а'ИiВаЮЩИ'МИ себе прибыли, получен­
ные за сrчет неоплаченного труда \Ц'ру�гих; :к;ресть.яне, ре­
месленник.:и, инrгеллигенци.я не укладьIJВаютс.я в на:в.язы­
ваемые и;м схемы и предста1Влены !Как истО1рическое 1Недо­

разу�мение, ;как что-то промежутоЧJНое, 1В!Ремеюrое . . .  Госу­
д·а'Р'сrгво ·как «КJомитет rоаrrод1СТ1Вующего кла1сса» н�а слооах 
подлежит О'ГМИ!ран:ию, а :на щеле :превращаете.я .в центр 
принуждения. Люди разбиваются н:а клаюсы э·к.оолуатато­

ро!В и э!Кiсплуатируемых; тем 1са>мым ра·зжигаетс.я :нена­
висть, кро1Вожащ,ноmъ и им пQДОiбные .низменные ин-
1�инкты. 

Если, преодооrев ошибюи ·мар:к;сизма, 1ПО1сmроить юlбщест­
В'О только из тех, кто работает на действителыню :прина;ц­
лежащих им фа�бриках и кру1пных сел�.скохозяйствен:ных 
пред:rrрияти.ях, то IВ•се itJaв1Н!o 1получае'Гс.я бесшер•С1Пектив1На.я 
�артина. В лучurем ·случае это О15щест11ю :не з·а·п.ятнает себя 
и на деньnи ка:ких-то фrшантропО1В-И!оследо1Вателей !Выку­
пит у каlП�италистQ\в их предпрiИяти.я, aJ у землевл·мельцев 
их земли. При этом вари•анте инженеры, :РаiОО'ЧИJе и другие 
исполнлгели :полу�чат соотвешст:вующее количество акций 
соразмерно своему вклащу в производст:во ща1ННого пред­

приЯ"Гия. Таким обра:зом, rюнаЧJалу они .Вtсе сmа;нут мел­
К!ИМИ 1соб·ствен:ни.ка:ми, Оlб.яза.:нными ра�ботать на оооих 
пред�гrриятиях, и оразу наЧJНет действо:вать .рьDНок, конку­

·ренr�и.я и их ·неrпу:�·очные де1ЛО1Вые выводы. При •создав­
шемся положении 1Воз·мотны .щв·а пути: 1) :не мешать этому 
процессу и ст.ремитыс.я оста1В•аТЬ1с.я в ВЬL'Иlгрыше, 2) юрищи­
чески и администратИ!Вно ограничить ·конку;реНJЦИю, ры­
н01к, ко!Нцентrрацrию капитала, иНИ!ЦИати:ву. При первом 
1Пути неиз•беж:но лоявЯ'Тiс.я преуспеваю·щие и р·шзори:вши­
еся, rна:чне'Гс.я •сосредоточение юру1пных сре�дст.в у одН!ИХ, 
а 1овоб<Щные ра;бочие �руки других станут :нанИМ!атьс.я к 
одерЖаJВIШ'И!М верх. Ина:ЧJе •ГOB·IJIPC.Я, 1В этом олучае цроизойдет 
воэврат к .капитализму. При 'ВТО!рОМ пути, з;н;акоМ'О�м: rro 
тоталитарным :режима.�"\f, 1пр1ои�схощ:ит у�силеНJИе .государства 
и переход к госу1да�рСТiВенноrму ·капитаЛJИ31МУ. 

Оценка •сутrдности эктюмичеС'Ко!Й жизни общества дол­
жна о-nвечать зсrконам приро�ды и •Вещам физического ми­
ра. 'Гоrща отла:дет н:адо6нО1сть ,в <<социализме» , тах как 
совершеНJС"11вова'Ние ·современного ·юа'ПМТалистического ми­
:ра может ·О1сущеС'l1ВJI.ЯТЬ1ся бла·годар.я действуюrцИJМ в нем 
.силам ра1звития и проnресса при услО1Вии •дееспособного 
этичеюка:го контроля. 

В та1ко•м ра·З1Вивающемс.я ка�питалwстичеmюм общест:ве 
трудящиеся мОIГуТ дружно боротью.я эа •СВ•ои интересы и 
им открыт путь к rrреуапея!НИЮ. 

§ 1 1 . О к о м м у н и з м е  

«Комму�низм это 6ескла1ссо:вый общественный �строй с 
единой •О1fuценаро,1шой собствеН1Носrью на ·средства произ­
водства . . .  в 'Котором У'11Вер�а·е'ГС.я общеС'ГВенное с.амоуп­
равление» .12 

ОшИJбочность этого первого тезиса перечерки:вает !По­
следующие mризна:ки :в длiИIНЕ!ом ОIПJРеделен:ии комму:низ.ма. 
БескласЮО!В'ое 'О15щеСI1В'о к:о!ММ'у'Низма, rще уж;е у�стрЭJнена 
разница 1меж;цу rородакИJМ и •селЬIОКИJМ :н;а�селением, .а та�к­
же между умственным и физическим труtцОtМ, [11Jедстав­
ляегся О1ДНоро,щнОIЙ массой людей, получающих по потреб­
ностям из оlбществеНJНых •Складов. Ра�ди чего же эТИIМ лю­
дям •бороться дру�г с •дру.го1М? Причин нет Н'И!Каких. Поль­
зунсь марюаистской терминол1О1гией, ·следует ·отметить, что 
базис здесь одИJнаковый, обеспечИJВают 'ВIСех по IПотребнос­
тям, и надстройки дюлжны быть поэтому тоже .совершен­
но .идент.иЧJны. Но любое О1бщес11в'О к.ак единст:в·о долж:но 
.состоять из борю�щихс.я 1Прот.ивО1положностей (вы1ВО1Д из 
1пер1В·ого ::>•а�кона диаvrекТiИюf Гегеля) . В расомотренно�м: слу­
чае !Нет экон:о:мичеок'Их и rrо·JLитичеаюих 1цричин дл.я борь­
бы, то есть нет борIОIIЦИХJС.Я .проти:в.оположностей, и это 
озна'Чает, что ТЭJК!ое еДИН1СТ1ВО 1сущес."ГВО1В·ать 1не может. 

12 Материалы ХХП съезда КПСС. Москва, 1960 
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Марюсизм, пра�в;ца, считает, что о'liсутствие !протИJВ'О[JО­
ложностей и борьбы 1меж�цу членами о6щеС'11Ва 1мюжет быть 
BOCIIIOЛIНffiIO бqрыбой со СТИХИЯМИ 1И борьlбоlЙ 1В обЛiаJСТИ на­
учно.го IЮ1Зн;аrния. Та�юй ::оюд мысли л:ишниrй раз св�­
тельСТ1вует о 'Поверх;ноютном ·восприятии ·законов диале'К­
тики. В этом легко уiбедиться на следующем примере. 
Боли 'Переместить ·земле�ко1па с ло1Пат.ой 1с места, rде О1Н 
рыл землю, на совершенно юамеНJИJстое 1Плос:ко1ГОрье, где 
он ничего лО1Патой 1с:делать не :в �состоянии, то прекратится 
едИН1С'I1ВО земл<>,ко1п-:зем,лtя и процесс IКIОIПlаJН1И'я земли стаJНет 
невозмо�ым, так ка1к из еДИ1нства .исче1зла ноо6ход1ИIМ1а1Я 
1Против·о1поло·жность - з емля. Если этот •бывший землекоп 
•ПОЙ'дет 1В юры, ан цредСТlаIНет уж;е .в новом 1качестве алып:и­
ниста, если �займется изучением •гороdqразоваНJИя, то мо­
жет �стать даже у�ченым, IНО это не тrаможет ему при этих 
у�словиях 1С'Jlать снова :землекопом. 

В единС'11ВО «1бо\рьбы •ею .стихия:ми» !Входит чело1Век и 
оказывающая ему сопротивление стихия, которые не об­
разуют 06щест:веН1наго един:ст1ва. В лучшем ·случае на вре­

мя м огут объединиться неоколыко чело1век для более эф­
феКТ1и:вной борьбы ·со �стихией, ·скажем алыпинисты мо1Гут 
прийти на выручку ·друг другу . 

Борь1ба в d5ласти научного поЗ1на�ния \Цает комб<и:нацию 
ученого и вещей, требующих 1св•оего объЯJснения, и к об­
n;;есmЕ1нным единствам не имеет никакаго от.ношения. 

Кiроме того, следует заметить, что ученых и альпин:и­
стов не так уж мно1Го и непо1нятно, чем до.лжна заниматься 
осшО1Вна�я 1ма1оеа. Пр�и вынужденном безд ельи носители 

Н:ИЗМеНiНЫХ ИНJСТИНКТОIВ, ЧИIСЛО 'IЮТО!РЫХ IВЮЗра·стет .вслед­
ствие у�ничтожения 1В1сех неоагла•сны:х, при О'!1СутС'I1В.ИJИ по­
лиции о6раз·авали rбы 1овои шайки, не желая вообще 
уча•ствова�ть в тр�О!ВIОЙ жиз•ни. Види�мо, без •СаJМЮ'УП!Ра1В1Л1е­
НJИJЯ dбо�йти�сь будет нельзя, и в его ·орга�ны в обществе, 
где ·занимаются, гла<вным 06ра1зом, удовле-rmоре1Н1Ием ·Свюих 
желаний и /Потребностей, полез,ут преступные элементы 
и всякие честолюбцы . . . Ка�к то1лыко такая ·ор1Ганиэо1Ван­
ная 1IIайка э.а�х:ва.тит ВJ]аСIТ·Ь, .dбразуется о6ществе1Н!Н1Ое 
единс'Т1Во :вла•сти и отдельных лиц. Во избежание таких 
случаев ли:деры «комму1Низма» могут, к01нечно, сразу 
уста�но·вить органы общеС'11веНJного са�моупр<l!Вления, что 
будет означать ·зак.амуфJ]ИJрованное наличие по1стоянно 
действующих властей, которые сначала передерутся и, 
вероятно, потом сольются воедино. Но тадп;а это у1ж:е <бу­
дет 11асущ1арство, что проmивqречит 'Мlа�рюсИJС11ско�му тезису 
О15 «отмир ании государства» 1В бескла•осО1Вом •общеСТ'В�. 

Этот краткий анализ оюно<в1ных положений 'МаiрК!СИJСТ­
ской политэ•кономии !Полностью д оказывает ее несостоя­
тельность. 

НЕКОТОРЫЕ ПРАКТИ,ЧЕСКИЕ ВЫВОДЫ 

ИЗ ЭНЕРГЕТИЧЕСКОГО ПОНИМАНИЯ ПРИРОДЫ 

ПРИБАВОЧНОГО ТРУДА И ЭКСПЛУАТАЦИИ 

Энергетическая пр;и�ро;ща 'I'Р'Уда .помогает эт�ическим 
оценкам многих сторан жизни, 1р.анее :выпа�вшим wз !ПОЛЯ 
зрения или представлеНJным в :и1скаженном виде. 

В ру.ках людей �оброй воли должен быть 'СОIСредоточен 
этичесК!иЙ К·О<Н'11роль, и несра:вненное значение 1IЮэтому 
приобретает их деятельность, равно как и актИIВноеть и.,"( 
объедt11нений, союзов, лиг, арденов. 

ПартиЯJМ, цель которых - ниспровержение ·социаль­
ного :строя передовых ·В промышлеНJном О'I\НОшении ·С'Тран 
свободного 'Мира, необ·ходимо пересмотреть >ово:и програм­
мы на основе пра�вильно1:rю пон•имания при:роды эксплуа­
тадии, а правитель-с·лвам и правящим 1груп:rmро!Вкам стр�ан 
с тоталита�рным 'Режимом свое отношение к :по:r11вла1СТНому 
им �населению и ·овоооДiНОIМУ миру. . 

Научно обО1снованный 1пооцход М'ожет только способство­
вать раG1рЯД1Ке на1прmкеН1ности, ,ПJОlдлиНIН'Ому 1прот�реосу во 
многих Оlбластях эконо·мической, социалыной, лол:итичес­
кой жиз'НИ и м.и1р'НОIЙ тра1Н1сформа�ции ооциалыной структу­
ры свободного мира, в которой нужщаются и оста.льные 
С"I�раны зеl'Уиюга ша�ра. 

§ 1 .  Н а •с у щ н ы е  .з ·а iд а ч и  и о rц е н .к а  э л е м е н т о в  
с и •с т е м ы 1с в о �б о д н о г о ,м и <р а· 

1 .  Ближайшие зада-ч,и передовых стра'Н свобод"Но�о .мира 

Во вiре'Мена до ·широкого исполь:зо<в:ания машин-орущий, 
рабо·тающих от природных ИJСТОЧJНИ'КОВ энергии, !Переноси­
мая эксплуатация была неизбеж�ной и поэтому ИJСТоричес­
ки опр1а1В,Данной. В настоящее 1В1ремя применение т·акой 
эксплуатации �может иметь еще ·место в экс1номически от­
сталых C'IlpaHa'X. 

Передовые етра1ны ·СIВООО\Цного мира доби1JIИ1СЬ 01гро1Мных 
успехОIВ и :пощняли уро1вень жизни ;на бо·лыш:ую высоту 
силой 11ения людей. Благо�а,ря этим у1слехам неустанно 
развИJВа'IОТiоя эко:FюlМIИКа, 111ехника и 1п1рикла1д:ные науки. 
Тем 1са�мым эти 1С"I1раны •СТОЯ'Г :BIO 1гла�ве фоо�рееоа. Их оСIНО'В­
ные з:а;цачи ;на бл:и:жа!Йшее !В!ремя :  

- у•странение остат1Ко1В быто!Вой эксплуатаuии в лере­
давых 1прамышле1НJных стр•анах; 

- по.мощь слабораз:ви11ъrм .стра1нам 1В целях уменьше­
ния э.КJС1плуатации, приоб1щения этих ·стран к .еовремеН1Ным 
спО1собам произ1водства и к .по1Вышению покупательной 
1способ1Ности .НJа�селения ;  

- идейная и :морашьная по·мощь народ·ам, .на.хощящи:м-
1ся пощ Г:Не'!'IОIМ тоталитарных деспоrги:й и поД1Вергающимся 
существующим там фо�р�мам э•К!сплуатации. 

2. Заdа-ч,и специалъ'НЪLХ 'Н.ау-ч,'Н.о-иссJ�едователъс-ких и'liсти­
тутов 

Науrч1Но-<И1сследО1Вателыские ИiНстwгуты в обл:а•сти эконо­
·МИiки на осНЮtве эн:ергеrгичеок ог.о 1взглrщ1а 1на обР'а1Зо1В1аJН'Ие 
приба.в•очного труща должны 1Выраiбот·а·ть текущие реко­
мен:да�ции для У'СОВершенС'I1В'О!Ва1ния Э'КЮНОIМИЧе'С'КОЙ жизни. 
Для Э'ГОIГО : 

а) •главное �внимание �сконцеН'!1рировать на остатках 
быто1во1Й эк·сплуатации в передовых .про·мышленно разви­
тых етрана·х, которую следует .как ·можно скорее изжить. 
С этой целью необх·оДИJмо провести большую работу по 
изучеНJИЮ ИJНЩеюаО!В цен. ·определяющих реаmЬ!ную зара­
·ботную плату ; 

Ь) тщательно консультирО1В0ать профессиональные -сою­
зы 1ю 'В<ОПрОlоа�м :за�ба�сmавок, так ка:к �рост 1реалмюй за:ра­
бо11ной платы 1должен соо�Ве'ГСТЕО1Вать у:величению коли­
чества пр:И'6аВ"оч1юго труда, .полученного 1пред'приятием 
пщ.-редством машин от црирод.ных •И'СТОЧНИКОIВ энеР'ГИИ и 
реализованного среди .потребителей в ви:де до1rюлнитель­
ных изделий. Должна быть также осуществлена коорди­
нация действий отдельных предприятий и их профооюзо1В 
'В общенациональном .:маоштабе ;  

с) изучить :вл�ияние военной про�мышленности, погло­
щающей :не 'Ма•лую часть на�цио>налыюго при6авоч'!юго 
·груда без ето реа:лизаrц.ии :по пм·ребителлм, но в:ню•сящей 
ажИJВление благодаря �своим ·заказам в 11р>аЖ1Щанскую лро­
мышлен:ность, то есть заняться изучением :влияния гонки 
.вооружений; 

d) учитывать :положение ·иностранных :рабо·чих и в 
пер<вую очередь контроли:ровать их .зсuработки, так как, 
отпра�вляя своим ·семьям 'бо·льшую часть аноего заработка, 
они объективно по1vю11ают •своим С'!Ч)анам выЙ'ти из затру:ц­
нения, но при этом ста·вят �себя :в х уд;шие �быто1Вые усло­
вия по сравнению ·с рабочими 1передо:вых в промышлен­

ном отношении С'I1ран. 

3. Оv,е"Н-ка · эле.ме'Н.тов систе.мъ� свобод'Н.о�а мира 

а) Ча:стная ·собственнюсть утверж:дает�ся незыблемо, по­
с�юольку I]р!Иумноак;ение ·за1паоов энергии в руках человека 
неразрывно ·связа1но ·с создающими ее трудом и творчес­
кими идеями. Для вынесения .верного суждения прw:rщип 
ча1стной •С'Обственнасти должен бытъ обя;зательно овязМI 
с этичеекой оценкой. 

Ь) К сожалению, .пр·инято дffifст:во1В1ать, ·считая, что 
«Щеныи: не :пахнут'>. Это глубоко неверНJо : день;ги пахнут. 

Если день·ги получены в результате '110тальной и убий­
С'l1вен:ной эксплуатации, то ;позор рwсшростр1аняется не 
·голько на тех, ·кто ЯJвляется их в'Иiновником, но и на тех, 
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кто 1по:ж:инает их результаты. Те, ·кто ведет дене:ж:ные 
дела в СВ'ОбОtЩн:ом .м.Иlре оо С11раJНа.ми тоталитар1Ных 1Ре:ж:и­
мо1в, до\Лжны быть .очень о·сторо:ж:1Ны и rп,рещелыно само­
критичны. 

1с) Передовые стр·а!Ны 1овобощного 1мiwpa посту[Iают абсо­
лютно пра1Виль1Но, отказываясь от принудительного труда 
заключенных. 

d) Bce�1I поползно1Вениям на1силь·ственного 1Ниспро:вер­
жения эк·ономической и 1сациаль1Ной ·систем, дейСТIВующих 
в передовых промышлеНJно ·р.а:з;витых сТJра!Нах ов.ободното 
мира, .должен быть да�н решительный отпор. Такое мнение 
науч�но ника·к .не обосно:ваJНо, ош:Ибочно и искажает перс­
леК11ивы .нО1рмально1го раэ1вития общества. 

е) Прибыль любого 1со:временн:оI10 1предJП!Риятrи:я образу ­
ется из О1I1рО1М1Но1го количеств·а 1Приба1Воч�ного труда, еозда­
ваемого 1машинами-орущиями 'За счет июполь:з·о1Вания .при­
родных источнИ1КО1в энергии. Из это1го же резер:вуара опла­
чиваются также быто1вые нужды 1рабо1чих. Поэтому пра!Во 

1П1редпринимателя 1на •С·вою долю щохоща в виде прwбыли 
не менее обо·сно,ва1Но, чем �право ра!бо1чего на долю за1ра­
ботка и3 rvриба•воЧJНО'ГО тр�уща, и прибыль предпрlИНИIМателя 
должна о·хDа>нятыся за�конаJМи ·не в меньшей степе�m, чем 
дохощы ра1бочиос и служа·щих. 

«Национализацию" без должного выку'Па 1с·ледует рас­
сматривать как элемент тотальной экаплуат1ации, которая 
в зависи·м1ост1и от ее конечных резу�льтатов М'О:2Кет стать 
у.Оий�ственно:й. Смысл не меняется, котда этю .я!ВЛение име­
нуют также эк>апроприацией. 

f) Взимание налого;в допускает 1некото�рые .вариац111и. 
На.иболее целесообра�з�ной мне nре,щста<вляет�ся схема др�я­
мых 1На1Jю1го1Вых тю1сту�плеНJИJй по '!1рем 1статъ.ям: пр\ЯIМ!ОЙ на­
лог на изделие, •налог •С обqрота ка[]ИJТал:а и 'Налог 'На сель­
ск·u:юо1зяlЙС'I1Венньrе .проду�кты. 

Первый вищ .нало•га сдаеТJся государству .в ;размере эк­
Еивалента труда людей, без коих нор.мальное производ­
ство и 1реалмзация изщелия ст·юrо1Вятся нево:зможными. 

Налог с оборота кwпитала оплачwвает1ся из лри6а1Воч­
ного труда 'За ечет реали:зации промышленных изделий. 

Третий .вид :нало.га. оплачивает1ся из 1приба1Вочной энер­
гии, •сощерЖ'аrдейся 'В уро·жае. 

За �счет .пер1во1Й статьи :налогов �существуют государ·ст­
.венные .служа1щие, .полиr...�:ия, работники проовещения. Две 
другие стать!И нало1го�в идут на содержание ар:МИ'И, вое1Н­
ную промышленно1сть , научные иНiституты и другие 'I10·Су­
дарстве�нные учреждения, на госущарственные ·су6сищии, 
дотации, ,пе!Нlсии . . .  

g) За1ра6о'I'Ки и щохощы 1ра1б:о'I�О1В •е1в.О16одных 1П1рофес­
сий, домс1Вла:дельцев, ·роз1Ничных торговцев и щругих кате­
горий, непо·с·р едственно не 1с1ВязаН1Ных с П'роИGводством 
1llромышленных изщеv1.ИЙ и сель�скох.озяйет1Ве�нных проду;к­
гов, аклады!Ваются из 

- эа1ра1ботка раба.чих, так как он состоит из Оlплаты 
'а11рат энергии на произ:во:д1ст.ве и ·в быту; 

- ча.сти зараlботка •селыСIК:ИХ тружени1Ков; 
- заработка тех, ·кто с�вяз,ан ·с ·произ1Во:д1ст.во�м изделий 

и обслужИIВает работн�КОIВ IСеЛЬIСКОiГО ХО:ЗЯЙJ�·а; 
- заработка и пр!Иlоыли предпрИIНИ'Мателем. 
Раз.меры дохо1до:в зав·исят от таланта, У'д:ачи, опроса и ,  

юроме того, от общенационального количест.ва прибавоч­
ного труда и 111ри:бавоЧJной Э1Нергии. 

Содержание ЦерК1Вей и •священнО1служ�ителей осу­
ще::твляет1ся дО16'рохо11ной лептой, а в некот'Орых стра�нах 
бюдже11ными отсrисления:ми. 

h) :Роль '!1орговЛ1И ·О1громна и ничуть <не уступает сфере 
производств-а, так как изготоJВленное издели е  вклю1чается 
в жИJзненно необхо:цимый экономичеоюий цикл л:ишь nосле 
того, когда найдет своего локупателя. Рабо'ffii!ИКи то;рго!ВЛИ 
и финан10О11Вых учреж:щений несут в�ажную функцию 1В об­
щем процесс е, не у�сту.пающую по :sажности и значению 
роли �производителей издеЛiИIЙ и ·прощу;ктов сель•ского хо­
зяйства. Поэтому а;6солютно недопуСТИJма недооценка тор­
rовли. 

i) Сокровища не ооэдаю'I1Ся трудом ИJ т1во>рчески:м:и иде­
ями, и вслздс11вие этого их ·обла.ц;ате•ли представляют осо­
бый 1случа1й. 

Например изЫ!с!Кател:и обнаруЖИ�Вают на земельнОIМ 
уча�стке полезные иско.паемые, ;постороНIНяя фирма no до­
гово'ре1нно�сти с хозяино1м уqа1стка строит на нем заво:ц и 
нwчинает раэраtбот'Ку ИJскопаемо·го. Праиза хозяИ1На участка 
на 'долю прибыл,,и несомненны. Но размер его доли должен 
разрешатЬ'ся с уче-гом ряда о>бстоятель:ст:в. Энергетическая 
прироща образо•ваН'Ия ·стои1Мо1с11и учитывает ·не т·олько про­
изведенный вклад энергии, но и творческие Иlдеи, ·дающие 
возмОJжно•сть реализо1Ватъ даНJное предприятие. Поэтоtму 
доля хозяина 1В прибыли предприятия, разрабатывающе['О 
недра его зеМJЛи, 'Зав!И1с,ит от меры его уча1стия в нахожде­
нии сокровища и его последующей �разработке. 

j )  По тем же причи:нам о:собо должны быть выделены 
наследники. 

ЕJсли молодой челов•ек, получИIВ в на:следство дейсТ1Ву­
ющий за1Вощ, по �причине непощготовленности ·или от.сут­
ст.вия призвания не ·стреМJится занять на "нем руiКОIВ'Одя­
щее положение, то ·он посту1пит пра!Вилыно, передав этот 
завод в руки 01пытного �пр«vвляющего. ОстаЕ·шаяся после 
компеНJса;ции труда упра:вляющего прибыль на:слеД1НИка 
вполне зако1нна, т·ак ·как должна рассматрИ'Ваться как 01п­
лата тво.рческих идей по•койного сО'ЗИIЦате.ля дела, на ос­
новании которых .продолж:ает ра16отать за�1юд. 

Необхощимо требовать от 'В!Сех :цееспособных обладате­
лей 1средс'ГВ, лично не занимаю!LЦJИх�ся ведением .своих дел, 
обязательно.го 1поЛ€1'3.Н:Ого Т!РУда. Иначе тако1rо собст.ве1ННи­
к�а .следует ра•ссматривать ЮiJK пwра1зита. 

k) Принцип ча•стной •со'бствен:но сти оберегает и поощ­
ряет любые на�юопления, 1положеН1Ные в бwнк, где их ис­
пользуют ·на бла1Го .развития эконо1Мики. 

Ког1да пр.еДJrnрИIНима:тель , проработавший 20-25 лет, 
перех·одит :в старости на положение ра!Нтье, то его следует 

:расаматtрИ1в1ать на общем уровне лю:цей, заслуживших 
пенсию. 

1) Вследствие ТIОГО, чт·о стремительное ра1з!Витие обще­
стRа без катаклизмов и кат·астроф может проИ'схо:дить 
только при У'СЛовии действителыного этического контроля 
со стороны лу�чшей част!И людей доброй !ВОЛИ, необходимо 
часть прибыли от•числять 'В фонд их орга�низаций. 

§ 2 .  П р и р о ,ц а  э к о н u 111 и ч е с к о й  с и с т е м ы  С С С Р  

1 .  Партийная о.ли�архия КПСС и,м,епует социализ,,�tо,м, уста­
повлеппъ�й в СССР режим, у�нетепия 

Эко1номическая систем.а СССР является в 1действитель­
ности 1п:ринущительным сверх.монопольным госуд.а.рстве1Н­
ным капитализмом. 

а) У,г;:ра113леН1Ие всеми звеньЯ'Мiи хозяйства стра1НЬ1 1со­
·средоточено у гос·у<дарств:а и находится в ,ру�ках клаеса 
вьюшей партИ!Й'Нюй бюро1К.ратии, так 1на,зьI1Ваемых номен­
клатур�ко!В. 

Ь) ЭJLементы ка1ПИТал;и:зма1 :ка�к, ·НJацри:мер, рwботю:цатель, 
деньти, за1Раiбот1Ная плата , �прибыль, на·емна1я р·а6о чая сила, 
·б:а�нки, кредит, торrl•вля, _рынок, игра государства на ино-
1С'I1ра1нных бИ!Ржах и цр" :на1ЛичеСТ1Вуют, но 111р�ерп:ели ря:д 
ИJскажений в напра�влении безу�словнО1го пощчИIНения Л'ИЧ­
ности воле государства во вС€х •сферах жизни . 

с) Ос1НО1Вы .ка1П1ИталИ1зма, как частное предпри.н!И'Матель­
с11во, ча:С'11ный наем �рабочей силы, ча•стная ТО1р1Го:вля, •соб­
СТ1вен1ность .на ·аре:дств·а прю.и:з1Водства, изr:на!Ны и ·считают­
ся тrресту�плением. Это !Неоспоримо свидетельствует о ттри­
НУ'дительной бескомпромИJсСIЮЙ татаm:итарной •сущности 
да,нного государС'11Венноrо капитали:з:м:а. 

2. Природа �осударственпо�о советско�о 'Каnитализ.1tа 1'1.ри­
вела 'К сл.еду·юще.лtу: 

а) Население Э1юаплуати1рvется, а выжаты.е ИJЗ него 
срещства бесконтрольно и .про.извольно расхо:дуются. 

- После за�вата власти боJ�ь·шевиками ·С пер!Вых �ме­
сящев началось безудержное огрЗJблен:ие дере!ВIНИ сначала 
в форме тотальной, а патом убийст:венrной эюоплуатации 
третьего рода. Оис-гема1тически ·с 1918 по 192 1  годы так на­
зываемые продо'!1Ряды забирали у к:рестьЯ!н •в.се, что уда-
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ваJЮСЬ о'6на'РУЖИТЬ. в 1922-1923 'ГОДЫ 'ЭТО ЩМ'Вело к го­
JЮДУ более 30 миллИJоно,в крестьян. 

- УбийствеНIН'ая эксплуатация юрестьяlН ПIИроко суще­
СТВIСУВ'ала в 1 931-33 годы, когда во ·в'Ремя коллективиза­
ции на1меренно :вымарИ!Вали тех, :кто не ·со1глашался с В!ВО­
ЩИJМЬIМ рабствам. 

- В остальное время колхозная деревня iПОдвергала.сь 
тотальной э:ксплуатации третьего р ощ:а. 

- Не1rте:рывно используется принудитель1Ный труд 
мобилизованных слоев на1селения и за<ключеНJНых. Коли­
чес11во последних при Сталине достигало 20 миллионп•в . 
Эк:сплуата�ция заключеlНных была 1В то :вrpenvr.я тотальной, 
перехо�п;ящей в убийственную. У,бийс'I1Во заключенных 
происходило от непосилЬIНОIЙ rработы в бесчеловечных ус­
ло1Виях при ·совершенно недо•статочном пайке. 

В период снабжения населения горо:цов по к•арточкам 
(1918-1921,  1929-1934, 1941--1947) эксu:шу>ата,ция рабочих 
и служащих была как праJВило тотальной второго rро.да, но 
нере;цко переходила в убийственную. Она продолжала 
быть тотальной и в гццы стали.нскwх пятилеток. 

В послесталинс1Кий пе:риощ (1953-1973) убийственная 
эюсплуата.ция в заметных размерах бо·льше 1Не применя­
лась и •основнюй формой стала тоталь.ная э•к�сплуатация 
второто :рода. Эта ЭI�сплуатация не каеала•сь �высококва­
лифик·ова1Н1НЫХ одwночек, з а.ра.боток которых пер�ры:вал 
их необхощИJмые потребност:,;r. 

Э:�юплуатация в о  мно·гих случаях отеутс·гво'В•ала или 
была переносИL'VЮЙ лишь во времена кратко•го возврата к 
капиталистическим формам хозяйетва, так на·зы1Ваемый 
период нэпа (1923-1927). 

Ь) Режим сразу обнаружiИЛ свою за�ват1Ническую сущ­
ность, присту;пив немедленно к реквизиции среД'СТВ ·оооб­
щения, :3а1Водов, шахт, индиви:цу�альных вл�ений вплоть 
до :м�но1гочи·слен<ных мелких сбережений. Та.кие действия 
сле:дует при:расвнять к тоталыной "ЭiК'Шiлуатации третьего 
рода. 

1с) Поскольку в СССР па�рти�йные руководители широко 
применяют rв>се виды тотальной и убийственной эксiПлуа­
таций, на·селение 0111р0<мной ·страны уже ·б ольше 1rюЛ1Века 
содержится в таких у�словиях тол:ыко с помощью методо'В 
диктатуры, .насилия, террора. Госпощ:етвующий кла•сс (Н'О­
менклату�рщики) на выжатые из населения путе1М экС1Плу­
атации средства •содержит огрrам:ный аппарат ·сыска, nо­
давления. 

3. Официа.лъные советские исто'Чники определяют «социа­
.лиз.м» с.ледующи.м образо.м: 

«Социализм - перв•ая {низшая) фаза комму:нистиrчес­
кой общеСТ1Ве1Jшю-экономи:ческой форма�ци;и, отлиrчающая­
ся от ее второй (высшей) фазы степенью экономической 
31релости нов•ого общества и у�ро•внем р:аз1Вития коiМ'М'уВи­
стичес1кой со•знателыности маос. СоциаЛIИJзм ПJР'ИХОдит на 
{Jмену кwпитали:з·мv и хара•ктеризуетс:я ·rоспощсТ1Во:м оlб­
щесТ1ве1НJной ·собственности на ·с:ред:ства 1произвоiZJiСТ'Ва, лик­
ви�дацией эюсплуататорских клаrссов и эксплуатации чело­
века человеком, планомер1ны:м р а·з1витием народ'НО'ГО хо­
ЗЯJЙС'Г'Ба, что •обеспечИ!Вает непрерывный у�скоrренный рост 
п�роизвощителыных ои:л и на этой 1оонове в1се более nоЛJНое 
удовлет1воре1Ние пос·rоояшю рwстущих :потребностей членов 
общества. 

Руководшций принцип ра·сцределе!НИЯ при социали1З1Ме 
- распределение по 'Тlруду. 

Социалистический строй обеспеrчивает для всех членов 
общества .право на трущ».13 

l'азберем по порядку :перечИJсленные признаки социа­
лизма. 

а) «Господство общественJНой 1оО16С'I1ВеН1ности на ·срещ:ст�ва 
производства » .  

Юридический ·собСТIВеJННИК н а  •сред'С'J;:Ва лроиЗIВО\ЦСТВ'а -
государство. ОбщеС'I1Венная с о6ственность - это фИJКЦИя, 
семантический обман. Фактичес!КМ Вtсе находит:ся ·В руках 
кла·сса «номенклатурщикоrв » .  Его лидеры издают д�и­
вы, сна осНJове :к:отО1рых .ор11а1ньr I1Ооу\П/а'Р'СТ!Ва ·у�цраJВЛIЯЮТ в.се-

13 Большая совете.хая з.н�ц:ик;юпещия, т. 40, Cfl'P. 153. 

ми ·отра1СЛЯ1МJИ Х1О1Зяй:ства стра1ны, а также поведением и 
МЫСЛЯМ.И ПО\Ц\ЦаlННЫХ. 

Лидеры па1рти;и бесконтрольно и беапреплтсТ1Венно рас­
ПО(рЯJж:аютая финанса<мИ и .в1семи 1статъЯ1ми д�охю:ца сТiра­
ны, 'И'С\пользуя их по ·своему усмотрению.14 

Лучшим доказателЬ>ством являютея огро•мные шта­
ты ТаJЙ!Н'ОЙ iПолиции, исследоrвания в обла1сти ма·сеового 
у�ничтожения людей, крупные ·ареЩJств·а, ·выiбра•сы:ваемые 
за пределы :страны на по.щцержку и\Ц еЙ, которые противо­
речат и:нтерес·а1м на1роща и являются з·аlблуждением кла•еса 
па1ртИ1Йных бюро•кратов. 

Ь) «Ликвидация эксплуататореких классо1В и эксплуа­
тации человека человеком». 

За время советскОIЙ ·власти у�ничтожение действительно 
происхо;цило в ши.р01ких масштабах. Уничтожи,11и про­
мь=ленников, ·за:водчикОIВ, домавлwдельцев, rорговцев, 
финансwстОIВ, помеIЦIИК'ов, iдуховенство, офицерrсТ1Во, каза­
Чес'nво, зажиточное крестьянство, а заощно множество 
о быкно1венных крестъян, рабочих, куста1рей, ремесленни­
ков, чиновников, большую часть интеллигенции, огро1Мное 
число верующих. 

Эксплуатация человека человеком была не ликвидиро­
вана, а ор1га:низо1Ва:на с 1Пер1вых дней лосле захвата власти, 
продолжалась более поJJJВека и не прекращается по ны­
нешНJий день. Иначе гооподствующий кла1сс выпустит 
власть из СIВОИХ рук. 

•с) « Планомер1Ное развитие народно·го хозяйства». 
Прину:цительная э�сплуатато�рская �сущность государ­

ственного ка•питализма вы;ражена в так называемой «IПЛа­
ново·сти» .  С лwквrгдацией частно-капиталисти:чееких пред­
приятий были уничтожены товарный рынок капитализма, 
конкуре1НЦия и тем ·Са>мым регулирующая сила рыночных 
отно·ше:нwй. ГИJбкие жи:зненные формы были заменены 
громо.зщ.ким чwно1вничьим аппаратом. Вместо ретулят•ора­
рыНJка был у1становлен псевдонаучный ,п;роиЗ1Вол ·чиновни­
ков. « Плановость» пр1!11Вела к «количеству вне обязатель­
ного ка'-Iества»,  ·к жутким наценкwм и т. п. В бывшей Рос­
СJ1!И 1не ча.ето прибыли торгСУвце;в и nромышленникОiВ пре­
вьI1IIIали 5°/о, в да!Нной сwстеме никого не удИJБл.яет нацен­
ка в 400-500°/о. Так население немедленно отщает назад 
свою жа.11кую з•а>р1ллату, та1к .с него окончательно сцирают 
шкуру. 

d) «Руково:цящwй Принци�п ,распределения <При социа­
лизме - ра•спределеНJие по труду . . . Социалистический 
строй обеспечИJВает в•сех . . .  1пра;вом tна тр'У)Ц». 

В лучшем в·арианте этот обес>Печенный тrруд :на1селения 
край>Не низ.ко оллаrчи;вается, в худшем - работа происхо­
дит за мизерный �паек, ЯJВляюш;ийся признаком тотальной 
э.К·СПJDуатации. Трудящиеся беапрruвны. Они не мо1гут вести 
экономическую борьlбу и отстаИJВать свои интересы, так 
как это ка,рается заюоном. Поэтому ·апокоrйно .сущес'ГВуют 
чудовИiЩные нормы выработки, 1Катwстрофически низкий 
уровень теХJНИIКИ 6езапаоности, .11рошевые лен�сии по инва­
лидности и предельно •низкие пенсии 1по 1ста1рости. 

§ 3 .  О б о р ь б е  с т о т а л ь 1Н о й и у б и й с т в е н н о й  
э к .:: п л у а т а ц и е й  

1 .  Убийственная и т·отальная эксплуата.ции возмшкны 
лишь в отношении порабощенно:го на.селения. Е•сли :режим 
дер�и'I'ся на такой эксплуатации, то он тем ·самы:м !Выдает 
ое5я с IГОЛIОВ'ОЙ :КаJК 1Il'О1раJбrОТИ'Т1ель и :ДООП'ОТ. Эти IБIИIЦЫ экс­
I]Лу,а!ТаJЦИИ >ПОЗ.Q!РНЫ, и rв>семи сре,ц1сmв·аJМИ от ,них •следует ос­
воiбо\Ц•иться. 

Бесчеловечное отношение тоталиТ1арнЬ1х режимОIВ к 
подвла·стньгм им наро:п;а.м основано на .грубо о,шибочном 
маркси�стском у'I1верждении о ·Самоос�вобожденим <<социа­
листичеекой» ·системы ·от Э1Кс1ПлуатаJЦ1Ии. Оно :звучит из­
девк:ой, та�к как лидерам таких >режимов в еликоле�пно из­
вестJНо количество приба�вочного тrруда 1В разных видах, 
которо е  они приаваИJВают, а затем бесконт,ролыно ра•схощу­
ют по �своему у1смотрению. Однако н еобхо\д:И11Мо д01вести до 
сведеlНiИlя, вернее, що юозна1НИя .л:ищеров 1НаJУ'ЧНО· обо,с1ню1Ва:Н-

1• Формальные «бюджеты» мало �кого интересуют. С�ь в 
статьях расхода, о которых кроме верхушки .гос1Подствующего 
класса никто не знает. 
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rюе предста;вление о природе 1прИ1ба�в'Очного труда. Во·з­
можно, лидеры поймут, Ч"l1О э1Юаплуаrrа'l'О1РО1М я:вляется 
именно пред1ставляемая ими ·система, а в еду�цие ·ст:раны 
капиталистического м:и1ра давно освобощились от произ­
IВО;Ц.С'I1Вен.н:ой эк•сплуатацИJИ, и:ожи:вают бытовую и не за­
пятнали себя �ни тотальной, ни у6иЙJСТ\Венной формами 
эюсплуатаци:й. Для �прозрения ли�це'ро!В .необходимо озна­
комить также на:селение деспотий с действительным поло­
жением . 

Если лидеры после рассмотрения дока:зательСТ'В из 
узко эгоисткческих соображений 6У'дут продолжать недд­
пуст:и1мую бе1счело1Вечную эксплуатацию, тю их режим 
·СлеJДует .по;Цверmнуть всестороннему давлению .вплоть до 
международного бойкота и дlРУ'ГИХ санкций. 

2. Если :цля пО1беды некой коНJЦепции требуется пора­
бощение на1ро1Ца, делающее Еозможным введение у<бийст-
1ве�нно1й и тота·льноlЙ эксплуатаций, то это доказыsает, что 
организация, пород.и:вшая концепцию, не имела iПраJВО 
брать :власть :в свои руки, заlЦИ'lЦатъ ее и �вести войяы 
ради ее закрепления. Пощобная концепция грУ'бо оiШИбоч­
на, нежизненна, "1рот•:и1воречит за<Конам 1пр:иrроды •И естес'VВу 
чело1века. Если цели реализую'I'СЯ тэ.кИJМИ страпrными 
средства1ми, то это доказывает, что все ·завле�кательнf>rе 
сбеща:ния .я;вляются одной вывеской, а суть 'дела :в уста­
новлении своего го1спю�ства. И если, невз.ирая на все про­
т есты и сопротlИiвление народа, такая арга�ни:зация продол­
жает проводить намечен�ное закабаление, то это означает, 
что реализуются пла;ны зах.вата ;власти любой ценой. 
Для борьбы за ИJстинное благо 1народа 'Ilребуются иные 
сре:дст•ва и отвечающие им до.стижимые цели. 

3. Если 1при убийст:венной и '11Отальной Э'Каплуатациях 
населения ведут �войну, то это доказывает банкротство 
идей такого пра1ВителЬ'ства.  Оно деЙIСтвует .против элеме�н­
тарных человеческих пра;в и, чтобы прИJВест:и ·С!ВОИ требо­
вания к и:аполнению, П'р·евращает �народ �посредiСТВом край­
них �мер террора 1в по·слушное стащо 1nолу�рабо:в. 

Правитель��во та1кой ВО!ЮЮЩей стор<жы ·сле�цует объя­
вить воен�ным престуtIЪникО!М, ·к•оль скоро оно само !Нару­
шило общечеловеческие нормы и естеСТ1Венные права че­
ло1века. Такое правителыСТ!Во обязано вызывать !ВО всех 
цивилизс1ваНJНых 1страна·х б езу>словное осу•ждение, и его 
деяниям следует 1Цавать дружный совместный отпор. 

Точно ·так же к позорному •столбу �надо :пригвоздить 
·с-r:рану, захватИ1Вшую другую •страну и у�стаJНа:вЛИJВающую 
там �свой режим экС1ПЛуатации. 

Если правитель<'Тво за·стаJВляет на:селение, нахо:цяще­
еся 1на голоiЦIНом паЙlке, :выпоЛJнять 1военные заказы, то оно 
тем ·самым сознательно прооюдит принудительную эксплу­
атацию метощами на�сил'Ия, и э:юсплуатация в вище круп­
ных пятен iПрОсту.пает на знаменах так;ого государства. 

4. Широко ;прИJМеняемые 1в тоталитар�ных деспотиях 
« субботнИJКИ» и <<"Воскресники», то есть бесплатная работа 

:в свободное время, когда после трудовой недели челО1Век 
имеет пра<во на ·за1служенный отдых, а также бесконеч­
ные послерабочие ча1сы отсижива�ния на .про:из:водств.ен­
ных и профсоюзных -собраниях являются откровенной 
эксплуатацией. В п ервом случае весь выполненный трущ 
приова:и1в1ается го1суда1р<ство.м, во .В'тором имеет место :быто­
:вая э.ксплуатация, так ·ка.к отНIИ'Мается у на1селения время, 
необх:оди�мое для бытовых нужд и !Воспроизведения рабо­
чей силы. С этими .явлениями следует также •вести непри­
мир:и1мую ·бо·рьбу. 

5.  Уqеным и тнор1Цам ор�ужия следовало бы отдать себе 
отчет, :за чей �счет •по1строены их лаборатории и iПолигоны, 
куплены :rnриlборы и :Ц1Ру>гое оборудов·ание и не оказыва­
ются ли О'НИ сами, не являнсь эксплуататора.ми, втянуты­
ми :в г,рязное дело э�юсплуатации, когда непосредсТIВеН'fi'О 
и�спользуется .прибаво"IНЬLЙ п:роду�кт, !Выжатый из на·сел·е­
ния. 

В 1918-1921 тоды 1В .со1Ветской России продукты из де­
ре�вни, ,полученные 1В ф орме тоталыной и У'б.ийствешrой 
эксплуэтацwи, шли на у,цо1влетворение :потребностей пар­
тии, органа.в по1да.вле.ния. армии. Партия, « 0tрганы» :и ар­
мия лвлял:и�сь прямыми: ·сIВерхэ·ксплуататорами к;рестьян­
<t:тва, так как их решениЯ<ми, нолей и в их поль'З:у произ­
во:цилось огра'5ление дере1Вни. Остатк<и rнаграбленrюго шли 
полезной для орга<НО!В тер:ро1ра и tна1силия ча·сти на1селения. 
По грю31ной иронии ·событий несчатное, вымирающее, хо­
ло1дное, голО1дное тороД1ское н8.Jселение, тюлуча,вшее ми­
ЗЕ!рный пае-к, ока:зало1съ объективно участ'НИlком дележа 
проду;ктов, добытых �столь позорным способом из деревни. 

6. Применвн:ие уlбийств.еннюй эюоплуwтаци�и яв!Л.Яется 
тягчайшим преступлеНJИем ттроти:в чело!Вечности, морали, 
праJВа. Режимы, широко �пользующиеся тотальной и убий­
СТ!ВеНJной эксплуатацией, не ИJмеют ттра:в·а на существова­
НJИе, и их 'ПiрlаJВЯ1.Ц1Иiе кла�ссы, пока :не 11ю1здн:о, должны �по­
нять ттресту�пностъ •своей 'РОЛИ и присту1Пить к :перестрой­
ке еи�ст:емы на ·основе энергетических законов жизни об­
ще�ства. 

Освободительное движение 
Цu.митрий Панин в своей тол:ько 'ЧТО вышедшей ю<и�е 

«Записки Со.ло�дина» (Посев, 1 973) пишет следующее: 
«Наu,из.м,, презиравший на основе своей расовой теории 
дру�ие 'IШроды и стре.мившийся, поживитъся, на их с"Чет, 
вызывал у нас, естественно, резко отриu,ате.лъное отно­
шение. Я не встретил ни одно�о подсоветско�о "Человека, 
который опра вдывал бы нацистов. Но Гитлер обещал 
войну против Сталина, и это давало надежду и си.л,ы пере­
носитъ жуткие условия существования, терпеливо дожи­
даясъ свое�о "Часа. Разные СJ!,Ои насе.лени.я. жда.ли войны 
как освобождения, и и.м бы.ло все равно, кто ее развяжет. 
Мечтали то.л·ько о то.и., "Чтобы она скорее на"Ча.ласъ» 
(стр. 28). 

Панин открыто высказывает то, 'ЧТО д ействите.лъно 
бы.ло, 'ЧТО ЗШI.Jl,и по"Чти все, кто в те �оды жи.л в Советско.м 
Союзе, но 'ЧТО, как правило, тепер"Ь непринято произно­
ситъ. Советской пропа�анде уда.лосъ внушитъ все.му .миру, 
"Что война - это при всяких обстояте.лъствах - са.мое 
худшее з.ло, какое то.лъко .может бытъ на свете. Хотя, и 
Пастернак писа.л в свое.м ро.мане «Доктор Жива�0>> : «И 
к01да воз�оре.ласъ война, ее реа.лъные ужасы, реа.лъШI.я 
опасностъ и у�роза реа.лъной с.мерти бы.ли б.ла�о.м по срав-

нению с бес"Че.лове"Чны.м в.лады"Чество.м выду.мки и нес.ли 
об.ле�"Чение, пото.му 'ЧТО о�ранu"Чива.ли колдовскую си.лу 
.мертвой буквы» (стр. 519, Ми.лан, 1 957). Но о"Ченъ .мно�ие 
иска.лv. в войне не то.лъко избавления от «колдовской си.л,ы 
.м,ертвой буквы» путе.м реа.л·ъных ужасов в ой:ны, но и на­
дея.лисъ на жизнъ, ее.ли ?ie непре.менно д.ля себя .ли·ч:но, то 
д.ля народа, д.ля России, ШI.дея.лисъ на возрождение после 
то�о, как страшной операu,uей войны те.ло страны будет, 
наконец, о"Чищено от « власти .мертвой буквы». Мнои�е на­
де.R.лисъ на войну. Следует это теперъ сказатъ, пото.му "Что 
постепе'Н'НО это .может забытъся и останется то.лъко рас­
пространяе.ма.Р.. советски.ми пропа�андиста.ми .ле�енда, 'ЧТО 
все русское население как oдU}l с са.мо�о на"Ча.ла сража­
л ось за Сталина. Б.ла�опо.лу"Чные .люди Запада должхы 
бы.ли бы заду.матъся над те.м, в како.м состоянии находил­
ся народ, если са.мые обыкновенхые .люди, не сверх�ерои 
и не извер�и, .мо�.J1,и .ме"Чтат·ь о войне как об исходе, об 
освобождении из-по.д ставше�о совершехно невыноси.м.ы.м 
�нета. 

Подсоветские .люди "Часто ошиба.лисъ в отношении За­
пада в одно.м: они предпо.ла�а.ли, 'ЧТО на Западе бо.лее осве­
д о.м.лехы об истинно.м nо.J1,ожении вещей в Советско.м Со-
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юзе, о настроениях и 'Чаяниях народа. Кро.ме то�о, .мало 
кто допускал .мыслъ, 'ЧТО �ер.манское руководство поведет 
политику, которая окажется совершенно па�убной для 
не�о же са.мо�о. Хот.я бы из ч,исто э�оисти'Ческих соображе­
ний ожидаласъ более у.мна.я политика. Тот же Панин 
пишет: «Никто из нас не .мо� допустить, 'ЧТО не.мцы явятся 
не как освободители, а 'Ка'К завоеватели. Последнее озна­
'Чало бы полное непони.мание действител.ъно�о положения 
в стране» (стр. 62). Это полное непони.мание было налицо. 
Но вот, прожив уже 30 лет на Западе, я убедилась, 'ЧТО 
полное непони.мание не обусловливалосъ ис'КЛЮ'Чителъно 
идеол.о�ией нацио'Нал-социалистов. Ею обусловливалисъ 
варварс'Кие планы, 'Которых де.мо'Крати'ЧеС'КОе правителъ­
ство не .мо�ло бы и.четъ, но непопи.мание действител.ъ'Н.о�о 
положения странъ� среди де.чо1сратов и либералов и по сей 
ден'ь не .менее ощутителъно, че.м то�да оно было у не.мцев. 
Даже .можно С'Казатъ, что то�да еще были в не.мец'Кой ар­
мии русс'Кие не.мцы, 'КОторъ�е понимали истинное поло­
жение в стране и старалисъ, хот.я и безуспешно, напра­
витъ немецкую полити'Ку в спасителъное русл.о. К та'Ким 
принадлежит автор 'К'Ни�и «Против Сталина и Гитлера» 
Вил.ъфрид Штри'К-Штри'Кфелъд и мно�ие из eio товари­
щей. Естъ ли подобнъ�е л,юди, пони.мающие действителъ­
ное положение страны, среди западных де.мо'Кратий, труд­
но сказатъ. 

Перед вт·орой мировой войной люди были до та'Кой 
степени из.му'Чены и запу�аны, та'К устали 'Каждую но'ЧЪ 
ждатъ ареста, 'Что даже и те, кто был еще на свободе (от­
носителъной с в ободе), в болъшо.м 'Числе возла�ал.и свои 
надежды на войну. Ожидали, -коне'Чно, не завоевателей. 
Здесъ дел.о идет не о наивности. Бъ�ли, .ясно, и наивные, 
но болъши'Нство расс'Чит ывало, как .уже было сказано, 'Н.е 
на алътруизм, а на разумный э� оuзм тех, 'КО.i\1,у пришлос'ь 
бы вести войну с Сов. Союзом. Кроме то�о, люди неволъно 
судили по примеру действия советс'Ко�о правителъства, 
которое они мо�ли наблюдатъ. Нужно отдатъ должное 
известной лов'Кости это�о правителъства, оно все�да стре­
мится разделить народ ка'Кой-нибудъ дру�ой страны и 
eio правителъства и создатъ новое, послушное себе пра­
вителъство, даже там, �де для это�о нет ни'Ка'Ко�о базиса. 
Хотя во время войны 1 939-40 ii. против Финляндии по­
u.стине весъ финс'Кuй народ единодушно поднял.с.я против 
захватчи'Ков, советс1сое правителъство все же попробовало 
исполъзоватъ инстру,;1�ент марионето'Чно�о правителъства. 
В каком-то неболъшо.м .м,есте'Ч1се на узкой пол.осе финской 
территории, захва'Ченной советски.ми войс'Ками, был.о соз­
дано «'Народное» правителъс·гво под руководством старо�о 
ко.минтерновца Отто Куусинена, живше�.о до то�о времени 
в Москве. Товарищ Куусине н  вдру� превратился в «Zоспо­
дина Куусинена» ,  �лаву «Независи.мо�о народно�о» прави­
телъства, и с ни.м был зак.�ючеп до�овор дружбъ�. На'Чали 
спешно создаватъ «нароГJную» фипс'Кую армию, для 'Че�о 
переодевали в фантасти'Чес'Кие формы советских �раждан 
карелъско�о и фu'Н.с'Ко�о происхождения, объявляя их 
< «fтнским·и патриота.1,1,и». Все это было совершенно ис­
кусствеппо и не нашло ни малейше�о откли'Ка в финско.м 
пароде. Ко�да вынсни.1z.о.съ, 'ЧТО �ро.мадпый Сов. Союз не 
может одолетъ �ерои'ЧеС'Ко�о сопротивления маленъ'Ко�о 
фи,нско�о парода, <mравителъство» Куусинепа было под 
шумо'К спова расфор.мировано, та'К же, как и «'Народна.я 
финская армu.я».  

В России не надо было создаватъ искусственно�о ма­
риопето'Чно�о правител.ъства. Непавистъ к режиму была 
так в елика, жажда нормальной 'Челове'ЧеС'КОй жизни, 
жажда возрождения русс'Ко�о народа так силъна у 011 енъ 
.чно�их, 'ЧТr> если бы немцы тол.ъ'Ко д опустили, русс'Кое 
антикомму'Нистическое правv.телъство создалосъ бы са.мо и 
доброволь'Н.о закJl//Оч·ило бы союз с Германией, под усло­
вием, конечно. 'ЧТО eio расс.11,а2·ривали бы ка'К союзн,ика, 
о пе 'Как сате.1/,лита. Болъше половц,ны по'Чт�i 'Четырех 
.чиллионов плепных были перебеж'Чи�си, 'Которые �отавы 
был.и сей'Час же в:з.я2 ъ в ру1си оружие, 'Чтобы сражатъс.я 
против антинародной ста.липской власти. 

Гитлер и наи,ионал-социалисти'Ческое руководство это-
20 не поняли и п е х о т е л и попятъ. Они 'Чрезвы'Чайно 
переоценили свои собственпъ�е силы, надеялисъ победитъ 

без по.мощи русско�о населения и сделатъ из У'Краины и 
мно�их 'Частей России 'Колонии. Они с'Читали, 'Что в союз­
нике они не нуждаются. 

Неповторимая, тра�еди.я тех лет заклю'Чалась в то.i\1,, 
'ЧТО из.му'Ченный народ о'Каза.лс.я .между двум.я тоталитар­
ны.ми, жестоки.ми режима.ми, как между .мо.t�отом и нако­
вальней. Выбиратъ приходи.лосъ из двух зол мепъшее, но 
какое было менъшим - никто не .мо� сказать с пол.ной 
уверенностъю. То, 'ЧТО 'Н.астроение на фронте перемени­
.лось и солдаты советс'Кой армии стал.и решител.ъно вое­
ватъ, не за Стал'и'На, не за 'Комунизм, а за родину, впол.не 
понятно. Са.м Сталин и eio ко.м.мунисти'Ческое руковод­
ство поп.я.'1,и, 'ЧТО народ не хо'Чет умиратъ за них, за их 
�осподство и поспешили выдвинут'Ь патриоти'Ческие на­
и,ионалъпые л.озу'Н.�u. Даже так жестоко преследовавшая­
ся до сих пор и,ерковъ была поставлена на службу оборон­
'Ческой пропа�анды. 

Но ел.сдует пон.ятъ и та'Ких людей, как Власов и eio 
сподвиж'Н.ики, а также и мно�их дру�их, во власовском 
д вижении непосредственно не у•�аствовавших, но все еще 
искавших путей боръбъ� со Сталины.м. Они бы.ли уверены, 
'ЧТО немцам ни в коем сл.у'Чае не удастся удержатъ в своих 
руках всю Россию, то�да как Сталину это удалось и, как 
мы впоследствии м,о�.ли убедиться, уда.лосъ еще десяти­
летия после войны, если пе е.му самому, то eio 'Н.асл.ед11,и­
кам. Удается и по сей денъ удерживать не толъ'к:о Россию, 
но и восто'Чноевропейские страпы, несмотря 11,а попытки 
сброситъ комму-нисти'Ческую тиранию. Попытки создать 
русское а'Н.тико.ч.чунисти'Ческое движе'Н.ие в союзе с пем­
ца.ми были до B..riacoвa, и как эти попъ�Т'Ки, так и старания 
Власова исходили из то�о, •tто если бъ� удалосъ создат-ь 
сил.ь11,ое движепие и зпа'Чите.'1,Ъ'Ную армию, они скоро ока­
зались бы хозяевами страны. 

Не следует рассматриватъ де.ло так, 1и·о сначала поя­
вился Власов, а пото.м ему удалосъ у�оворить ил.и побу­
дитъ .мно�их сооте'Чественников посл.едоватъ за пим, что 
он увлек их своими идеями. Наоборот. Надежды на свер­
же11,ие режима, желапие боротъся с ним был.и в большей 
или меньшей степени повсеместно. Уже и до Власова 
споптан11,о ор�анизоаавшиеся �руппы и комитеты надея­
лись войти в со�лашение с немцами для сов.местной боръ­
бы против коммун'изма. Но и:r: пости�л.о разо'Чарование. 
Та1;;им о бразом, Власов был. отеетом на широко распрост­
ранепное настроенuе, стремление, желание. Дел.о eio по­
�ибло из-за преступной и �.�упой политики Гитлера. 

«Зарубежье» уже пе'Чата.ло в № 3-4 (35-36), 1972, 
отрывки из 'К'Ни�и, Штрuк-Штрикфельда. Отрывки бъ�л.и 
подобраны так, 'Что6ъ� дать портрет Власова, eio идей и 
д вижения, нося,ще�о eio u.AL.я. Теперъ мы хоти,м, привести 
еще неско.лъко отр'ыв-ков из этой к'Ни�и, которые показы­
вают попытки русских еще д о  Власова боротъся против 
Сталина. В дру�их приводи"чых отрывках - мысли Вла­
сова относител.ъно объединенной Европы, которые во .мно­
�ом предвосхищали eio время. 

В. ПИРОЖКОВА 

СМОЛЕНСК И РУССКИЙ ОСВОБОДИТЕЛЬНЫЙ 
КОМИТЕТ':·) 

В Смоленске уст.ЭJновились оживленные (''ВЛЗИ .между 
'Некдт0tры1Ми офице�рЭJМИ ГVJJЭ!ВН!ой квартиры и !МНОrими 
!ВИIДНЬИV!IИ городскими: оемьями. Неамотрл IН'а краЙ!НЮю 
нужду, rруоаюое ГОСТ'едриимс'11Во 6ыЛ10 стихи.йiн:ь1м и еер­
дечным. РЭJЗI10!Воры велtиJсь на высоком уровне, бу'дь то по 
•воп;росЭJм оqразованиiЯ или июкусст1ва, ф:и:лоюофии или 
пОЛИТ1ИJки. Очень скоро мы дощЛJИ до самой а:ктуальной 
темы: 

«Вы, немцы, осво6о\ЦИЛИ нас от C'l'la1JIJ1НcкOiГo режима, 
кюторый, есл:и хотите, и к коммунизму уже не И!МеЛ ника­
ЮО1го 001ношени.я. За оссюС'ожщение мы ВаJМ благодарны; да 
11 наши коммунисты и социалисты будут :ва�м блаrода[рiны ... 
Но что же дальше? Чем \Цольше мы на1слаЖ\д:а€1М1сл бла-

>:·) Wilfried Strik-Strikfeldt, Gegen Stalin und Hitler. General 
Wlassow und die russische Freiheitsbewegung. Mainz, 1970. 
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га�ми принесенной вами свободы, тем более к;репнут наши 
С()МНе:iия. С такими :метод,аJМи вам никогда не взять Моск­
вы и никопда rне вы:иnратъ !войны, не 1rов1оря уже о за�вое­
вании до!Верия ,ру10С%0110 на:рода» .  

Один немецкий подпо�тковник, в прошлом офицер им­
ператорской а�вс'l1рийской а:р'М.Ии, пытал:ся ра:соеятъ ·сомне­
ния ХОЗЯИJНа дома, СОСJГаJВ!ПГИСЬ н�а то, что «rпрусса:к:и НИКО1Г­
да не rцроЯIВляли большо110 )'<Мения rв обращении с д,руrими 
народами. А уж нацисты тем более - э'l1о О1НИ уже rпо­
казали ;в Авст�рии, Польше и :н,а Балк:а1нах. Коrнечно, туда 
надо было посылать а:вС'11рlИЙЦев». 

К со·жалению, я забыл имя этою офицера. О:н собрал 
пощ ·свое .крыло мно.гих еврейских tремесJ]енн:ик:оrв из Смо­
лшюка и из Ivl!аленыких гормов и даJЛ им работу в 01рта­
низова:Н1Ных им армейских ма1стерских. Под этим фла�гом 
ему удалось {)11)ес:печмтъ э·т:и�м евреЯJМ-;ремооленни:кам чеvю­
веческое �существование. Русские �Говцрили, что пqц Ста­
линым та:кое 1са�мО1вольсrnо офицера было бы сов,ершенно 
невозможно. Поэтому ОJНи находили, что у на�с :все же бы­
ла ·свобода и нез·аJВИJСИ!МОС."ГЬ. 

СмолеНJский кружок ра1Здумьгвал о 1сш·ободе и о будущем 
ру1ссК'ого на:ро1Ца. 

Очень екор�о НJаши беседы т�;риняли ·Серьезный харак­
тер . Руоокий кружок был го·то.в 11:зять на себя ин:ициатИIВу 
по организации активного еотрудничества насе.пен:ия ок­
ку�пирова1Н1Ных О1бла1стей в борьбе П!рот:и'В Сталина. Мы оr­
рачичив�а!JI'.ИСЬ еовета'Ми ру�осrким. и�с�одн и:з нашегю практи­
чесюо·го опыта, так как слишком ,широ.ка и глубока была 
пропа1сть между их пред1ставлениями и rна,шей действи­
телыюстью; лишь продуманный синтез мнеюr.tЙ обеих 
сто.рон ста1вил ;воцро·с о �совместной 1деяrельrности на ре­
а'7:1ьную почв'У. 

Осуществление этой цели и быJЮ, собственно, как я 
уже говор'И'Л, задаIЧей «посредника» меж:ду обоими ми­
.ра1ми. 

Так был совмест11ю составлен ·а(Пjрес [10\РОД:ской думы 
Смоленска «ВОЖ'дю германского I10CY\Z!Japrcтвa». КружJООС, 
1принлвший наимено1Вание «Русского Оавободительноrо 
Комитета» ,  изъя:вил 11ото1В<ноогъ при:звать pyrccrкoe на.селе­
ние rна <борьбу :п:ротив Сталина и rвыст·а�в:итъ Русскую ОСIВО­
бодителыную аrр�ю в миллион ·солдат. Пре,щпосылха:ми 
дошюны были ЯIВи:тыся : призНJа'НИе гра�ниц 1939 rо1да, ;ра�в­
ноп;р.ав·ное тюЛJож:ение 1руаскою 1Н1apo\l]ia м образо1Ва:ние не­
·за�в:и�симю1го ;ру1с�с:юого Н1а1Ционалыrо110 1п:ра:в.ителЬ'сrr1Ва на де­
:мсжра�тической ОС'Нlове. Текст этого aJДJpeca, 1В хmожест.вен­
:ном: оформлении и в па1пке из па:р:чи, был rпереща�н Б оку';), 
Е1месте ·С rнаrюлеоновrск:ой пушкюй - 1юа1к .благодар!НОсть за 
освобо·жденwе города. Б ок запросил Гла�в.ную 1ста1Вку фю­
рера о том, может ли он rпереслатъ туда 1а(Пjрес, к;ратхо 
указав на суть последнего. Ему ра:з:решиЛiИ это ·сделать. 

Ита1к, спрашивали 1мы себя, ес..'ТЬ все же ·нщцежща на 
изменение нынешней rюJLитики в руаак:ом во1про1се? 

Но недели проходили, а О'Гвета из 1ста:вки фюрера 'ВIСе 
не бьто. После повтор1Ных з.апр:осоо, .одНJажды сообщили, 
что отв1ета Н€1 будет. По.mmические де.JЕа не ка1саются UIТа­
ба фронта. 

Бок лоручил тогда наJЧашьнику ·авоего Ш'I1а!ба Грейф­
фенбергу выразить Ос:во:бодительному :К:омитету е1110, Бо­
ка, личную б.т�а1годарность за оказанную avry подарком 
честь, 'НЮ одновремеНJНо 10006щить об ОТ1Кл0tнении Кеrй:те­
лем: «а\Ц:реоа».  

Я оопр·ов·о�ал Грейффен�бер11а в этой :rюезд�ке в Смо­
ленск. По дороге мы обдумывали - s како�й форме пере­
дать это ч.JЕена�м думы, чтобы :не И!СIПlортитъ дело еще боль­
ше. По rюрwказу Бока юро1д�ской думе было .пере1Ца1но два 
вагона медика;м:еrнто1В д;ля :гоrро�окой больницы. 

Когда Грейффенберг, за'Пиная1сь, з1ато1Ворил об «·адресе» 
горо,щскюй дуrмы, русский Щ>едст'аJВИТ'ель rпрерrвал мой пере­

вод: « Скажите, .пожа.�rуйста, генер·алу, что :не нужно объ ­
яюнять дальше. Еiсли в этот решителЬный час ра1С'Смютре­
ние нашего .предложения заняло стоJIЬко зремен:и:, отв·е­
том ;МJож·ет 1быть то..льюо откшз. ВаJШе дравителыст1Ею, оче­
:вищНJо, еще не п0tН1юrло 1Всей ·серьезнос."Ти положения» .  

* )  Коман,,цующий средним участ:�юм фроrнта. 

Грейффенберг 1К1оротко поблагодарил и эти:м из.ба:виJIJся 
от необходи�мости ЛJГаrгъ. 

Ру1сские :держа([[И'СЬ о.чень та�ктично, откаэа1Вши:сь от 
дащьнейших вО\ПрОсо:в. 

Молча покJ11СХНИIВшись, Грейффенlберг :вышел. 

Во:1звание С.лtоленс'Ко�о 'Ко.митета 

Между тем ра:зличныс 1сО1бытия 11нушили Н!ам но1Вые 
нащежды. 

Вследствие 1стара:ний д-ра Бройтигама, оrчеВИ'д'Н'О, в rюа.­
честве связного офицера ·от Востю1чно·го МJИНИстерс'!1Ва в 
ОКН, -по•стоя�нно нае11а:и1в-а1вшего на изме1Не1Нии .герма1НJОКОй 
политики на ВостО11�е, Р,01зеН1б ерг решился на попытку об­
су;дить политические :мероприятия, которых т�ребов,ало 
военное руково.щст�во для облегчения положения фронто­
·вых во.йюк. В конференции, ео·стоявше.йоя 18 декабря 1942 
года, уча1ство.вали кру;пные офицеры ОКН, фроrнта и ты­
ловых оlбл:аrстей. 

Генерал фон Шенке:н:дарфф, пошков�ники фон Aльтeн­
llJIIlaщr, ТресК'ОIВ и другие ·офицеры о!Суж�дали :на этой :К.ОIН­
фереНJЦИJИ оТiсутсТ13ие ЕЩИJНiОЙ политической целена!Пiрrаrв­
лености, неверное о'Шfошение к .населению, Т[>еlбо11али ра-
1вно·п:раJБ1но110 полож;е:ни1Я до6рю!ВОЛЬ1Цеtв ·с фрЮНТ'О!ВЫiМИ :вой­
·ака1ми гермWНIСIЮО!Й аjрМИ:И. 

Эта конферещия Розенiбер.га и п:росо"lившиеся сооrб­
Ще'НIИJЯ •о то1м, что на главного ,ищеолю,та на�ционал-со�циа­
лизма произвели бо1JIЬ.шое ·впечатлеюие .аргументы :прrисут­
·ст�вов>авших в1оенных руrкоrвr0.цителей и он .обещаш НJаста:и-
1ва:ть перед Гитлером на :к!Оlр�нном изменении восточrно!Й 
политики, побудили к дейстниям не тольЕjо «IКJIYlб», но и 
многие кру;пные шт.абы, тем более, ч110 IВО фpr00i'I10IВЫX ча­
стях в•се бouree ра1спроС'l1ра:НЯ:.JЕось убежде:ние о 1Не:возмож­
ности вести ·дальше войну :без участия русских. За 'КiОН­
ференцией последова�.л ,поток мемо�рандумов и раз!Нюrо Р'О\да 
ра:сrюряжений . .  Ма�ртин пока�зал мне и ВЛiаJС10.ву :п�рrи:каз 
фельдмаршаm:а фон Ма1нll1Тейна отн01ситеillЬно об�ращения 
с rражда1нскИ1м населением, ·в .котором был •совсем но1Вьrй 
дух. 

Гене�,рал Штапф, на1чалыник ХозяЙlственно.го штаба Во­
стока, нанес Власову 1В'И1з.ит и :после то110 д;аш к·ате11ориче­
с:кий црикаn хоро.шо от:носиться к во1с.'Точ�ны�м р.абоч:и;м: в 
сфере его управления. На1ко:нец, Ге.mен соста!Вил в Гене-
1раль:ном шта1бе зн:а:менательный документ о борьбе с 1па1Р-
11wза1на:ми. В нем он Т\I)ебоrвал, чтобы :и�спольэ.оваJIИJс1, отря­
ды, 1ссю11а�влеН1Ные из ;местных жителей, и, как rп;ре\ЦП'О'СЬrлку 
для этого, радИJКальrн:ую перестройку во всех вопрос1ах на­
ших .вз1а�и1VЮОТ'НОШ·ений с руС1окими. При этом •ОIН ОСIН!О!ВЫ­
вался на ':м�ое:м �wеморандуме «Русокий челов·ек» .  Он чце­
лал и ·олер:у;ующий ша1г, по1просив через меня Вла1со1Ва, юак 
<«ооюзного офицера», дать ему мемор1аrндум о :па[ртизаrн­
окой цроблеме и о ;в,овНJном положении Советского Сою1За. 

Э'!1а раrзработка «II!IТa!бa ВЛ'асова» ·з·а�вершиласъ, есте-
1ственН10, 1П1ризывv1м Р'У'Осюих офицеров да''!Ъ наrрощу с:вобо­
iду, после чеr:о исчезла б ы  п:а1ртиза1Н!окая опасность. Гелен 
был авяз1ан жестк:vLМ'И у�казаю1ЯJМи о том, Ч"ГО о·фицеры 
rДОЛЖ!НЫ быть ·аJПОЛИТИЧIНЫ, 'I1ак ЧТО этот ·П!РИIЗЫ!В п;ревышал 
его iГЕОЛ:НОМОЧИ'Я. 

НеомО'l'ря на эти неущ;а:чи, несмот1ря на с-гаJВшую И1З1Ве­
СТ1НОЙ неудачу Rозенберга при его решающем iЩоклщце 
nитлеру и вопреки 0Т1Ща1нному после это1го :приказу Кей­
"Геля о за�п:рещен:ии :воеНJнослужаrщим ка�коlЙ-ли:бо по'7!Ити­
ческой деятельности, ру�сак:ие были tв<ае ЖJе 1о1бощре1Ны ша-
1гом Гелена. Они был:и �склонны 1ВИДеть в ЭТОIМ fПiРО!Я!ВЛе-
1ние !ВОЛИ .к .прИЗНJаНИЮ их pa!ВIНIO'ГtPalBIHЫIМiИ 1С'ОЮ1ЗНИ1Ками; в 
то ЖJе время '01Н:И удиВЛЯillИСЬ '!IOIМy, что Та\К:Ие ·С'l1ре1МЛ'е1НИЯ 
lVIO<ЖJRo выска1зыrватъ, что, по их •СJЮ'В,ам, «rпо:ц Сталиным 
ни в коем случае немысл:и1:м�о» .  

В т.а�кой атмосфере, п о  инициаТИ1Ве Рённе, !ПJРОЮЗОШЛО 
1В1озрождение ·с-га�ро110 ПJШНа деятелыюсти «Рус,екого Осво­
бощите.льн:о110 Комитета в С:моленаке». В 1Н1а'Чiале оое:ни 
1942 год:а Ш11аб Сре�цнею фронта одобrрил этот :план. По 
оогла�шению 1м:ежщу Огделом 'ЧУ'Ж:еземшьrх С1И1Л Востока 
ОКН и ОтделIО'М !ВО€!НIНОЙ пропа:гrоrды OKW/Pr, ваззва1НИе 
Ком:итета долЖJНIО бы:ло быть сбrрюnrено на 'стал:ингрщцоком 
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фронте в миJШИана:х зскз·емпл.я.ров ; !В таJКОiМ 1Кол:ичестве 
.JIИСТО!ВКИ еще не издавал:ись. В нозз1В'а1нии •медо1В'а1JЮ .ясно 
наметить политические цели. Военны1М руюо1Во1дrите1JI:.Ям 
К:ра•сной .армии, бывшим тогда в Qlчень Т!РУдноrм: 'П'Оvюже­
нии, эта листО1Вка до�на была У'КаJзатъ путь в но1Вое бу­
дущее, а к.раюноар:мейца�м - на бессмысленность их сопро­
тивления. 'I1ощд1а термrоююал армия ·еще ве;mа победное на­
·ступлеНJИе. Момент для п о  л и т и ч е •С к о й акци�и казалс·я 
подходящим. Но, КаJК: мы ·ВiИJДели, про:юощили месЯJЦы, а :в 
политическом направmеНИ!И il€ 1прои�зош.Jю н:и:каких сд:в:и­
rов. Я 1не ·з:н1аю, ,мог ЛJИ ·кто-ли�fю спу�стя 3-4 месяца, n 
ноябре 1 942 iГО'1];а :ве:рить всерьез в •признание «Руоского 
ОсвОlбощительного К:омитета» . Но Г,роте не ·с.давалсл. О� 
придумал вы:JGод, Ч"Гобы бы:тъ готовым 1На CJiy'ЧlaЙ .призна­
ния Русак:ого Комwгета дрО1Па1гандным уюпехо•м ттостwвить 
германское рукО1В<0дство перед •сверш:и:вшимся факто1м. В 
овое время он получил разрешение 'Нiа лист 'о•вку с « 13 
ПУJНКТаlМИ», IВIКЛЮЧаlВШИIМИ политическую m1рогра�мму, 1Н1О 
не накла�дьrвавшую никаJКих облзаrгелыств ,НJа герма:н1с:кое 
правительс'l1Во. Поэ'l1ому на публикац:ию этих «13 iП)"НО{ТО:в» 
Гроте 1не -цребовалось НО!ВО1го ра1зрешенил. Если эта про­
грамма будет надписана не только nра;жщанаrм:и СмСЛJiен­
ска, :1ю и Власовым, .в успехе лИJСТОiВIКИ можно было не 
сом:неВ'атыся. 

Эта JIИJСТовюа леЖ1а1Jта у.же да1Вно в <сейфах Восточного 
министерства, и Рёiнне, JНаJХJ()IДИвшийся 'В Лётцене в ОКН, 
:х:отел лровести эту аlКЦию с ЛIИ'СТовкаJМИ в pamrнe Ста1JIIИ!Н­
nрада ·каJК rм�ож:но •с:корее. За это ;в:ремя 1ЛО1JI·ожен:ие на ст-а­
лин:градском уча,стке и:зменJИлось в худшую для нас сторо­
ну .и уте выри1совыJВ1аJ.Лiась рокова�я судьб.а wрмий !!Ю,Ц 
Сталинnра�цом. Ч·го раJНней осенью 1 942 года, 1\Ю•гло :по­
МJОЧЬ пабеде, то теперъ долж;Н10 1бьию :спа•сти на�с от поiр'а­
жения. 

Власов и все ·сотрудники его штаба по :при,нципиалъ­
ным соображениям сначала отк.Jюнили эту а1кцию из-за 
безОТ1Ветственного •со;п;ержа1ния ;цокумента. Был•о одно 
едИlнственн:ое июклю'Чен:ие: оообеНН'о 1опытнь1й с точ�ки зре­
ния поЛ:WГики и тактики Зыков 1ПОJ]Н'ОСТЬю IIJOщд.ep:лGiЛ 
мысль Гроте о то1м, чтобы поставить 1герма'li!Ское пра:ви­
тельство перед сверurившимся фактом. Он го1ВО1РИ1JI : «Дай­
те тu.тшко чертёнку выйти из бутылки, ю1н уже ·ср•аботает» . 
В конце кюНIЦов, Влаюов дал ·<..'Вое <0огла1сие ; Зьпю1В перера­
ботал теюС"I'. 

Та1К каJК ВедеJIЬ, как 1н:ача1ЛЬни:к OKWIPr, несмотря н:а 
все доводы Гроте, не ·реша.л:ся П1Ровести заm:лани�рю1В1ая:ную 
акцию без IНО'Вого •со1гласwя Вос-vочного министерства, 1Не­
об:х:одимо был:о любой ценой ,цобит:ыся :ра1зрешения Розен­
берга. Неожища:н1ный •сча:стливый олу1чай пр!ИШел на :mо­
мощь общему делу немцев и ру�сск:их и по:зв:ОJIИJЛ нам, 
ка:к ·ка:за·JГОсь, 1о,целать бо•льшоlЙ шат IВIIIepeд. 

в ·щн:оrм: дружеском кругу я :ПОЗIН!аlЮОМИ'Л<ОЯ с ДО\КТОiрОIМ 
медици�ны Р. Он, как :военный врач частей ОС, имел до­
ступ к Гим:млеру, а также и к Розенбергу, , �кроме 'ГIОIГО, О1Н 
принадлежал к тем, кто •Самым острым •оlбраJЗ<()(М критико­
вал режим и особенно :поЛИ'11Ику в ·оюк:ули�рО!ВаJНных но­
. сточных 00.J]астях. Р. евобqщно rО1Ворrил JIIO-'py!CICIКИ. Он при-
1нял В.mасО1Ва в на'Ч'але Я1НВЗJР.Я 1 943 г. в ово1ей ча'СТIНIОЙ к;вар­
тире и критикО1Вщл :в IП/РИ1Су11с�ии Вла�сО!Ва немецкую во­
стоЧ'Ную политику ·с таЮО!Й реЗ1кюстью, ка'К:ОIЙ я 'Не слыша\Л 
даже •ареди ·офицеро1В . М ежщу ;прочим, он заЛ1В·ил, Ч'!IО Гит­
лер не имеет :ни малейшего понятия о []ООIОЖе!НИи 1В Рос­
СИJИ, его надо еще <'Еауqить Росаии» . Он обещал Власову 
и :мне заJНятыся :ПЛаJНОIМ 'с ЛИJС'Iю:вк,аlМ'И и <«разрубить Гор­
диев узе.л» , так хак •ста;раJНил Гроте получить 001гла.сие 
Розенlбер:nа в·се еще оста1ВаЛ1И1сь безу�спешны�ми. Я !ПОЛО­
:жился на д-ра Р., кО'l1О!РЬ11Й прюИJЗ·вющ:и:л св1ПечатлеНИJе чест­

ного .и твердо1го человека. 
в ночь 'С 1 1  на 12 ЯiНIВICllPЯ 1 943 г. iМ€1НЯ неО'ЖИ\ЦДIНIНО :по­

ЗIВаЛИ :к 1д•ру Р., к:оrгорый предлоЖJИЛ мне цря;мо-m:к:и анаJН­
тюрньrй IПJ]ан 1с листовка1Ми. 3110 lбыла лу;н.ная !Н!ОIЧЬ, 
лонная во31Душ1ных тревог и н:але"I1ОIВ. «Все успехи 'J:Ретъего 
Рейха, - сказал :д-р Р., - .rюкоятся 'Нlа! оше.mоlМ'лении про­
тивника, так 'ВОТ теперь я хочу ОШЕ"ЛОМИТЬ Розенберга 
ЗаiВТра, в день ·его [Юж:дени.я, 'IJ!РИЗЬ!IВIОМ 0МО\J!еН1СКоrо 'К:О­
митета» .  

Мне это коро'Dкое сообщение •сначала преДJСТавилось 
х1ва;сто:в1с'!1Вом. 1Но Н'а другой день ·зазвонил мюй телефон 
на •служiбе и ЗНIЮЮIМЫЙ ГО\ЛОС д-:ра Р. ·СIКаJЗал :rю-ру�сски: 
«Говорит "ч�това lбабу.шка". Р�решение на печата'НИе и 
раапр01С'I1ранение ВОЗЗIВаJНИЯ ТОЛЬ'IЮ ЧТО .ПОДП'И'СаlНО 1V!1ИНИ­
СТiр'О.М. ПО1заботьтесь о там, что<бы его сей'Чlа•с же забрали, 
пока "ба!рlИIН" rне по:ж�ашел о том, что дал подпись. И это 
:вюг.з.можно ! Надо щеЙС'l'iВD'В1ать быогро, очень быСТiро». 

Это ИЗ1Вестие было та'КJИ.">'1 неожИ1Ца.нньrм, что rм:ы •сна­
ча:ла ооч:ли его шуткой. Но Гроте, :1ю'!1о:рый был •связным 
()фицером иежду 'Военным командов·а�ние�м и Во1сточным 
министерствю�м, сейча•с же иш�:олъз·ов<ал: прещ�етаJВи:вшуюся 
вазмож:ность и через короткое время верну.J]ся с rюдпи­
са:нным !Разрешением :в Ка'Рмане . . . 

Я должен вьrюказатъ похвалу Гроте: уже через не­
сюошыко часоо 'З•а•ранее Пlр!Иl'ОТО'Бленные рот·а:ционные ма­
шины напечатали неск:оль:ко мил·лионов экземплнров Jiи­
CTOIВIOIK ICIO «·сrм:олеНJСКИIМ 1прм:зывом». Ра•ссылк:а и раапростра­
нею1е функщио.нировали 6ыс�ро и нащежно, та1К же как 
и инфо1рмирование назеМiны ·.; и воз:душ1ных войск. Очень 
скоро пришлn т·акже соО1бщение, что ,не:vн�цкие сааvюл·еты 
«·сбИЛ1ИJсь с :пути» и листовки сброшены 1не только по ту, 
но и по эту сторану фронта, что было •с'I1р0>го 'За!П'Реш;ено. 
В Смоленске текст был перепе•tа··га·н ·В местной тиrюгра­
ф:ии. КJРО.'Ме то·го, русские переписыва:ли его .от руки, и он 
быстро 1ра:сrтfIОСТjрlанялся:. Как степной п:оок;ар, раоrDрtО1С'!1ра­
ч.1илось среди ру·сских сообщение о «IHOIВOIМ \духе :в поли­
тике» . Гроте и я �понимали, что мы не •ИJМелtи: боillьшой за­
•слуги :в т0tм, что немецкий самолет « сбилея ·С .пути» и: бро­
сил лиJстооки П() эту •сторону фронта. Но мы раiЦ'ОJВа.лись, 
что 'РУ1Сск:ая идея свободы прорваJЛа.сь в общест;ввнность 
и ·стала •свершившимся фа•ктом. 

На�земные вой:ока и воздушные •С:И:Лы уже месяцами 
Жlда:ли с нетерпением решения 1Верх·ов1ню1Г10 ·ПоJIJИТИIЧеского 
·юомандования. Теперь он:и хотели ·и�спользоватъ все ;воз­
мо:ж::нQlсти, неВ1зира1я на lбли:зору�кие 01гр><шmчения Берли­
на. Сами военные без 'ВICЯiKOlro 1п01нуканИ1Л с нашей ст,оро­
нь1 �позаботились о 1ВОЗ1мо21кно широ;к;оrм: раап;рост�ранении 
во:зз1ва1ния. ТаlК же и дивизии в тылу 1способствю;вали рас­
пространению, на;делсь 1на по·мощь населен.ил :в борьбе с 
партизана�ми. Но •самое глаРНJое было то, что :миллиоrны 
русских вазымели новую надежду. 

Однако, несмоrгря на Сталинr·ра:д и несrм:от1ря на я;в�ый 
успех политической а�кции, В1акоре 1прмшел пр�иказ : ·сбра­
сы1З1аНIИе Омоленаюого воз·з1В'аНИiя пре\ПJН!а:значено только на:д 

территорией проТИ1В1Ника ! Р.а�спрос:транение по эту ·сторону 
фронта заП1рещено! ВИ!Новные будут Н1аказаrны ! Розеrн­
берг и Кейтель оНIОв·а объедИ!НiИлись. 

Фронтовые офицеры 1Не мю·гли покять, что Бе:рJLин иг­
рает такую дВ'ойную и к таму же впоmне П/РОЗрачную 
ищру. Если тю, Ч'IIO 1с:ка:за1Н10 в !ВОЗ:ЗIВаJНJИИ Оавоб.од!И'Гельного 
�о:\11wгета, не о'Гн.осится к на�селению оккупи;роваJНных об­
ла·стей, то в•се, Ч'ГО немцы I'ОIВ'орят, - это ложь и абма:н ! 
СО!Ветска�я :разведка в ·окку�пи1раванных обла1ст:ях функци­
онирова�Jiа свели:колепно. Было ясно, что сD'В.еты о«юнь •око-
1ро ИЮПIО'JП>Зуют ЭТОIГ <«НОIВЫЙ немецкий обмаIВ» . 

Генерал Ела.сов был <ра•зQ1ча1рован. Он только у.цивл.�rл­
•ся, что в наJЦИ01нал-ооциаЛJИ1стичесюой Германии быm:ю еще 
ВО'ЗМОЖ:Н!О :как-то ТЯ!Нутъ 1В другую ·СТО!РОIНУ и Ч.Т·О та;ких 
людей, как д-р Р., Ма�ртИiН, Гроте и Штр,ИJ:к:фель:ц, не по­
·ста·вили уже .давно к •стен:ке. Его дО1Вер1И1е юо :в1cei'\i эти:v1 
шодя;м было подк:реплено, но его .на�де:жды на политиче­
ский уапех •31н:а:чительно уме1НьШИЛ1И1сь. 

Генеiра1Л ЖиЛ!еtНюО!В ограничился ·замечанием: «Клубу 
·Самоу:6ий�ц помочь, к со.жалению, нельзя. Жаль �олько, 
что :мы В1се �погибнем вместе 'С этими 1са1М1Оубийцам:и». 

ПриблизитеJIЬно в то ж;е 11ремл меня посетил од;и:н чи­
новник из МИ11НWстер0'!1Ва :п;ропа:11а:нды. Он {JКаJЗ,ал, что Геб­
белыс рвшИJI .тО!В·О1Р1ИТь ·С Гит1лером и JJ1аlС'Га1ИIВать на рщци­
ка1Льном :и:зменен:ии восточ�най .по.J]И'ГИКИ. Он НШ\rе\Рен: пред­
ЛОЖIИ'ГЬ Гитл�у в «Прок.J]амации rвож.дя» объЯIВитъ «вос­
точным на�р10\д!аJМ» []ОЛ:ИТИJчоокую ЛИJНИЮ, котара;я очень 
Прvrближа.J]ась к ГНJашим :представлвн:и:я;м. Геббельс о!IЩ)еде­
ленно заявил, •сюазал май ообеседни�к, что э'Го п;рИНЦИ[!И­
альное решение «на вершИiне» разрешит, без со'Мlнения, все 
другие вопросы, к;ак ос:1ю1нание На1ЦИ1О1Н1алыных Ко!l\lrмтетов, 
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сО1зда:ние орга11юв самоуп;равления, 1П1роiблему хозяйствен­
ного строителыС'I1В1а, •создание нациооr8JЛ'Ьных военных 
частей и т. �ц. 

�онечно, Ге1ббелыс был в этом IIJIPaJВ, хотя ·он •исходил 
не из /более высоких :ищеалов европейской wдеи, а из ж.e­
JDCllHИIЯ спасти J'ИТЛеlРОВ!СКОе госуда'РСТ'В'О. 

«Хотя Геббель·с .все еще говорил о <«в•осточны:х наrро­
дах», - !ЗЭJ'МетИЛ мой друг, - 'ОН :В•Се .еще не IЮНЯ'Л !В'СеlГО, 
но все же это >большой про.гресс, что юди.н из в1а:ЖJНе'Йш:их 
сотрудников фюрера 'Ilaк :решительно выска1зываетс·я 'З'а 
перемену полиТ1ики» .  

Но уже Ч€1Рез нескюvrыю нед ель мы уз:н1аJ.ЛИ, что Геб-
6елыс 1rюлуч�wл •отюа:з ·orr ·своего 1к:оллеги Ро'Зен!бер1га и, IВОЗ­
можно, ОТ •ССllМОГО ГИТЛе\РЗ. 

Уже запла:НИJРов�а�ннтая МартИJНом •вст.реча между Геб­
белысом и ВлЭJсовым была перенесена на более .позднее 
время. 

ПОЕЗДКА ВЛАСОВА В СРЕДНЮЮ РОССИЮ 

Пiр:и:зыв Русско·го К:омИ'Те'Г!а в СмоленСIКе имел необык­
Н!ОВЕiнный у�спех, :и именно ос.обе1Н1Н10 в с.ред;ней Роасии. 
На юге И!схо>д •аражеНИJЯ ·за Ста;ли!НII'рад 6ыл самым: в1аж­
ным событием, 1Н10 и там восприятие былю ТЮ'ЗИ'ГИ'ВНЫМ. 
А на •среднем уча�стке в IН!емецких див•изиях поЯJВлялось 
все больше перебежчи�к:ов и�з Краюнюй .армии. Но прежде 
всего, ру•оское на1селение •возы:м;ело 1Н1овые на:дежды, 1Не­
с:мотря на Сталинnращ. Пеjремена IН!аJСТJ:Юения !была замет­
на и у русских дюiбрО1Вольцев в немецкой ар'М!Ии. 

Ге,11ен, Рённе и другие офицеры •rене�ралыноrо штаiба 
шли тюследовательно своИJМ путем. Та�кже и Ктоге�-) по­
нял, на�юО1нец, что н:а�до :действовать. Он ·согла1с:и.mся .на �по­
сещение Вл.а·совым э'!1ого учЭJстюа. 

Мне очень хотелО1сь сопровожщ1ать Влыоо1Ва 1В этой 
поездке, но ра:зные бе:Рлинские дела 'ПJомеrпали этому. Не­
ожиµщн1но ,ПJроблема обра1ЗОВЭJНИЯ На1ЦИО1На:JIЬ1ноrо Ко!мите­
та ста'Ла •снова ЭJктуалиюй, н есмотря в;а отрiИцательное 
011ношение Роз·еJНJберга. I1роте 1вел tВ это �врем.я тяжелую 
борыбу, так !Как де�о •ШЛО о в ажных �реш:ениях. 

Я не знаю, кто 'был инициатором и ·а�ктером этой НIОВО'Й 
акции в востОЧJН!ОМ \МJИ'НИстерС'I1Ве. Трудно цро:изн� вме­
сте т�ак:ие И1Ме1На, •юак Лейббlра;ндт, Кнюпффер, Бро:Й'I1И:гам, 
ЦиммермЭJн и Мен;де, та,к R:ак каждый iИ'З 'НИХ представлял 
:иное на:правvrени:е. 

Акция была, вИДИIМJо, выЗiВ·а:на 1Пере<Г01В'О1Ра1МИ, которые 
Розе'Н!берг вел с кв•а1Уги1рмейстером Ваil'Нером и .щруrи.ми 
офИJЦеРЭJми в декабре 1942 r. 

Хотя •СНJа·ча�а Розенiберr и офицеwы сrrолучил:и отказ в 
Ставке фюрера, 1но .бла1nада'ря .а1кции •с <Л1И1СТ·01В�:ками и по­
ражению :пОlд СталИJнmрщцом П1роблема у�крепленил фpoiнrra 
·ст.ала осОlбеmю актуальной. Розенiбе!Р'r давно iПОIНЯЛ, что 
нщцо чrго-то делаrгь. Он все еоще 1СО1П1РОТИ1В«JIЯ'ЛСЯ «IВСе\РОС­
сийак:ой» юан:цепцим «еди�ной, rнедеvrип.1,юй» России, но, ка­
за.лось, О1Н ГОТIОВ ·со1гла,смтыся на «:J16р1ЭJЗОВ'ЭJНИе Националь­
ных Комитетов. 'l'а�кже и ру�сские :должны были теперь 
. получить свой Национальный КО!МIИl'Гет, :к:ОО"орьrй не ЯIВJГ.ял­
·ся бы IВЬГШеСТОIЯIЦИМ 0tр1Ганом, Н'О, :вЮЗIМОIЖJн:О, .получил бы 
равнап:рав1ное по1Jюжение ·с щругими Национ:альньrми Ко­
митета�м:и народо;в С ов�ско1го Ооюза. 

Я не мог, ста•ло быть, пока у ехать из Берлина, но РенIНе 
обо всем 1пО1з.ЭJботился . . .  

ДобровОJIЬцы вСТ1речали Власова восторже1Н1Но. При �по­
сещеНИJИ ха:за:чьего полка, который rостоял ГJLаJВiНЫМ О1бiра­
ЗО1М ИJЗ бЫiвших скрааноа�рмейцев, '11Огда как офицерами 
(несмотря 'На немецкий зЭJп;рет) был:и ;П\Реимущес'Ш3енrн<> 
эмиnра:нты, Власов у�ди1влялся 7J:Y"XY това<рИЩества межvз;у 
воеНJными, IJ!РОИ1сходи,вШИМ1И из разных областей и разных 
сациальньrх ·слоев. КОU\iандир iПолка, ота�рый эмигрант, 
спросил Вла�сова, юаос О1Н ОТIН'ОСИ'ТIСЯ к· стwрым Эм:ИJГРЭJНТа.м. 

Влсюов оl1Ветил: «Мы :все •нс11хОДИМ1ся 1В борьбе за существо­
вЭJние. Ка�ж�дый, кто 11оmО1В боротыая 1IJ!РОТ'И!В СталJИJНJа и го­
тов отда'Г'Ь за это жиз1НЬ, 1прИ1ВетСТ1Вуется 1Н1аJМJИ как сорат­
ник, >ОТIКУ\дlа 1бы О1Н ни rприбыл. Еlсли же кто-либо прИ!оое-

*) Комаццующий средним фронтом после отставки Бока. 

ДИIНяется к :нам из ЛJИЧIНЫХ и ЭГОИСТИЧIНЫХ []JООуждений, 
нЭJпр:и�мер, чтобы в ер1нуть :потерянные ИJМения iИЛ:И Ч"Г()lбы 
есть у немцев досыта, кЭJк, мо1жет быть, 1Посту:па�от неко-
11орые бывши:е краоноа·рмейцы, то нуJЮНо ака1зать, что им 
нет места в •Н:ЭJШ:ИХ !рядах».  

От.вет Вла1сов1а •вызвал ·восторг. 
J.Iетерсон IП\p'Иllleл к з.аключению : «Мы наосо;ЦИIМ'Ся iНа 

верном rпути. На этой поЧJве мы можем \Ц'О'стиnнуть IIЮJIИ­
тическ:их и 1Военньrх уапехов» .  

Вла�сов 1ве,рнул1ся в Б ерлин в :прИIПО:дJНЯТом 1ИаС'11рОе'КИIИ. 
Он первый ра1з в1сту\.11ил :в непосредсТIВеНJНЬJ:Й контакт оо 
своИJМи соотечес-гвенника�ми в ОК'ку�пирова�нных областях. 
То, что он пережил, ут:вердил'о его 1В убеждеН'ИiИ, Ч'l'О О1Н 
стоит на .mравилыrом пути. 

«Только не было бы поздно» ,  - ПОВ'I1О1рял он часто. 
Канеч>но, он ча1сто 1ра1згонаtрИ!Вал 1со ·своИJМIИ ближайШ!ИМИ 
сотрудниками, но он чЭJсто выока:зЫ1ва:л свои мыJсли и �  
мецким ·кругЭJМ: «Долой колониальную ;пол:и�! Надо 
Признать Русский Освободительный Комитет и €1ГО ..про­
грамму !  Покончить с :разделением fi!a;poдOIВ ! Народы Рос­
сии, после оавобожtп;ени�я от стали�нского режима, долж1ны 
сами решить вопрос о новом порядке. Создать Русскую 
Освобадительную армию под русским ко.мЭJндова,нмем и с 
О!Пределением для нее четких воеНJных 'ЗМЗiНИЙ! » .  

Тако;вы были его 11ребо>Вания. Соответствующий М'е!МIО­
рандум был ра:31Ра'6отан ВласовЫ1м и Ма'1rышкИ1Ны:м: и пе­
реда'Н Г1Роте. 

Но Гроте уже знал, что Розенберг в1новь потерпел у 
Гитлера неуда:чу - с предложением о оо'Здани:и Нацио­
налыноrо Комитета, хотя НЭJстроенные ,в :пользу Власо>Ва 
господа из ;розенбер110В'окого миниютерства и не лризн:а­
.вали еще �себя 1По:6еждеtН1ньDм:и. С «'!1Реtбова:ния:ми» Влаоова, 
и:'3 ·так:ти:ческих соображений переименовЭJННыми - им в 
«предложеНJИJI» ,  Г;роте неутомимо !'!]рО(Що1JГжал ·свою борьбу. 
Он перt:Щал 1предлож;ения Веделю и анова в Вост!Оююе ми­
ни�стерство, 11де их, очев.и\ПJНО, «за•ма�рин()IВ;аЛ:И». 

ПРОБЛЕМА НАЦИОНАЛЬНОСТЕЙ 

Веаной 1943 года, ка.к уж�� упом.иtналось, 'ВIНОIВЬ остро 
tв1cтa1JI1a прО1бле1М1а 1на�ционалы·FОС'11ей. 

--

Розенберг был 11отов прlИ"ЗIНатъ 1П1РаIВ1О НJа 1ГО1СударСТ1Вен­
ную незав:иаимость за у�крамнца.ми, а крОIМ!е того, за 1ря.щом 
некоторых обла:стей - .n:ра1вю на на�циО1Нальную а:втО'НЮ­
мию. Толыю большин:ство на1селен:ия - wссхие - до.л:ж­
ны 1быJI1И быть у�щемлены в своих m:рава1Х. Но было л:и э110, 
действителыно, его последНИJм �словом? 

BJDЭJCL}B и его шта1б 1Выставляли евое и:з·весmное 'I1ребо-
1вание: ни�какого нацио1наЛЬ1н0>го дробvrен�ия во в�ремя вой­
ны. Позже, •з·аявил Вла1сов, .нац,иО1нальный вопрос .может 
бьгrь :JЭJново у�ретуJIИ!РОВЭIН на ·оанОIВе 1СВО1бо.щного :НЩ[ЮIЦ.'fЮГО 
1решенИ1Я. 

'liparnзм ·зЭJКлюЧJался в тем, что Вл:аJСО'Ву п:ри1писы:ва­
лись мысли о «вели�ком неделимом ру!сском государстiВе», 
ч1ГО для Р.озенiберга было IПiрИНiЦИIПИально rнеПJр1Иемлемым . 

Из даЛЪ!Нlейшего излоЖJения ;видно, что именно ВлаСОIВ 
был ГОТОIВ широко 1подщеfРЖИJВать 1Н1овую « общеевропей­
·скую 'КОIНЦе!ПЦИЮ» .  

* 

По моему У1беждению, нац:ионаш:ыные п:роти�воречия в 
;русских ПIРеделах МIOIГJJJИ бытъ .преод'О\Jiены лишь ;в ра�мках 
общееБ1ро�пейского праJВовоrо и госуд:аJРСТIВ.ен�но1го iПО'IJЯЩ,Ка 
IН!а OIOHIYBax \РЭIВНОПiрЭIВИЯ и самоО1преtц€11!€1НИЯ. 

Я: - хозЯJЙ!СТВеННJИJК и не был доста'11О'ЧIНЮ комnетентен, 
чтобы ,разра1баты1в·ать со0'11Ветст;вующие предложеНJИЯ. По­
этому я В'Оаполызовал:ся м�ненИiем знающего дeJLo человека 
- посланНИJюа ВерН!еlра Дайтца, 1Не1югда бывшего востор­
же:н1ным сторО1ННИIК'ОМ Адольфа Гитлера. В на�чальном пе­
риоде 1НаJЦИона.л-оО1Циали;з1ма он рЭ1зр<абО'I1а� стройную тео­
рию герм•ЭIНIОКОЙ !ВIНешней IПОЛИ'ГИХИ. Ero мысл::и: ИСХО�JLИ 
.при ЭТIОМ из прщстЭJВления о «Grosslebensraum» европей­
ской оемы:и: народов» .  Я: циrгирую Вернера Дайща : 
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«05щееврО!ПеЙ1ская тnольза iВЫше национа�ЛWстической 
(шовJ11НJИ1стической) корысти . . . Важ.но, чт()lбы 1кмюдый 1на­
.р()lд .ра1спола1га<JI св·оим :жи:зненным :пространство!М. Тоvrько 
В'ГорО<С'ГЕШЕ!Н!НЬ!М .яJВЛЯ:етlСЯ iВIСШрос - какие ГIOCY'ДiaJP<CТ'ВffiIIНO­
IIJIPaБIOBЫe формы 1вы.яJВляются на э-vом бооаrюр�ном жиз­
неНJн:ом проiСТ'ра:нСТ1Ве . . .  На�сил:и;е будет ·за�менено пра!Вюм 
семьи на1родоrв (Рах Europeana) . . .  Все �шроды Европы -
в том числе и iР'У'ССКJИе - ДОЛ2КНЫ IСОПОДЧ.ИIНУГГЬ ав:ои нор­
мы жизни, :прав.а и территории НО!ВОЙ об.щее.в;ропейской 
линии . . .  Г:РЯ\ЦуIЦИй лраво1Вой и госуда1рС'ГВе�нный порядок 
бУ'дет, канечно, учитыв.а:ть произвО',щс.т.венrны:й вес отдеvrь­
ных ·нrаJрОiЦО!В, .как отцра•в.ную точrку их С1Вободы в объеди­
нении . . .  ».  

У меня СО}QраНИЛИ!сь лишь :немноГJ11е выщержки из :м:е­
:мюраtНДума лосла1н1н:и1ка Дайтца, ·но .м�не удалось озн�ако­
мить�ся ·с некоТ!Оiрыми пощробностЯ'l\lllи его 1Пролр•амJМ1НЬ1х СQ­
о6ражений, OIIffiloomциx:cя ко зре.мени, кощr�а он еще б.есе­
даваvr •С ГитлерОJм •О .внешнеполитических и поJIИТИFО­
экономических :Про.бJI.ем·ах. 

Среди ·них я нашел уже цитиро.ва1Вшееся место из речи 
ГитJJjера от 7 марта 1 938 гоща : «Евро;пей.С1Кие на:роды пред­

ста'Вляют собой теперь одну семью. Не очень р�азуМJНо ;во­
ображать, что в таком небольшом доме, как ЕtВро[])а, с:м.о­
жет наJДолго •Со�wниться сообщество .на:родоtВ с различ­
ным iгдраJВ'()IПОрЯДКJСJIМ и р•а'З�НЫМ IIОДХО\ЩОIМ 'К :праву» . 

Это был �дру�гой Н!ЩИОНаЛ-СОIЦИ!а.JIИ'ЗМ, ук<i!ЗЫВаЮЩИJЙ на 
еврО1пейское будУIЦее. Э110 было зн:Эiмя, 1воосру.г кото�рОIГО 
�могли собраJТЬ.ся 1М1алые и большие :impOIДЬr Евро;пы. 

Я пастара·лся передать Влаюооу и его друзьяrм эт:и: :мыс­

ли. Дайтц и его сотр.у� дади мне ряд ме:мюrра1НДу:м:о1В 
и, в переводе, они �были предоставлены Вла�со1Ву. Наибю­
лее ВЭIЖ!ные программ�ные rюлюжеНIИ!Я о16суЖДJаJIИJСЬ затем 
'В юру:гу Вла1сова. Оадержа�щиеся во .:м:но,гих местах этих 
мемюранду�мов вьnпады про'!'ИВ англо-а!Мерика'НIС'Кото каIПИ­
тwли�зма или против €'13\Реев не за1слу:живаЛ1И здесь обсуж­
дения. Ру�сские 1прекр�а1сно :rю·н.имали, что ав'Dоры :цолжны 
были делать та1кие У'стуJIЕК:И, еСЛJИ хот1ми, чтобы общест­
:венность узнала Оlб �х тезис.ах. Идея 1rrе:ресrгрю�йки ElвipoiIIЬI 
в семью народов с одИ'Н'аховым 1П1раJВоrюрщщком нашЛ1а жи­
вой отклик у Вла1сова и eI'o •сотруднико'В. 

Од1нюю Влwсоо и другие ру�сские гО1В·01рили: «Программа 
хороша. Но вы сами - вы, немцы - тwк же да17lек.и от ее 
осуществлеНJИя, ,как и СталИJн ! ЕIВрО!Пейска:я вза:имна�я 

поль:з'а должна ·стоять :впереди н:ацион�а\Jl\И'стической ко­
рысти, а ПР'аВJО должно 'З'а!Менить .на1СИЛИе! Но вы - вы, 

немrцы - лишь тогда можете �за.являть .претеНJзии .на води­

телыС'l1Во, есл:и вы саJМи обр<сrзцово осу�цес'ГIВи:те эти тr.рин­

ципы. 
А пака ·вы гдриде�рЖIИВа1етесъ теСJiрИIИ о «ВеJDИКой Гер­

ма:нии», не ПIРИЗIНающей сувер€1Н!НОсти 1ПОJТ.Я1{'()1В, чехов, 
�балтийсхих и №УГИХ :нЭIJJО,п;ов, !МЫ .как 'РУССIКИе должны 
вам 1I11ротИJВО'IIО1СТ1а1ВЛЯ'ТЬ идеи о «Великой Р<ЮСIИIИ » '  Ужг 
.гдрасто щл:я то:го, чтобы вы не ·�а·зНа1В1а:лJ11сь. Есть, следова­
телЬ1но, одна толь·ко альТ1ерН1атиrв.а : либо изо6раже1Нз:ая 
Дай-vцем семья народОIВ 1С ее .крупнома�сштабной экономи­
кой :и 1с оi&раJЗующими ее су�веренными нaJpo,ri;alI>m, ЛJ11бо два 

больших блок;а, «ВеЛ1и:кая Россия» и «ВеЛJ11кая Гер1Ма1ния » ,  
с <«5аJiансиров•а1нием: IМ'ОЩИ» обеих 1аве�рХ'Держав. 

Если Герма1ния возьмет на •себя вощительс11Iю в семье 
'НаJродоrв, - пусть : нrикто в нЭ1стоящее .время не будет ас-
1ПарИ1В1ать этого 1пр0ава немцев. Но так ил:и ИJнач.е, Германия 
долж!на перес:м�о11реть овою программу и приЗ1нrать также 
как цель еВ1рО1пейоки:й ;праJВ·ОПОlр.ядоrк. Однако, поскольку, 
как говО1рит ДаiЙТ!Ц, �решающим Я!ВЛяется :про ·и:з1Вю1Цствен­

ный потенци:аи оrr�цельных на:рQ1Д1О·в, а он может оо време­
нем перем�еа.цат:ыся, центр водительства также может пос­
ле перейти ИJЗ Берлина ·в Мосюву ИЛ1И даже в Варшаву, 
Киев и ПpaJI'Y, да�же, •м�ожет быть, в Па{Риж или РИ'М». 

Во в•СЯJком сm:учае, 1м;аленька·я ['})уппа Вла:соrва 'З'а1НИма­
ла1сь .гдроблем�а!МИ ншрадОIВ Европы гораздо углубленнее, 
ч:ем германское ll]ра�вителыстiю. Она ·П!Ро:д�мыва.ла эти 
про:блемы iЦО кolНJJ)a. Потому и 1м.ог Вла1сов со с1Iюrкойным 
ооз.на1нием IIре.БОСJЮ\д!Ст1ва рЭ1сС:МаТ1Р'И'ВаТЬ пощоrупающие к 
нему а:ктуал:ыные в'Оlпросы текущей .поЛ1ИТИ1ки. И ни в коем 
·случСllе не было оП1ПортунизМ!ом, IК!О.Г,Z!/а он нередко заЯJВ­

ЛЯJI СВ'ОИМ неМ!едк;ИJМ .па�ртнера�м: «Вы могли бы иметь то 
или \DJI)yгoe! Европейскую семью наро:доо или два больших 
блока ! Чего 'ВЫ хотите? Оба эти пути открыты ! Только 
путь колони:зации России я <Угклоняю ! » .  

Вернер Да'Й'ЛЦ никогда не 1встречмся с Вла1совым. Он 
сознаJВаJЛ ·свое бесс:ил:ие и од.наж:ды ·заметил, что любоlЙ 

цри,щВ'о1рный шут мог ска�зать ·своему ·коро1Jiю больше, ч:ем 
ан свое!Му фюреру. А он, Вернер Дайтц, сего� даже и 
не «ПридвО'JJНЫЙ шут» .  Но Дай.тц ·все еще нащеялся, ч:то 
Гитлер коrд,а .... нИJбудь образумится. Немец В€!р!Нер Дайтц 

стыдился :встретиться ,с 'Русским ВЛiаооrвы�м, no'l\OiМY ч:то 
на:ционал-юоциалиСТИJЧеокий режим 1гюстыд1ю :предаш пра­
ва ч:елО1Века и своИ'М!И 1цреступлениями, в том числе и пе­

ред 'РУ'Сским наро,цом, взял на сеtбя истО1рическую В!ИНу. 
Вернер Да%·1'ц покончил с собой в 1945 г. 

Подвиг духа 
1. 

Замысел ро:м:а�на наJстолько знач:ите­
лен, ху�дожественное воплощение его 

столь тал:а1НТливо, Ч'l\О нещостатки 
отдельные художественrные ·срывы -
о стаются в тени. 

·будто и разъе:цИJнеН'ные, отдельные 

ча•сти po:vr·aнa связ1аны общей нитью, 
нера,зрьrвна внутренняя ткань его. 

Неподалеку от О�цес:сы, 1В пустын­
ной леСИJСТОЙ М€1СТН'ОСТИ остаНОIВИЛ'СЯ 

пассажирский поезд, и 1па•ссажиры 

у�видели цепи солдат. 
«Книгу �писал, почти задыхаясь от 

нетерпения выска'Зать все, что пере­

полняЛJо :ц,ушу. Характер этого гнев­
ного нетерпения и O\I]peдeJIJИJI !В1Се ее 
д остои:нства и !Недостатки» .  

'Гак, п о  свидетельству Владимира 
МаксимОJВа, =сал он ромшн « Семь 
дней тварения» .  В таJКих же yicJIQIВИlНX 
НаJПИIСа'Н и роман «Кара;Н'DИН».':-

Гневное -нетерпение, ·С'l1Ра1стное же­
лание ска1зать 1В1се, Ч'l\О Н'акипмо, что 
переполняет щушу, ·сюазать �сегодня, 
потому что за'Вт'Ра �может бьrrь по�зщ­
но, потому что угроза раюпра!Вы по­

дошла вплотную, - вот что О'Преде­
лило и высокие первостепенные :цо­
стоинс'Dва, и второстепенные недо­

статки рама;на «КаранТ'ИiН» . 

'' В. Максимов, Кара:н'l1Ин, «Посев», 
Франкфурт-на-Майrне, 1973, 364 стр. 

Читатель сосредоточен на главно1М : 
на ·самом замы1сл.е романа. 

«Карантин» потрЯJсает читателя 
глубиной падения человека, потеряв­
шего, казалось бы, всякую НСllдежду 
на 1апа,сение, и той духО'В·НОЙ высотой, 
на которую подни1Мается тот же чело­
век, совершаlЮЩИJЙ подВ'ИIГ духа. 

,Чита1я роман «К·араJНТИ:Н», я вспо­
'Минал Ма1кОИJМJили1ана ВолОllIИ'На, его 
пророческое :  

И з  нед1р обугленной Россwи 

1гаво:рю : «Ты прав, что так •судил». 

I1олос писателя Владимира Маюси-
мова звучит из недр обугленной Рос­

сии rво всю •силу. И гнев в 1Нем, и 
.сюорбь, и надежща. 

2 .  

ДейС'гвие :романа ограничено в rrро­
•странстве, но не во врем€\НJИ. Внешне 

В Одессе холера. Поезд о�ст·ановлен 

на ·шестидневный карантИJН. 
Шесть дней пассажиры беспробуд­

ню •Пьют, ИJграют в .ка:рты, ·ссорятся и 

мирятся, лю6ят и :вспо1Минают . Цепь 

лиц, сущеб, событий. 
Память ч:елО1Веческа.я рвет барьеры 

времени, и перед читателем страш­
ная картина полу1Ве�О1Вой жизни 
страны. Судь�ба милли.Qlнов и судьбы 

отдельных людей. 
Описание жизни в поезде, событи­

ЯМIИ не 601Гаmой, чередуется с карти­
н ами далекого и нед•алекого прошло­
го, оставшегося навсеI!да в памяти 

тех, кто ничего не забыл. 

Кровавая, :по слО1Ву одного и:з геро­
ев, ва1кха;налия револю�ии, беснО1Ва­

ние сталинщины, преступления, по­
рожщающие но;вые преступления. 
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Варварский режим и больное об­
щес'11Во : проституция и 1НИ1Ценствю, 
гом.оое�юсуали:зм и IСIКЮТО:ЛОЖJСТВО, Р'Сl!С­
тление несо1Вершеннолетней и I1Р'УIП­
повое :и:знаlС'ИЛ'ОIВа�ние . . .  

«Больной мир, - 'Говорит :герой ро­
мана, - в �котором мы живем, о�сю:да 
1В'Се 'ПОСЛед1СТВИ:Я» .  

Н о  в этом больном мире, 1во тьме, 
что опустила�сь :на Россию в ок:тяlбре 
семнадцатого года, �свет 'Веры. Вера 'В 

человека, и 'Вера в Т.Ворца, у�к:а:зьnва­
ющего путь к ·спасению. 

История, 'Врыв1ающаяся :в 1со:времен­
·ность из ,воспоминаний па1ссажирО1В 
�поезда, - это история 1преступлен:ий 
влаСТ'Вующих, это ·само зJDo, вопло­

тившееся в бесОIВ'СКую деЙIСТ!Витель­
ность. 

Когда еще только начинала�сь ттод­
готО'Вка к ;революции, ее ·го�р�ячий �сто­
ронник и активный учаСТIН:ИIК, Хра­
мов, услышал предостерегающий, 
пророчеокий, ·юа:к скоро .въrJЮНИЛ'()!СЪ, 
голос : 

« Сначала 'В ,граж;данокОIЙ войне пе­
р естреляете В'Сех политичес:ких 1Itро­
тИ1вников, а затем ·возьметесь дР'УГ за 
друга. Большой кровью умое'f\ся Рос­

сия» . 
И ·в ;романе к;рО1Вью залитаlЯ 

страна. Тюрьмы, пересылки, кон1цла­
гери . . . Ма,ооовые ра·острелы ооJtДат, 
заключенных, ,венгерских мальчи:ков 
в 1956 году. 

И полный гнева вопль женщи�ны, 
об.ра:щенный ·к ·влаСТ'Вующим: 

- Будьте ·вы прокляты ! 
И никакого будущего у �страны, 

если по·йщет ·о.на тем же �путем: 
«'Ума не 1п;риложу, ка,кого будущего 

можно добитьс1Я ра:з6оем» . 

3 .  

В жизни тrассажироо поезда, ,стоя­
щего в ка1рантине, реальное и ирре­
альное, рациона·льное и ирiр·ЭJЦИIОналь­
ное. 

Здесь люди разных возра·стов, раз­
ного 1rюло:жения 1В Оlбществе. Среди 
них некто, по>Я'ВЛЯЮЩИЙIСJя неИЗ1№ен:но 
там, цце ·нужна помо•щь. Сила не злая, 
а добрая. 

Называет себя, пряча у�смеш;ку :  
- Иван ИванО1ВИ1Ч Ива�нов. 
Это его го.Jю,с сль=ит Бори;с : 

Мы доЛЖJны идти. 
Куда? 
Увидите. 
Зачем? 
Узнаете. 
Когда? 
Сейчас. 

Среди других 1IТа1осажмро1В в rюез�де 
офицеры. Не те на�смль'НИ'КИ, которых 
.с ужа�оом 1ваПiомина�ет Ма�рiИ.Я, а ЛЮiZJ/И, 
ПУ'СТЬ и далекие от ·со1Верп.rе'Н'ства, но 
ищущие почти .по\!!;со:знателыю о·�­
щения духа. 

В поезде 'I'реога : на�ла,сь холер а !  
На земл.е, оюоло 1ВJа['О:На, корчится от 
боли женщина, артиrст�ка. Во�крут 
:молчаливая толпа. Жен:rци:на М'ОЛИТ о 
помощи. T>0.JDпa любопьrnных IJ31Ce рас-

ЗАРУБЕЖЬЕ 

тет. И то лько один человек перело­
мил 'В себе ,C'flpax: Мария. Она прош'JDа 
через ра•асту�п:и:вшуюся толпу - за 
1ней майор Георгий Жгенти. 

К'!1о п0>с.rоал ее, 1ПJОроЧ1Ную, на :под­
виг? Кто помог ра:зо:рватъ сталыюй 
. круг етраха, ск01Вьmа1Вший людей? 
К:ак решила1сь .она переступить чер­
ту, з.а .которой гибель? 

Под0>е11евший Иван Иванович успо­
коил:  у женщИJНы не х·олера - про­
С'f\ое О'Гра:вление. 

Но пб этом не знала Мария, не знал 
·майор. 

Тут мы "rюдхо1Цим вместе с автором 
к гла1Вному: к проблеме СУГветст'Вен­
ности за себя и за всех, к проблеме 
•свободы вьrбора . 

Когда М·ария совершила ПIОД'ВИIГ, 
апустились головы мужчин. 

Только ·оа�м автор, писатель Влащи­
мир Маюсимов, может С'l\Ютреть в гл•а­
за своей Мари.и : он-то юа:м поднялся 

�против сша•сно·сти, еще более страш­

ной, чем хо.лера. 
И он ·смело может :оказать в·след з а 

своИJМ героем :  
«Легче rв•сеrю с:сылаться на о6стоя­

тельстна, опра�вдьnва�я авое 'ГруслИ'Вое 
ра:бс"I1Во. Осознай себя беесмеР'J1НЫМ и 
ты бу\цешь свобощею> . 

Не ка�ж:дОIМ.у �а'Но пойт�и !На ·ПОIДВИJГ, 
но ·с каждо·го и:з на>е •спросится. 

Единые духом, 1ВЬI'Р'13алwсь из х:а­
ра�нтИiна \ПJВа ;центральных, :сквоэных 
героя романа - Борис и Ма�рия. 

Они у:в:1:щеJDИ, они узнали. 
Глу:бокой верой .звучат заключи­

теJШные ·строчки романа : 
« Слав·а, •сла1Ва Тебе, Гоаподи, З·а '110, 

что Ты поiр>ОiЦИЛ и спас меня! » .  

ПИСЬМО В РЕДАКЦИЮ 

ДОРОГИЕ СОРАТНИКИ 
И РУ:ССКИЕ ЛЮДИ! 

Сообщаю, что вышел из печати 1-й 
том мною написанного сборника «ДРОЗ­
ДОВЦЫ ОТ .Я:СС ДО ГАЛЛИПОЛИ». В 
Э'11ОЙ книге 394 стра'Н'ИЦы, 3 •С'Гра>НIИЦЫ в 
тексте ·С портретами, 16 сщраниц с фото­
г.рафияМiи и •схемами - :KaJK приложе­
ние. 

В ·сбqрнике следующие главы: От ав­
тора ; Введение; ФQРмирО1Вание отряда и 
поход Яссы-Дон («Д!Невн:ик генерала 
ДроЗДОВСКОГО», дополненный IВОСПОМИВ:а­
ниями уча.стни:кОIВ 1Похода) ; Второй Ку­
банюкий поход; В рядах Вооруженных 
сил Юга России. Ука�за.ны и:стОЧiНIИIК!И, на 
основании которых IНlcIOИJcaiн сборник. 

Желающие приобре= ·Обо� «Дроз­

довцы от Ясс до Галлrnюли», освещаю­
щий события в России во время граж­
данской войны и, на фоне их, подв1И!!1И 
и дела ,щроздовцев и д�их белых вои­
нов, бл1аговолят обращаться по :адресу : 

Wladimir Krawtschenko, 
8 Miinchen 70, 
Fiirstemiederstr. 268а. 
West Germany. 

Tel. : 74 57 93. 

СЕНТЯБРЬ-ДЕКАБРЬ 1 973 

Ма;ксимо'В 'го:вО1рит о себе: 
« Мне х·оте.зю1сь -сразу же "IВ'О воем 

дойти до .сути", на:щУIIIать истоки .про­
цесса, ра:з1дирающего обrцество, выя­
вить для ·себя исто�ричес�ю концеп­
цию» . 

Стремление д'ОЙ'11И до .сути прИ1Вел:о 
Максимо•ва к Достоев<с1ю1му, ·а через 
него - к Богу. 

В стра:не, зал.И'I'ой кро:вью миллио­
нов, ·в общестне, раздира:емом совре­
менной шига.mе'Вщ:и�ной, - видит пи­
сатель ч еловека, .способного ·rrрео�'О­
леть бесовщину коМJМу.низма, найти 
путь к спа1сению Рос.сии через под:виг 
.духа . 

Первый роман Максимова « Семь 
дней твю1рения», полученный по кана­
лам Самиздата, издан «Посе'ВОМ» в 
1971 ГОIДу. 

«КарантиН>> - втарой его роман . 

Еще один ра.ман МаюСИМJОIВа 
«Прощание из ниОТ1Куда» - 'Нlачат пе­
чатанием в «Гра�нях » : 'В No 87-88 пер­
'ВаJЯ ча·сть его. 

И теперь можно уже ·смело сказать : 
недра Оlбуг:Ленной Рооаии дали еще 
однаго, после С олженицына, большо­
го писателя. 

Талант l\/IаксИJМ101ва 'СЛ1ОЖИ1Вшийся, 
своеобразный, продолжающий ту ли­
нию :русской литературы, что укоре­
нена в Дост'оев1СК'ОМ. 

И уже теперь ·мо•жяо �сказать: wмя 
русското писател Вла�дИIМира Маюси­
мова дос гойно 'Гого, чтобы быть :вне­
сеНiным в опиюок каНДJИдатоrв ·на соис­

кание Но·белевской преrмИ!и по лите­
ратуре. 

Владимир Самарии 

Цена сборника 30,00 ДМ. �Вне Гер!Ма­
нии - в •соответствующем переводе на 

местную валюту (по 1юу�рсу дня) страны, 
например, в американских долла�рах -
около 1 1  .цолЛ<!!РОВ. Наложным плате­
жом юнига не .высылается. 

Чтобы определить !Величину тиража 
буд'УЩего 2-то тома сбО!рНJИКа «Дроздов­
цы от Лос до ГаллиполИ>> (главы : От ав­
rора; Крымская эпопея; Dаллиrюли и 
За�ключение - с болыШfJМ числом фо­
тоr�рафий и схем) , МJНОЮ отюрьпа пред­
варительна.я подписка .на 2-й том сбор­
'Н!ИКа, стоимость и величина которого 
1СОО'11В€"!1СТВуIОТ 1-му ТО!Му. 

Для информации и предварительнО'Й 
подп;иски прошу обращаться по .выше­
указанноМJу ;адресу. Деньги переводить 
1Н1а мое канто : Postscheckamt Miinchen, 
Konto 189241. 

Всем пожертвО1Ва�вUIИм на издЗIНИе 
сборника и подписавшимся на него при­
ношу свою ·сердеч1Ную благодарность за 
оказанную мне помощь при изданJИJИ 1 �го 
тома. 

С совершенным почтением 

Владимир Михайлович КраJВченко 
Начальник 2-го Оццела РОВС'а, 
Представитель ,0оюза чинов 
Русскою Корпуюа в Германии. 
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РУССКАЯ ДУХОВНАЯ МИССИЯ 
В ИЕРУСАЛИМЕ 

Начальник Русской Духовной Миссии 
в И€'руоалиме архимандрит АнтоН/ИЙ вы­
ступал 1 1-13 декабря 1 972 г. н,а расши­
ренном за:седа:нии Архиерейского Сино­
да в Нью-Йорке 'с докладом о соглаше­
нии ·С Р.ЕМППО «Интернейшенел ла:н:д 
девелопмент оф Нью-Йорк корпорей­
шею, и о судебных процессах в Иеруса­
лиме JI!>Отив Миссии, �юонтролируемОIЙ 
правительством ООСР, и против неза­
конных дейютвий израильского прави­
тельства ·С им:уществами Миссии и Пра­
rвославного пал·еСТ1ИНского общества в 
1948 г. Выслушали также и уст:ные объ­
яснения П:Резидента корпорации РЕМП­
ПО Ч. Ме1rалона и :вице-президента А. 
Мендоза и ПiрИбывших из Иерусалима 
адвокатов Мисоии. 

Из доклада начальНJика Миосии о ·сог­
лашении с корпорацией РЕМППО и из 
полученных разъяснений от г�н0. Мета­
лона и г-на Мендоза, а также и из преiЦ­
ставленных Архиерейскому Синоду до­

кументов лrвствует, что корпорация 
имеет в видУ привлечь различные пред­
прия=л и капитал для использова:нил 
свободных, не имеюrцих рели1ГИозного 
или археологического эначения уча,ст­
ков земли Русакой ДухО1В1НJой Миссии и 
Пра:вославного палестинского общест.ва, 
ПJ"I:ем аренды их длл построек. Таким 
образом , отсюда поступал бы постоян­
ный доход вышеозначенным учрежде­

·НIИЯМ в Св. Земле. По истечении срока 
аренды участки эти ·С постройками пе­
решли бы �снова во вл.адени'е Миссии 
или Православного палес'11инского об­
щества. При этом корпорация облзуетоя 
т�ца:тельно соблюдать •Не только матери­
альные ин'l'ересы Мис1сии и Общества, но 
и следить за тем, чтобы ничто не шло в 
ущерб их достоинству. В каждом от­
дельном случае, каоающемся использо­
ва:ния участков, дело представлялось бы 
н а  одобрение Архиерейското Синода. 
Участвовавший в заседании Синода 
бывший долголетний начальник Миссии 
в Иерусалиме Архиепископ Лос-Андже­
лесский и ЮЖiНо-Калифорнийакий Ан­
тоний засвидетельствовал, что сдача 
Миссией участков в аренду была и раJНь­
ше и ничего нового ,собой не nредС'J:1ав­
ляет. Сдавались в .арен:дУ rучаСТ1КИ и во 
время пребыва:вшего в Иеру;салиме в ка­
чеотве 1На:блюдающего за делами Миссии 
почившего блаженнейшего Митрополита 
Анастасия. 

ОзнакомившИJсь тщательно_ ,со всем 
предста1вленным материал ом и обстоя­
телыствами дела, Архиерейский СИJНод 

признал, ч•rю соглашеНJие •С wорпорацией 
РЕМППО отвечает и:нтереса:м РуоскОIЙ 
Духовной Миссии в ИерJ1салиме и Пра­
вославного nалестинюкого общества, что 
оно решителЬ1Но ничем 1Не угрожает их 
учас'ГКам и, на�протИJВ то.го, может толь­
ко значительно ·содействовать �их сохра­

нению от rк:.а�ких-либо претензий или их 
экопрсшриации, вследствие оС'ЮВления 
их без экоплуа'l1а:ции, 1на которую у Мис­
сии сейчас �никаких ·средс'l1В !Нет. 

Принимал 1во вн:иманме все это, .юак и 
то, что э11юплуатацил уча�сткоrв б\У"де'l' со-

ЗАРУБЕЖЬЕ 

ответствоrвать достоИJНJСТВу владеющих 
учаспшми МiИlосии и Пра!ВОсла:вного па­
лестиНJского общества,  Архиерейский Си­
нод поста�ноrвил, пред.ставленный ему 
проект ·Соглашен:ия ·С корпорацией 
PEMПILO одобрить, а на начальника 
Миссии архимандрита Антония и его 
со11рудникав и 1На их тяжелый 111 агвет� 
ственный труд призывает Божие бл·ато­
славение. 

БЛИЖАЙШИЕ ПЛАНЫ 

Первый музей Русской Духовной Мис­

·сии в Croipoм Иерусалиме будет оо�крыт 
в здании А�дми:ниотра'I1ИIВного Центра 
Миссии и Праrвосла:mюrо палестинского 
общества, также и�веС'l'ном под назва­
НJИем «Ру;сские раскопки». М�юсил и Об­
щество имеют множеС'I1Во ценных пред­
метов исторического и археоло;г1И1Ческого 
значения, которые будут выставлены 
для п�аза. Описание Э'I1ИХ предметоо с 
объяснеНJИям:и будет овоевременно опуб­

ликовано. Открытие Музея предполага­

ется в бли�жайшее время. 

Некоторые монахини Гефаиманского 
монастыря владеют Иiсrкусстrвом ико1Но­
I11:июи 1и рабо'11ают в небольшом помеще­
нии, О'11Веденном ,для этО1Й цели. Так ка�к 
·среди русских пра�восла:вных общин 
всег.о мира имеется очень большОIЙ спрос 

на иконы вообще и тем более на иконы, 
писа:НJНые ·в Св. Земле, гефсиманские 
иконописицы не поспевают ·С 'Вьшrолне­
НIИJем и малой части заказов. Поэтому 
.решеНJо было прибавить еще один этаж 
поверх одного из зданий Гефс1И1мании и 
ус'!1р0Ить там специально оборудооа1Нную 
студию 1со стекллНJIЮЙ стеной и особым 
освеrцением - для улучшения условий 
этой специализИJРОВанной и iК'ропотливой 
работы. 

Миссия имеет земли и С'l1арые здаJНия в 
Иерихо;н:е, городе, находящеМJсл вблиз:и 
Иордана и неподалеку от МеР'11ВОГО мо­
ря. Летом '11а:м жарюо, а зимой очень теп­
ло и климат �сухой юрутльrй год. Иерихон 
- замечателыньrй зимний •к:у;рорт для 
отдыха, для выздоравливающих и про-
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сто длл людей, желающих пожить зи­

мой в тепле, при ярком солнце и бе:; 
дождя. 

Старое здание приюта для русских па­
ломникоо, :в течение многих лет сдавав­
шееся организации УНРIВА, будет ттере­
страиватьС'я и за:ноrво отделываться. В 
!Нем, для начала, предrюлагается устро­
ить 15 мебл:ированных кваР'11ИJР со всеми 
удобствами. При доме есть сад и предпо­
лагается орга:низоооть хороший реото­
ра�н, магазин •оувенироs и туристическое 
агентство. 

* 
В, воскресенье 3 мал 1В день празднова­

ния ОВIВ. Ра1В1ноад1оотооrьных КоН1ст.а�-1т111на 
и ЕлеtНы в ГефсимаJНском храме Равно­
аJПоотольной Марии Магдалины з Иеру­
салиме Л111тург:ию совершали Архиепис­
коп Ло1с-Анджелесакий Антоний и Епис­
ко:-r Ш11утГ0.рТL'КИЙ Павел в сослужении 
начальника Русской Духовной Миссии в 
Иерусалиме архима:F.дрита Антония и 
дуJювенства Миосии и ПiРИlбывшего с ар­
хиереем , в связи ·с судебным :иском Мис­
сии, цротопреавитера Георгия Граббе. 

По ока::1ча:нии Литургии председатель 
Православного палестинского общества 
ген. Михаил ГеоргиевИJЧ ХригrунОIВ обра­
тился ·с словом к Архиепископу Анто·­
нию, бывшему начальником Миссии в 
период с 1 933 по 1 95 1  гг., отметив его 
болыwле заслуги в СО'!'РУдничесТ1Ве с ад­
миниетратором Общества Аlнтиповым. В 
конце своего t:лова он предлотил Архи­
епископу Антонию возложить на себя 
знак-Орден Палестинrского общества 1-й 
степени. Архиепископ с благода:рностью 
принял неожиданную на11радУ и отме­
тил, что Энаrк-Орден имеет образ креота, 
а внутри изображение �креста КоНJстан­
тина и что это знамеНJует ·собой, пошrмо 
1Награды, !Напоминание о необходИiмости 
подвижничества в жизни христиа�нИJНа. 
Затем был возложен Знак-Орден и на 
игумению Гефоима:нюкой обители м. Вар­
вару, 'П:рИСЛужен:ный ей за забСУl'Ьr о со­
хра:нении и улучшении благосостояния 
ГефсИJма:нии ,в течение долгого времени 
ее пребываНJИя в обители. 

Русская школа в Мюнхене 
ОбщеСIГВо «IСодейСТВ1ил Образованию 

РУ'сским Детям и МолодеЖJи» было оано­
вано в 1959 г. по инициа·I1И1Ве JНЪ:rне по­
койных о. kнатолил Древинга и проф. 
Ф. А. С'11е!lуна с целью оказания помощи 

руrсским детям и молодежи rво !ВС'i!Х их 
нуждах. В то время в Мюнхене 1И в дру­
гих городах Ба:варии Обществом был 
создан цельrй rряд трупп по обучf:ШJИЮ 
ру·сскому языку. Еженедельно о. А. Дре­
ВИIНГ объезжал торода, где были также 
моло\Цежные 11руппы, и п:р()!ВОДИЛ в них и 
уроки Закона Вожьего. 

lВ Мюнхене был открыт интернат дл�я: 

учащJ<mоя, родители которых был:и раз­
броса:ны по �мал8НЬIКИМ пу1НКтам Бава­
рии. Устраивались В'<::тречи руоокой мо-

лодежи из раЗIНЫХ меоr Германии, орга­
низовывались поездки на ·съезды РСХД 
во ФраНIЦИЮ. 

С момента основаНJИЯ Общесmва при 
нем была отк:рьгга и русская школа, в 
к оторой и по сей день успешно прово­
дятся за:нятия. 

Летом дети проводят каниюулы в доме 
ОбщеС"11в>а, построенном .в 1963 г. в Эберс­
берге (около Мюнхена). Дом расположен 
1В ЖИJВ()[]ИСНОЙ 1Мес'11!юсти и ра:ссчитан на 
30 челОiВек. В нем недавно (1973 г.) было 
устроено центральное отопление (пока 
еще не во ;всех �комнатах), так что те­
перь дом можно использовать кругльrй 
год. Вблизи дома нахОIДИ'11СЯ �маленькое 
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озерцо, где дети могут обучаться плава­
нию, а также теннисные ллоrцадки. 

Кроме того, ОбщеС'I1Во сдает ДО'М. За 
последние годы там отдыхали, напри­
мер, учащиеся школы им. ПушкиlН'а, 
группы немеЦJКой, балтийской и латыш­
ской молодежи. 

С течением лет за1дачи Общества не­
сколько ИЗМ€'НИЛИIСЬ. Если, IКО времени 
его возниюн;овеНJил, активным членам 
Общества нередко приходилось быть 
как бы посредниками межд,у родителя­
ми. не говорИ!Вшими по-немщк:и:, и Ба­
варским школьным управлением, испра­
шивал стипендии для несостоятельных 
учэщихея или оплачивая чаС'IIНые уроки 
немецкого языка неу.опевающих в шко­
лах, то в наше время эта стщюна дея­
тельности не актуальна. Подрастающее 
поколеrп�е оказалось в более благопри­
ят•ных материальных услО1Виях, чем 
поколение до него. Но 1В дРlУТОМ плане 
школьная жизнь О1Казалась сложнее, 
чем раньше. Появились .серьезные зада­
чи: гла1ВНая из них - уберечь детей от 
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того отрицательного влияния, которому 
они ежедневно подвергаются вне дома, и 
добиться того, чтобы они не боялись 
<<быть не 1tак IВСе», т. е. сохранить свою 
индивидУальность. Говорить об ослабе­
вающем интересе к rру,сскО'Му языку не 
приходится. Это относится и к дет.ям из 
браков, где только один из родителей 
рус.окий. В этом го,цу Ш1Колу посещают 
43 учащихся; для Мюнхена это много. 
Работа покойного о. А. Древинта ·с моло­
дежью впоJТне оправдала себя. После 
кончины о. kнатолия, исполняя его пос­
леднюю волю, дУХоmюе •О1Кормлеп-rие 
подрастающего поколения ведет о. Сер­
гий Ма'!'Вее>В. 

Заня'11ия в школе происходят 2 раза в 
неделю по Закону Божию, русскому 
языку, литературе, ,rео1:1рафии и истории 
Роосии. УС'ТlраИ1Ваются :детские спектак­
ли, молодежь обучается нарnдным · тан­
цам и пению. 

В ДаJНJное время ОбщеС'11Ву не хватает 
сотрудников и денет для того, чтобы 
проводить план деятельноСТIИ. 

0<><><>0<><><><>0000<><><><><><><>0<><><><><>0<>0<><><>0<>0<>0<><>0<><><><><><><>0<>0<>0<><><><>0<> 

Х Р О Н И К А 
ЗАРУБЕЖНОЙ ЖИЗНИ 

• Николай Гедда !Выступил 1 октября 
в .концерте камерной музыки в театре 
Шанз-Элизе iВ Париже. 

• 22 сентября в ДО'Ме Инвалидов в Па­
риже состоялся коНJЦерт с выступления­
ми оперных певцов и артистов зстра:ды 
Бориса и Патрика МосковИТО!Вых, :ис­
полнивших несколько русских •народ­
ных песен. 

• Литера'!-урно-художе�енный ·кру­
жок «Руоское творчес'l11Ю» 1ВОЗобновил 
после '!1рехлетнеrо перерыва ·свою дея­
тельность. 1В :начале июня 1В Крайдоне 
(Австралия) ·состоялся вечер докладов. 
Особенно интересен был доклад А. Г. 
Макриди об императоре Павле I. 

• 4 О1Ктября в До:ме ВС'I:Реч в Мюнхене 
СОТОЯЛС:Я :И'НТереСiНЫЙ IКОНЦерт недаm�о 
приехавшего из Советского Союза вио­
лончелиста М·а:рк:а IВарша!ВСКоrо и из­
вестной к()НJЦер'l1Ной пианистюи Гал:И'Ны 
Коваль, организованный Н. Доро. В пер­
вом отделении м. В,аlршазоки:й играл со­
ло сюиту �о 5 С-моль для виолончели 
йогаrmа-Себа·стыrна Баха" а затем вмес­
те ·с Галиной КО!Валь сонату Е-моль, опус 
38 для рояля и виолончели йоганнеса 
Брамса. Во IВТОром оrццелен:ии оба ар­
тиста играли сонату Д-:моль, опус 65 
Шопена, написа�нн�ую для :рояля и вио­
лончели. На бис они сыграли «Скерцо» 
ШостаковиL!а. 

• В субботу 17 ноября в 8 ч. вечера в 
небольшом уютном зале популярного в 
Мюнхене (ФРГ) ДО'Ма встреч, цель ко­
торого - служить сближению эмигран-

ТОВ из ВОСТОЧНОЙ И ЮГО-ВОСТОЧНОЙ Ев;ро­
ПЫ, ·состоялся концерт га�стролера из 
Парижа, �известного тенора Григория 
Гришина и пианистки Галины Ко1Валь, 
организованный руководителем !Группы 
«Феникс» Н. Доро. Опьmный пеаец, пре­
красный исполнитель, Гришин открыл 
концерт романсом Р. Глиера «Слад:ко пел 
.цуша-соловушка». Очень понравились 
«Осенняя песня:» А. Череmни:на и два ро­
манса Н. Доро - «Черемуха ,цушистая» 
на слова С. Есенина и «Васильки» н а  
·слова Ф. Сологуба. Ка�к всегда, произвел 
впечатление известный романс С. Рах­
маНИJНова «Христос воскрес»; хорошо 
прозвучал и ромаJНJС париж:;окО['о автора 
Н. Свистуновой на слова Пуш:кина «Я 
думал, сердце позабыло». Второе отделе­
ние началось романсом Чайковского «НИ 
слова, о друг мой», «РаС'l1ВОрил я окно» 
и популяризованного Собиновым «Средь 
шумного бала». Артист иС1Полнил та�кже 
несколь�ко иностранных проИЗIВедеНIИЙ в 
оригинале, а затем по требованию пуб­
лики опел на бис арию Л€1Н1СКОГО и ро­
манс Гречанинова «Под<JНеЖ'Н:ИК>>. Ак­
компанимент Г. Коваль можно без пре­
увеличения назвать ху�дожествен:ным. 

• Руоское iМУЗЫкальное объеДИJНение 
поставило оперетту « Графиня Марица», 
музыка А . . Каль.маJНJа. Спектакль состо­
ялся 1В СИднее {АвС'11ралия) !В концертном 
зале Латвийского клуба. Главным QР'Га­

.,низаторо.'1: этого начи:нания был предсе­
датель РМОб К. В. Щербаков. Поста;нон­
ка режиссера Н. Г. Наталенко и ето по­
мощника С. Коршуна. Тем же Объеди­
нением 'П'РИ ·содействии PyocкOIIO клуба 
•ВО главе с председателем С. Ф. Кругло-
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·вым была поставлена оперетта «Граф 
Люк•сембург». 

• В Аделаиде (Австралия) в зале Эс­
тонокого клуба 29 июля церкоВ1Но-;при­
х одский совет при ·св. Владимирском 
храме орга:низО!Вал художественно-лите­
ра:турно-музыкалЬ'Ный �вечер День 
русской культуры. .Вступительное слово 
сказал о. Алек•сей Микриков. С докла­
дом о жизни и деятельности творцов 
русской культуры выступил О. В. Ко­
зин. Поэт :В. Н. Резников прочел овое 
стихотворение «Общая исповедь», тема 
которого - массовые исповеди о. Иоан­
на Кронштадтского. В музыкальной ча­
·Сти певица Е. Е. Тренина исполниЛ'а не­
сколько ромаJНJсов. Во втором отделении 
I1ру�ппа артистов под руководст.вом: В .. Н. 
Резникова •сытрала оцещу из пьесы Ост­
ровского «Свои люди - сочтемся». И. lVl. 
Моисеев спел арию Сусанина. С успехом 
выетупала и артистическая моле�цежь: 
М. Горячке, Л. Мошенина, Л. Ющенко, 
М. Мустанова, Ш. Долтолева, М. Кри­
вач, П. Козин, Н. Суриков, М. Мустанов, 
В. Лизогубов, М. Кениг, М. Пожидаева, 
И. КJронина и Н. ОурикОIВ. 

• Казачий ансамбль им. А. Карасева в 
Мельбурне (Австралия) отметил свою 
22-ю годовщину балом. 

• Школа БлагО!Вещенск:огоТtри.ход? в 
Флашинrе (Нью-Йорк) поставила сила­
ми учаших·ся пять картин из оперы 
Н. А. Римското-Короакова «Садко». Эти 
картины с хоровым и сольным пением и 
танцами передали почти пол�ностью со­
держание оперы в обработке, приспособ­
ленной для 'ШКОЛЫiИIКО!В. 

• В Св.-Пок:ровской ц� в Кабра­
матта (Австралия) ч:асто поет детский 
церковный х ор из 30 детей обоего пола 
в возрасте 7-13 лет под управлением 
Л. Н. Мартыновской. 

• йельакий русс1Кий хор отметил 20-
летие своего суr.цеС'l'ВОвания торжеС'11Вен­
ным концертом, в котором учасr�вовало 
1 1 8  певцов. Эал Вульси Холл в Нью­
Йорке был переполнен.. Концерт начал­
•СЯ церковными поонопен:иями. Заrrем 
были иополнены нарqщные песни .болгар, 
македонцев и лэтьппей. В заключеш1и 
были •опеты МН()['ОЧИсленные руоские 
народные пеСН'И. Все было исполнено 
прекрасно. За 20 лет основателем хора 
Денисом Мицкеаичем была проделана 
большая работа, требующая умения и 
маосы энергии. 

• СестричеС'l'Во Св.-Покровской церк­
ви в Лос-Анджелесе {США) устроило 16 
сентября: кОIНJЦерт 1В пользу �рама. 

• С программой:, посвященной произ­
ведения.м П. И. Чайковского, выступил 
28 О1Ктлб;ря в зале Русского центра в 
Нью-Йорке пианист Анатолий Китаин. 

• По и:нициативе Кубанской станицы 
штата Вик'I1ория в ДаJНДенонге - Мель­
бурне 10 июн:я: •Состоялся концерт и была 
поставлена пьеса Чехова «Медведь». 
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• Опытный п едаrог Ф. Богданова ра­
ботает с группой детей, подготовляя их 
к театральной деятельнос'Ш1. Занятия 
ведутся в помещении IllКОлы при ПОiК­
ровском соборе iВ .Мельбурне (АвС'Ilра­
лия). ПоДГQ'l'авливается пьеса «Женить­
ба» Гоголя, которая будет разыграна си­
лами учащих0ся. 

• В сентябре и начале октября с. г .  в 
Париже ·оостояла·сь выс'I'ав1Ка картин 
Сергея Полякова. Вольши:н:ство из вы­
ставленных ста картин �масло и гуашь) 
были написа:ны в 1936-1939 гг. Много 
картин КРУIJ1'НОГО формата, пред,ставля­
ющих композиции разноцветных лИ!НИЙ 
и геоме'11рических фигур. Поляков ро­
дился ;в МоСКIВе �в 1900 г. С 1 923 г. жи­
.вет в Париже. В 1947 г. художник на­
гражден премией им. КандИ1Нского. 

• В Хельсинюи в помещении общества 
им. Александры Ионовой состоялась вы­
ставка картин художницы. А. ИонОiВа 
родилась в гор. Лахти (Финляндия) в 
1899 r. Ее 'l1ворческая дея'l'елЬ!НОСТЪ про­
шла в Финляндии и несомненно нахо­
дится под влиянием своеобразной север­
ной природы. 

• 29 сентября в Нью-Йорке •состоя­
лась выставка картин художника Эду­
арда Гаврилова. 

• 19 ав!lуста в зале прихо1да Св.-Пок­
ровекого собора в Мельбурне (Австра­
лия) был избран комитет по устройст.ву 
Дня непримиримости в 1974 г. iВ следую­
щем составе: т. Климецкий - ПРе!Ц.седа­
телем, г. СкопJ11Нский - секретарем, r. 
Головко-Подолан - зав. художествен­
ной частью, г. Фест - устройст;во анти­
комму:нисти';еской выставки, и членами 
комитета - ·гг. Чиurковский, ШтерОiВ, 
Жуков и Петропуло. Постано;влено День 
непримиримости провести 1 1  или 18 но­
ября. 

• Св.-Серафимовский фонд устраи­
вает летом 1974 г. экюкурсии ;в Европу с 
целью посещения храмов и ру·оских ис­
торических :мест. Запись в Св.-Серафи­
мовском фО1НДе: 322 West 1 08th Street, New 
York, N. У. 10025, USA. 

• Осно1Ватель и долголетний ру•ково­
дитель ·общеСТ1Ва бывIIIИх комбатантов 
Фран:цузакой армии А. Аракелян на­
гражден офицерскИJм юрестом ордена 
Почетного легиона. 

• 16 сентября в Нью-Джерси (США) в 
помещеI01И Казачьего комитета ·ООСТО­
нлся •Съезд делегатов Малого Доноко·го 
круга. Главной темой были предстоящие 
выборы зарубежного а'Ntмана. Выло по­
становлено от выборо;в отказаться, а 
функции атамана ·возложить на прези­
диум Малого круга 1ВО главе с председа­
телем Н. Е. Корольковым. 

• В, этом rою Нобеле!ВСКая премия по 
экономике приС'уждена русскому учено­

му, профессору Гарвар�скоrо универси­
тета (США) Василию Леонтьеву. Лауре­
ат эмигрировал из Совеrского Союза в 
1920 г. 

ЗАРУБЕЖЬЕ 

• В Париже происходило чествование 
русского египтолога М. В. МалиниJНа, 
награжденного премией Га:сrгона Маспе­
ро от Францужкой акащемии наук. 

• Бельгийский журнал «Ренессанс» 
напечатал статист.ическую статью с точ­
ным подсчетом человеческих жертв по 
годам с 1918 по 1945 г" погибших в Рос­
·сии от террора, толода и войн. Общее 
чИJсло жертв достигает 77 304 ООО. 

• Св.-Серафи:мовский фонд организо­
вал в Нью-Йорке две библиотеки -
публИЧ1Ную, в которой КНIИГИ бесплатно 
выдаются для чrеНIИЯ, и К'НИгохранили­
ще, где хранятся юнwги, !Представляю­
щие собой культурную ценность. Лиц, 
желалщих поже�УГ1Вовать :книги для биб­
лиотек, просят посылать их IПО адресу 
фонда: St.-Serafim Foundation, 322 West, 
108th Street, New York, N. У. 10025, USA. 

• НационалЬ1Ная Академия наук США 
отправила две телеграммы президенту 
Академии наук СССР Мстиславу Кел­
дышу, :в которых выражен протест про­
'I'ИIВ травли академика Сахарова. 

• Общество «Родина» в Лейквуде 
QСША) отпраздновало 1 9  лет ,своего су­
ществования. 

• В Монреале (Канада) состоялся па­
рад русского о тдела королевского Ка­
надакого легиона им. св. Георгия Побе­
доносца. Торжество открылось 'богослу­
жением с провозглашением вечной па­
мяти го�ударю Николаю П и его семье, 
королю Ю•госла:вии АлексаюдРу, всем 
павшим русским воинам и жер'l1Ва;м КОIМ­
мунизма. Были исполнены канадский и 
руаский IIИмны. Под звуки преображен­
ского марша l}"Частники парада прошли 
церемониальным маршем. 

• 3-й съезд ОбъедИ!Нения русСIКИх за­
рубежных .корпусОiВ iВ Лейк•вуде собрал 
более 500 человек, iВ том числе 35 кад€1Г 
:из других стран, как, напр" Чили, Ар­
гентина и Швеция. 

• В Русаком клубе в Сиднее (Австра­
лия) было организовано торжеС'l'iВенное 
чествование писател:я, поэта, лектора и 
ар1•иста П. А. Сухатина в авязи с 50-лет­
ним юбилеем его '!1Ворческой деятель­
IЮСТИ. 

• По инициати;ве директора летних 
русских курсов при Норвичском универ­
ситете (США) проф. Н. в. ПервухИIНа 
состоялся еъезд русаких писателей и 
поэтов. С чтением .своих произведений 
выступили И. ЕлагИJН, В. Ф:и:липпов, Ю. 
Иваск, О. Ильинский, П. Муравьев, Л. 
РжевСК:Ий, В. Сам31рин, А. ШишкОiВа, 
Н. 'Ульянов и В .  ЮрасОiВ. 

• В Русском доме Мельбурна (Австра­
лия) 23 июня СОСТОЯЛ•СЯ вечер, ПОСIВЯ­
щенный памяти С. Есенина. Доклащ З. А. 
Кжеминской сопровождался деклама­
цией Ф. Н. Тарлова и Г. Н. Петропуло. 
Вечер закончился демонстрацией доку­
ментальноrо фильма «С. Есенин» . 
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• 9 ноя5ря в помещении Руаской кон­
серватории в Париже Союз русских ПJИ­
сателей и журналистов :вмес'Ге •с журна­
лом «Грани» устроили вечер, посвящен­
ный подпольной rrоэзии в Советском Со­
юзе. Основной доклад прочитал А. М. 
Югов, только недаJВно выехавший из 
!Сов. Союза. 

• Вечер докладов в обществе «Наукз. 
И ИJСКУ•ОСТВО» В Сищнее (Австралия) СО­
·СТОЯЛСЯ 15 июля в помещении ИМКА. 
Проф. И. И. Гапанович говорил о рома­
не Солжени:цьrnа «АiВгуст Четырнадца­
того». Е. Н. Казанская О'ГМетила столе­
тие со дня рождения композитора С. 
РахманинО1Ва докладом о его '!1ВОрчестве. 

• Писательница Ирина Сабурова про­
читала из авоих произведений на :вече­

ре, устроенном 9 •ноября с. г. Русской 
библиотекой Толстовского фонда в 
Мюнхене (ФРГ). 

• Пушкмнский клуб в Лондоне от­
крыл 5 октября с. г. зимний сезон 1973-
74 годов докладом проф. Н. Е. Андреев.а 
на тему «Руоская ·зарубежная литера­

тура». 

• 5 августа в Ру·сском дом€ в Мель­
бурне (Авс'rралия) состоялся вечер «Зе­
леной лампы». С докладш�и выступили 
В. В. Лефлер - «Руоские землепроход­
цы», и В. С. Красс - «О путешествии по 
НС1вой ГВ:инее>.' . 

• Приехавший из Советского Союза в 
Америку, по приглашению университе­
тов Колумбийюкото и Джорджа Вашинг­
·тона, Валерий Чалидзе, член Общества 
по защите граждаН!сюих прав, приступил 
к чтению лекций ·студентам. В н;их он 
излагает все недос'Га'Гки советского за­
конодilтельства, лишающие гра.ждан са­
мых элементарных прав, и те уловки, 
к которым прибегают советские судьи, 
прокуроры, полиция и учреждения, что­
бы отклонять за�ко�rные и основанные на 
КОНСТИ'ГУЦИИ требоваНIИЯ r�раждан. Вот 
несколько из его ·замечаш:ий : «Весьма 
много сСУветских гра·ждан хотело бы на­
всегда покинуть Советакий Союз. Ле­
гально этого сделать нельзя, а нелегаль­
но - очень рискованно. Границы бдитель­

но охранюотся, и очень .МJНогие попада­
ют совсем не туда, куда хотели бы». 
<4ВесьМJа любопытно, что получение со­
ветского I1раждан:с'l1Ва стоит I1роши. При 
п одаче п�рошения уплачивается 50 ко­
пеек. Но избавиться от него стоит очень 
дорого - 400 рублей». «В.ам известны 
основные правовые приНЦJИПы. Гражда­
не обязаны подчиняться законам и ис­
полнять их. Государство обязано их пуб­
ликова'Гь. Но что делать на;м, советским 
гражданам? 'У нас в стране наряду с 
опубликованными существуют и неопуб­
ликованные законы. О них мы можем 
только догадываться».  На вопрос сту­
ден:'Гов, сущестJВует ли дисюриМJи:нация 
евреев в вашей С'l1ране, В ЧалИJдзе от­
ветил: «Как понимать дискриминацию? 
Может быть в обратном .смысле. Ведь 
евреи - единственная в Советском Со­
юзе нация, имеющая п.риВtнлеrию ле-
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гально покидать Совет•ский Союз». 
Что мож,ыо сказать об арестах на Укра­
и11е? - «Ровно столько же, аюолько и 
об арестах в Москве». 

• 7 октября ;в зале им. Рахманинова в 
Нью-Йорке соотоялся док.па:д проф. 
И. С. Арсенсева, посвященный РУ'ССКОЙ 
J{УЛЬТJУре XIX века. Докладчик rоворил 
о старой Москве, Киреевском и Хомя­
кове, философских кружках молодежи, 
Московском у�ниверситете и релиJ•иоз­
ной ЖИЗЮ1. 

• По случаю выхода 1Иiиrи Бориса 
Зайцева «Избранное» Св.-СерафимОIВ­
ский фонд устроил 14 се1Нтября 1В Нью­
йорке С()брэние, на котором выступило 
два докла;:\чика :  Л. д. Рже!Вский -
«Слово о Б. К . Зайцеве» и А. С. Шиляе­
ва - «Религиозные темы у Б. К. Зайце­
ва». 

• 28 октября 1В зале им. Ра·хманино�ва 
прот. Александр Киселез !Прочитал до­
клад «Учение преподобного Серафима 
Саровского и дJУХовные процессы в рус­

·ском народе, известные нам ·со страниц 
с оветской :г11реасы». 

• Русский художник Евгений Е!Вгени­
евич Климов прочел в зале �им. Рахма ­
нинова в Нью-Йорке две лекции: «Ил­
пюстрации wсских художников к про­
изведениям русской литера1Гуры» (18 но­
ября) и «Тlворчество Р€1ПИJ'!а» (25 нояб­
ря). 

• В начале ·а1Вгуста иконописный кру­
жок прихода храма Архистратига Ми­
хаила в Каннах (Франция) устроил 
свою 5-ю выставку икон в церкО1Вных 
залах. Об этой выставке трижды писа­
лось в «НисМатэн» с ·фотографиями . . .  
Радио Монте-Карло несколько раз опо­
вещало о выставке, а фра;�щ. национ. 
телевизия прислала своего оператора; 
стенды были засняты, и телезрители 
:-.югли видеть на «маленьком экраsе» эту 
выставку в самом привлекательном ви­
де. Посе'Гителей, .судя по подписям «Зо­
.:ютой Книги», было намнОIГо больше, 
чем на пре:жJНИх выставках. 

• В Детском доме Монжерона (Фран­
ция) .в данное 1ВJРемя находятся 25 детей 
от 6- до 17-летнеr:) возраста . Дом нуж­

дается в денежной помощи. Для сбора 
средС'l1В 1 и 2 декабря состоялся тради­
ЦИО!Н'НЫЙ базар, как .всегда собравший 
большое количество посетителей. 

• По иНJи:циаmmе архиеПИJСкопа Нико­
на и трудами инопектара епа�рхиальных 
школ Fуоской Зарубежной Церкви Г. в. 
Лукьянова 18 ноября в Синодальном за­
ле 'Нiа Паркавеню в Нью-йарке состоял­
ся втцрой съезд .рукО1Вод�иrелей и препо­
давателей приходских школ на �Восточ­
ном побережьи CIIIA. На съезде при­
<Jу'Dствовало около 50 человек, и прошел 
он в профессионально-деловой атмосфе­
ре. 

• Суворовский Л'агерь Витязей в Лаф­
рей на юге Франции проходил с 22 июля 

ЗАРУБЕЖЬЕ 

по 31 августа. В лагере, как обычно, ве­
л111сь занят:ия :по родиноведен:ию, рус­
ской литературе, русской истории и За­
кону Божию. В. лагерной церкви пел хор 
витязей под руководством регента С .  
Иванова. Вожатая А. Веремиенко арга­
низовала большой хор. 

• Пра1вле.ние прихода св. Архистрати­
га Михаила в Каннах {Франция) сооб­
щает, что в конце апреля - начале ма:я 
1974 года готови'11ся епархиалЫJ:ое па­
ломничество .к ·святыням ЛеснеНIС!Кого 
манастыря !В Нормандии. Если окажется 
достаточно записавших.ся, приход най­
мет а1втокар, 1с IВОЗМОЖНО'СТЬЮ [10 пу­
ти з·ах:ватить и др�гих желающих ехать 
(например из центра Франции). Можsо 
будет лосе-rить, по дороге, и иные инте­
ресные места. Если же окажется едущих 
недостаточно для автокара, поедут оди­
ночки поездом. 

• Архиепископ Иоанн Сан-Францис­
ский и Запа:дно-Американский побьmал 
в Мюнхене (ФРГ), тде п осетил радио­
станцию «Свобода» .. 15 сентября в поме­
щении радиостанции состоялась бесеща 
с сотрудниками станции на тему « Пра­

·ВОславная Церковь ,в Советском Союзе 
и в ·свобоДJНом мире». 
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Одна из задач «Зарубежья» как 
можно шире освещать жизнь, дея­
'l'ельность и творчество зарубежной 
России в целом. 

Редакция обращается поэтому ко 
всем читателям журнала с просьбой 
присылать нам информационный ма­
териал о событиях из жизни эмигра­
ции. С этой же просьбой редакция 
обращается и ко всем орrанизациям, 
учреждениям и издательствам нашеrо 
российскоrо рассеяния. 
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• Весной будуrцего, 1974, года на фа­
садной стене Св.-Владимирскоrо храма­
памя'11НИК'а в Джексоне (США) будУт по­
мещены две мозаичные иконы - св. 
князя Владимира и СВIВ. етра·стотерпцсв 
Б ориса и Глеба. Иконы изтотовляютс:я 
под руководством архимандрита Кипри­
ана в С!Пе!ЦИаЛЬIНОЙ мастерской в Мек­
сике. 

• Издание епархиального «Вестника» 
Зэп.-Европейокой Епархии Ру.оской За­
руб. Церкви теперь переформировано, 
и этот орган будет выходить обязатель­
но за месяц до Рождества и до Пасхи 
(ве:роятно еще 3-й раз в го�цу) в виде 
1аброilПОрО1Ванного журнал.а в 60 страниц, 
с обильным и разн:ообразным со:цержа­

нием. П�редставителыница этого �изда!НИЯ 
в Каннах - Надежда Петровна Гу-з, к 
которой и следует обращаты::я как с 
просьбой �выслать журнал, так и для 
·внесения платы. J3 иных местах - обра­
щаться к настоятелям наших храмОIВ 

СЕНТЯБРЬ-ДЕКАБРЬ 1973 

и л и  к заведУющему экопедицией жур­
нала Николаю Аполлоновичу Кося�ко:ву. 

Адреса указа:нных л иц :  
M-me N .  Р .  Gooz, Villa Mirage. Aven. 

Reine Elisabeth. 06400. Cannes. 

Mr N. А. Kossiakoff, Villa Evelyne Im­
passe de la Rosse. Avenue du Petit Juas. 
06400. Cannes. 

• 15 сентября •СОСО'I'IЯлось торжеС'l1Вен­
ное оовlЯЩение .вновь построеН'Ного хра­
ма св. великомученика Пантелеимона в 
Хартфорде (США). На торжество ·собра­
лось более 400 молящихся. Присут1сТ1ВО­
вали митрополит Филарет и епископ 
Лавр. Пело три хора : Свято-Троицкого 
-монастыря в Джор,данвилле, п;рихо:ц­
ский и молодежный. Настоят�ль прихо­
да о. Михаил Былинс!G1й: был на1rраж­
ден митрО1Поличьей ·грамотой. 

• 19 сонтября в Белграде после до•л.гой 
и т·яжелой болезни на 84-�м 1rоду жизни 
скончался проф. Максим Владимирович 
Агапов-ТаJГанский, бьmший nр€1Пода!Ва­
тель (в 30-е годы) Юрнднчеr:кого фа­
культета Белградского университета .и 
автор многочислеНJНых научных трудов. 
Познакомивmись е�це в 1 9 19-20 гт. в 

Алуште со скаутским мето�дом :внеш­
кольной работы, он вс·гупил в организа­
цию и оставался верны:н с.каутизму до 
конца своей жизни. 

• 30 августа в гробу, покрытом фла­
том �расного Креста и усыпаШiом бу­
кетами цветов руос:ко•го нациоsалыюго 
флата, была п охоронена на кладбище 
Сент-Женевье!В де iБуа в Париже Та'l'ъ­
лна Влади>1ировна Зайцева, урожд. Эн­
гельгард. Покойная при:няJХа- .· · уча.стие 

сестрой милосердия в вОИЙе Сербии с 
Австрией в 1914 г.,  затем в первой ми­
ровой войне и в борьбе Добровольческой 
армии на юге Роос:ии. УчаС'I!НИЦа 1-го 
Кубанюкого похода, получИJВшего назва­
ние Ледоsого, она была награждена 
Орденским знаком КУ'банското похода 
1-й ·Степени IНа Георгиевской ленте. 

••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Редактирует ко.1t.1tе2ия 
Редактор В. Сорокин 

Секретаръ редакции А. Желнин 

Перепечатка разрешается, 
но с указанием источника 

Адрес �редакции: 

SARUBESCHIE 
8 Miinchen 86 

Postfach 860327 
BundesrepuЬlik Deutschland 

Банковский счет № 90 246 
Банк: Reuschel & Со. 

8 Mйnchen 80, Ismaningerstr. 98 

Verantwortlich fйr den Inhalt 
V. Sorokin 

Druck: "Logos"', Miinchen 19, Bothmerstr. 14 

••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 


	0001
	0002
	0003
	0004
	0005
	0006
	0007
	0008
	0009
	0010
	0011
	0012
	0013
	0014
	0015
	0016
	0017
	0018
	0019
	0020
	0021
	0022
	0023
	0024
	0025
	0026
	0027
	0028
	0029
	0030
	0031
	0032
	0033
	0034
	0035
	0036

