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ОТ СОСТАВИТЕЛЯ

Цель этого сборника — собратъ в одной книге 
все главные источники, относящиеся к делу Социал- 
Христиан. Я также включил в него четыре портрета 
членов организации, которые дошли до Запада.

Считаю своим долгом выразить благодарность С. С. 
Верховскому за помощь в подготовке рукописи, а 
также Питеру Реддавею и Н. А. Струве за советы и 
замечания.

Более полный очерк о Социал-Христианах будет 
опубликован Nordland Publishing Company в 1975 г. 
по-английски.

Джон Дэнлоп.
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ВВЕДЕНИЕ

В феврале 1964 г., в последний год «царствования» Ни­
киты Хрущева, в Ленинграде появилась значительная тайная 
организация — «Всероссийский Социал-Христианский Союз 
Освобождения Народа» (ВСХСОН). Официальной целью 
этой организации было образование «подпольной армии ос­
вобождения, которая свергнет диктатуру и разгромит охран­
ные отряды олигархии». («Программа ВСХСОН»), Ровно 
через 3 года, в феврале 1967 г. один из членов организации 
решил осведомить КГБ об ее существовании. Вскоре около 
30 членов ВСХСОН были арестованы, так же как 30 канди­
датов, готовых войти в объединение. В связи с этим делом 
были произведены обыски, начиная с Ленинграда и Москвы 
до Волгограда, Томска и Иркутска, острова Валаам и Шау- 
ляя в Литве. В скором времени властям стало ясно, что 
они захватили значительное подпольное объединение, по 
всей вероятности самое большое в Советской России после 
смерти Сталина.

В конце ноября и в начале декабря 1967 г. 4 главаря 
ВСХСОН были судимы при закрытых дверях. Игорь Вячесла­
вович Огурцов, «глава организации», подвергся жестокому 
наказанию, будучи приговорен к 15 годам заключения, из 
них 7 лет в пользующейся печальной известностью Влади­
мирской тюрьме. Михаил Юханович Садо, «начальник лич­
ного состава», получил 13 лет. Евгений Александрович Ва­
гин («начальник идеологического отдела») и Борис Анато­
льевич Аверичкин («хранитель материалов организации») по­
лучили по 8 лет каждый. От 14-го марта до 5 апреля 1968 г. 
были судимы рядовые члены ВСХСОН. 17 из них полу­
чили от 10 месяцев (фактически время их предварительного 
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заключения) до 7 лет. Самые тяжелые сроки получили чет­
веро членов, отказавшихся «раскаяться»: Платонов (7 лет), 
Иванов, Бородин и Ивойлов (6 лет каждый). В настоящее 
время (в середине 1973 г.) только Платонов и четыре гла­
варя должны оставаться в заключении. Условия заключения 
Огурцова во Владимире так жестоки, что будет чудом, если 
он физически выдержит их. (2)

(!) О Владимирской тюрьме, см.: Анатолий Марченко. Мои 
показания. Франкфурт/M., Посев, 1969, и Юрий Иванов. Город 
Владимир. — “Вестник РСХД”, 1971, № 99, стр. 122-135.

Советская власть, сознавая, что идеи ВСХСОН могут 
привлечь народ, предпочла ничего не сообщать о суде над 
ее членами. Однако в период 1968-1972 гг. важный мате­
риал о ВСХСОН-е постепенно проник на Запад благодаря 
самиздату. Прежде всего появилась ныне имеющая мировую 
известность «Хроника текущих событий», выходящий каж­
дые 2 месяца самиздатовский журнал, сообщающий о на­
рушениях прав человека в Советском Союзе. В первом вы­
пуске от 30 апреля 1968 г. были опубликованы сведения 
о суде над рядовыми членами ВСХСОН и сообщены некото­
рые важные подробности об этой организации. В следующих 
26 выпусках «Хроника» все время следила за судьбой чле­
нов ВСХСОН в Мордовских концлагерях и Владимирской 
тюрьме.

Позже достиг Запада анонимный очерк с громоздким 
названием «Всероссийский Социал-христианский Союз Осво­
бождения Народа: состав, программа, методы работы, идео­
логические позиции, причины поражения». Очерк был дати­
рован «Ленинград, 1969» и был несомненно написан кем-то, 
хорошо знакомым с деятельностью ВСХСОН (мы будем на­
зывать его «С»). Этот очерк увеличил наши знания об ор­
ганизации, а также интерес к ней среди специалистов на 
Западе. Тем не менее не хватало сведений, проливающих 
свет на самые личности вождей и членов ВСХСОН. Вскоре 
два одаренных и осведомленных человека заполнили этот про­
бел. Первым из них был Александр Александрович Петров-
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Агатов (р. 1921 г.), многолетний член Союза Писателей, ко­
торый провел в заключении от 1947-го до 1967-го года. Вы­
пущенный в 1967 году, он смог воспользоваться лишь одним 
годом свободы до нового осуждения на 7 лет за стихи, ко­
торые один майор КГБ охарактеризовал «худшими атомной 
бомбы». Из Мордовских лагерей Петров-Агатов умудрился 
передать для самиздата 2 сочинения: «Россия, которой не 
знают» и «Арестантские встречи»; оба содержат подробный 
отчет о встречах с членами ВСХСОН. (2) Неудивительно, что 
мы прочли в № 27 «Хроники», что «за передачу воспомина­
ний на свободу» Петров-Агатов был переведен в ноябре 
1970-го года во Владимирскую тюрьму, вероятно до конца 
его срока в 1975 году.

(2) См. также следующие недавно опубликованные произведе­
ния Петрова-Агатова: Открытое письмо Борису Полевому. — “По­
сев”, 1970, № 6, стр. 10-12, из цикла “Сначала Колыма. Потом 
Мордовия”. — “Грани”, 1971, № 80, стр. 103-106. — “Посев”, 1971, 
№ 5, стр. 54-56.

(3) Выпуски “Вече”, дошедшие до Запада, находятся в архиве 
самиздата радио Свобода. Дополнительные материалы об Осипове 
находятся в следующих статьях: В поисках крыши. — “Посев”, 
1971, № 1, стр. 44-50, Площадь Маяковского, статья 70-ая. — 
“Грани”, 1971, № 80, стр. 107-162, Три отношения к родине. — 
“Вестник Р.С.Х.Д.”, № 103, стр. 216-222, Беседа редактора журнала 
“Вече” с корреспондентом Ассошиейтед Пресс Стивенсом Броунин­
гом и с корреспондентом газеты “Балтимор Сан” Дином Милом. 
— “Вестник Р.С.Х.Д.”, 1972. № 106, стр. 294-303, Dean Mills, «Osipov, 
Mother Russia's Underground Editor, publishes openly to save her 
marxist soul, «The Baltimore Sun», 5 June 1972.

Более систематические сведения о ВСХСОН-е даны Вла­
димиром Николаевичем Осиповым (р. 1938 г.), публицистом 
и издателем, вплоть до ареста в 1974 г., самиздатского жур­
нала «Вече». (3) Будучи в лагере от 1961-го до 1968-го года 
за раннюю деятельность в самиздате, Осипов имел случай 
встретиться с членами ВСХСОН незадолго до своего выхода 
из лагеря. Он настолько заинтересовался организацией, что 
стал серьезно изучать ее, и в январе 1972 г. выпустил свое 
исследование под названием «Бердяевский кружок в Ленин-
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граде». Подробное описание Осипова во многом восполнило 
бывшие до того материалы.

В заключение мы можем сообщить, что «Программа» 
ВСХСОН достигла Запада. Мы публикуем ее впервые в этом 
том. Вместе с вышеупомянутыми материалами она дает нам 
достаточно полную картину организации, о которой совет­
ские власти предпочли бы, чтобы мы ничего не знали.

Мы начнем наше исследование ВСХСОН-а с неизбеж­
но краткого анализа «Программы». «С», добросовестно 
проанализировавший документ, справедливо замечает, что 
он делится на «отрицательную» и «положительную» часть. 
«Отрицательная часть» занимает приблизительно две трети 
всей программы. В этой части заметно сильное влияние двух 
мыслителей: Н. А. Бердяева (1874-1948), хорошо известно­
го русского философа, и Милована Джиласа, бывшего вице- 
президента коммунистической Югославии и автора «Нового 
класса». (4) Влияние этих двух умов засвидетельствовано 
всеми известными нам материалами об организации.

(4) Осипов утверждает, что Бердяев имел решающее влияние 
на ВСХСОН и что его члены приобрели “большинство работ фило­
софа.” Не надо забывать глубокое влияние Достоевского на бер­
дяевскую критику русского коммунизма. “Миросозерцание Достоев­
ского” Бердяева было известно ВСХСОН-у. “Новый Класс” Джиласа 
был обычной книгой в библиотеках организации. Возможно, что 
Достоевский имел влияние и на Джиласа. В его “Разговорах со 
Сталиным” он называет Достоевского “величайшим писателем но­
вого времени”.

От Бердяева ВСХСОН взял свой анализ русского на­
ционального характера и свое объяснение трагического по­
явления русского коммунизма. Следуя философу, ВСХСОН 
видит в коммунизме сведение на нет всякого значения чело­
веческой личности: «Отступив от Бога, коммунизм тем самым 
обезличил человека, превратил в объект, в средство... так 
же, как в этой ложной религии нет истинного Бога, так нет 
в ней места и для Человека» («Программа»). Следуя Бердя­
еву (и Достоевскому), ВСХСОН видит в русском народе ис­
ключительную склонность к максимализму и религиозности. 
Для такого народа атеистический социализм и материализм,
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раз воспринятые, становятся верой. Русский коммунизм бо­
лее тираничен, чем даже фашизм, ибо представляет собой 
«ложную религию», притязающую всецело контролировать 
и регулировать всего человека; «...даже фашизм, являющий­
ся разновидностью тоталитарной системы, не представляет 
собой столь всеобъемлющей тирании, как коммунизм» 
(«Программа»).

В своем исследовании «Новый класс» Милован Джилас 
доказывает, что большевистские революционеры, захватившие 
власть в 1917 г., положили основание новому правящему 
классу, гораздо более жестокому и готовому угнетать народ, 
чем дореволюционная аристократия. (5) Этот класс — пра­
вящая советская политическая бюрократия. Коммунистичес­
кие общества, таким образом, разделены на «монополистов 
администрации, составляющих узкий и закрытый круг лю­
дей» и на «массу производителей (крестьян, рабочих, интел­
лигенцию), не имеющих никаких прав». (6) Власть этого 
нового класса «самая полная, которую только знает исто­
рия». (7) Члены его наслаждаются своей властью и прести­
жем и никогда добровольно не откажутся от них. (8) Благо­
даря деятельности этого класса «коммунистические режимы 
— форма скрытой гражданской войны между правительст­
вом и народом». (°) Чувствуя «постоянную и живую оппо­
зицию» со стороны народа, новый класс «старается уничто­
жить оппозицию голой силой». (10) Коммунизм теперь поль­
зуется очень ограниченной поддержкой в массах, которыми 
он управляет. «Коммунистическая олигархия больше не зна-

(5) Ненависть режима к этой книге подтверждается В. Буков­
ским, сказавшим американскому корреспонденту Вильяму Колу, 
что в 1963 он был "объявлен невменяемым” и посажен на 18 ме­
сяцев ів тюремную психиатрическую больницу за то, что имел 
2 фотокопии книги Джиласа ’Новый Класс’. (См. Survey, 77 
(1970), 139.)

(с) Milovan Djilas, The New Class (New York: Praeger, 1957), 
p. 45.

(7) Джилас, стр. 69.
(8) Там же, стр. 45.
(9) Там же, стр. 87.
(10) Там же.
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ет, что думает или чувствует масса. Коммунистические ре­
жимы чувствуют себя в опасности, в море глубокого и тем­
ного недовольства». (1Х)

Следуя Джиласу, ВСХСОН признает коммунистическое 
общество разделенным на «с одной стороны — класс все­
сильных монополистов, с другой — [на] класс неимущих, 
охватывающий всех остальных, народ, спрессованный в без­
личную крепостную массу» («Программа»). «Без борьбы» 
новый класс «не уступит ничего», потому что «его единст­
венная цель — сохранить свою собственность и свою власть 
любой ценой». Но этот класс не сможет удержать власть на­
всегда: [его] временное существование поддерживается иск­
лючительно обманом и насилием. Но нельзя обманывать веч­
но, и насилие будет низвергнуто силой» (все цитаты — из 
«Программы»). Основываясь на понимании Бердяева и Джи- 
ласа, идеологи ВСХСОН считают советский коммунизм обре­
ченным.

Хотя положительная часть « Программы » наполовину 
короче, чем «отрицательная», она, пожалуй, еще более инте­
ресна. «Диктатуре бюрократии» коммунистов ВСХСОН про­
тивопоставляет видение христианского общества, напомина­
ющего теократию, которую защищал Достоевский в «Бра­
тьях Карамазовых», или идею «нравственного социализма», 
которую проповедует Шулубин в «Раковом корпусе» Сол­
женицына. Однако, для того, чтобы лучше понять все, что 
подразумевается в этой части, надо быть знакомым с «Новым 
средневековьем» Бердяева, произведением, которое несом­
ненно произвело большое впечатление на авторов «Програм­
мы». (12) Эта книга, изданная в Берлине в 1924 году, занята 
практическим вопросом, как преодолеть большевизм и какая 
система должна заменить его. Отвергая одинаково и запад­
ный капитализм и материалистический социализм, Бердяев 
объявляет себя сторонником такой формы общества, где лич­

(п) Там же, стр. 99.
(12) Осипов говорит, что Огурцов и Садо сделали фотокопию 

этой книги для ВСХСОН-а в 1964 г., т. е. в первый год существо­
вания организации.
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ность будет высшей ценностью. В известном смысле он го­
тов признать себя «христианским социалистом»: «Я готов и 
себя признать христианским социалистом. Но это очень не­
совершенное словоупотребление... Социализмом в строгом 
смысле слова следует называть направление, которое внеш­
ним, материально-насильственным путем хочет разрешить 
судьбы человеческого общества. Не таков христианский со­
циализм». (13) Западным парламентам «с их фиктивной, вам- 
пирической жизнью наростов на народном теле» и с их «бир­
жами и газетами» Бердяев противопоставляет синдикальную 
социальную структуру:

(13) Николай Бердяев. Новое средневековье: размышление о 
судьбе России и Европы. Обелиск, 1924, стр. 139-140.

(14) “Новое средневековье”, стр. 50-51. М. Спинка следующим 
образом объясняет точку зрения Бердяева: “По его понятию госу­
дарство должно иметь корпоративную форму, т. е. состоять из пред­
ставителей профессиональных, экономических и культурных объеди­
нений, в которые должны входить и работодатели и рабочие, чтобы 
защищать широкие интересы своих объединений. По существу это

«Социальная жизнь должна будет приобщиться к 
первоисточникам жизни, сделаться более природной, ме­
нее искусственной. Люди, вероятно, будут группиро­
ваться и соединяться не по политическим признакам.., 
а по хозяйственным, непосредственно жизненным, про­
фессиональным, по сферам творчества и труда. Старые 
сословия и классы отмирают, и на их место идут про­
фессиональные группы духовного и материального тру­
да. Профессиональным союзам, кооперациям, цехам 
принадлежит, конечно, огромное будущее... Полити­
ческие парламенты, выродившиеся говорильни, будут 
заменены деловыми профессиональными парламентами, 
собранными на основаниях представительства реальных 
корпораций, которые будут не бороться за политичес­
кую власть, а решать, напр., вопросы сельского хозяй­
ства, народного образования и т. п. по существу, а не 
для политики. Будущее принадлежит синдикалистскому 
типу общества, конечно, не в смысле революционного 
синдикализма. (14)»
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Следуя этой синдикальной структуре, Бердяев делает 
попытку предложить обновленную монархию:

«Народные массы сами могут пожелать монарха, 
узнают своего вождя и героя. Но если возможны еще 
монархии, то они будут, конечно, нового типа, не типа 
старой новой истории, ближе к средневековому типу, в 
них будут преобладать черты цезаризма. Я давно уже 
думаю, и высказывал эту мысль еще в 18-19 г.г., что мы, 
особенно Россия, идем к своеобразному типу, который 
можно назвать «советской монархией», синдикалистской 
монархией, монархией новой социальной окраски. Ста­
рый легитимизм умер, он принадлежал новой истории и 
погоня за его восстановлением есть погоня за призра­
ком. Монархии нового средневековья не будут форма-

кооперативное общество, из которого классовая борьба исклю­
чена, поскольку и работодатели и рабочие понимают, что в основ­
ном их интересы совпадают и каждая группа необходима другой. 
Таким образом, политическая деятельность не будет зависеть от 
политических партий... но от подлинных, жизненных интересов 
конкретных и реальных групп, составляющих общество. Функция 
правительства будет тогда заключаться в том, чтобы быть арбит­
ром между разными профессиональными объединениями с тем, 
чтобы ни одно из них не могло сосредоточить в своих руках тира­
ническую экономическую силу”. (М atthew Spinka, Nico­
las Berdyaev: Captive of Freedom. Philadelphia, The Westminster 
Press, 1950, pp. 168-169.)

Что подобные идеи привлекают современных советских интел­
лигентов, можно заключить из 61-ой и 62-ой глав “Августа четыр­
надцатого” Солженицына. В главе 62-ой Илья Архангородский пре­
дупреждает свою дочь против обожествления демократии запад­
ного стиля: “Не думайте, что без монархии вам сразу наступит 
так хорошо. Еще такое наступит!... Не думайте, что респуб­
лика — это пирог, объедение. Соберутся сто честолюбивых адво­
катов — а кто ж еще говоруны? — и будут друг друга перегова­
ривать. Сам собою народ управлять івсе равно никогда не будет”, 
(стр. 536, курсив А.С.) И в предыдущей главе инженер Ободовский 
пропагандирует идею союза инженеров: “Я считаю, союз инжене­
ров мог бы легко стать одной из ведущих сил России. И поваж­
ней, и поплодотворней любой политической партии... Деловые, ум­
ные люди не властвуют, а созидают и преображают, власть — 
это мертвая жаба. Но если власть будет мешать развитию страны 
— ну, может, пришлось бы ее и занять”, стр. 527) 
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листически-легитимистическими монархиями. В них 
принцип социального реализма будет преобладать над 
принципом юридического формализма. Окружать монар­
хию будут не сословия, а социальные и культурные про­
фессии в иерархическом строении. Но власть будет силь­
ной, часто диктаторской. Народная стихия наделит из­
бранных личностей священными атрибутами власти. 
Принудить народ к монархии нельзя будет, народ реаль­
но-жизненными путями сам будет решать формы прав­
ления в зависимости от своих верований.» (1б)

(15) “Новое средневековье”, стр. 53.
(16) Слово “монарх” не упоминается открыто в программе, но 

форма избрания и функции главы государства ясно указывают 
на монарха. Петров-Агатов тоже утверждает несколько раз, что 
ВСХСОН предполагает “конституционную монархию”.

Мы привели длинные цитаты из «Нового средневековья», 
чтобы доказать, насколько очевидно идеи этой книги опре­
деляют положительную часть «Программы». Следуя за Бер­
дяевым, ВСХСОН предвидит обновленную монархию, пользу­
ющуюся уважением и поддержкой народа, управляющую 
страной в сотрудничестве с синдикальными объединениями и 
корпорациями. (16) «Программа» оригинальна в ее конкрет­
ном применении бердяевских идей к советскому обществу 
шестидесятых годов. Следует, однако, подчеркнуть, что 
ВСХСОН рассматривает эту часть «Программы» только как 
возможное решение: «Выдвигая социал-христианскую про­
грамму как основу для будущего устройства социальных от­
ношений в стране, Союз Освобождения Народа не относится 
враждебно к близким по духу, но имеющим своеобразие 
программам, считая, что окончательный выбор должен со­
вершиться после свержения коммунистической диктатуры...»

Мы хотим перейти теперь от обсуждения «Программы» 
к практическому вопросу, как ВСХСОН собирался в дейст­
вительности свергнуть советский режим. ВСХСОН очевидно 
предполагал возможным совершить переворот, пользуясь бес­
порядками, вызванными бессмысленной и тиранической по­
литикой власти. Образец такой возможности ВСХСОН видел 
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в венгерском восстании 1956 г. «Венгерская революция 1956 
года имеет огромное международное значение... Она стала 
прелюдией к освобождению всех народов, порабощенных 
коммунизмом». («Программа»). Относительно небольшое 
число людей было бы достаточно для совершения переворо­
та. «Не массы делают революцию, но небольшие группы 
людей, готовых в нужное время, хорошо тренированных в 
тактике восстания, подготовленных к твердому и быстрому 
удару по жизненным органам технических служб государ­
ства», пишет Курцио Малапарте в его «Технике государст­
венного переворота», книге, содержание которой было хо­
рошо известно ВСХСОН-у. (17) Поскольку режим не поддер­
живается народом, захват власти ВСХСОН-ом был бы столь 
же бескровным, как и венгерская революция (конечно, пе­
ред советским вмешательством). В Венгрии «защитниками 
партийной олигархии оказались только немногочисленные 
агенты тайной политической полиции». («Программа»)

(17) Curzio Malaparte. Coup d’Etat: The Technique of Revo­
lution (New York: Dutton, 1932), p. 73.

По всей вероятности ВСХСОН считал, что последние 
годы правления Хрущева неизбежно подготавливают воз­
можность переворота и что ВСХСОН должен спасти страну 
от катастрофы. На суде Михаил Садо выразил это так:

Вслед за культом Сталина уже начинался культ 
Хрущева. И положение в стране еще более ухудшилось. 
Рабство, авантюризм, бесхозяйственность, несправедли­
вость так и кричали на каждом углу.

Промышленные производства были захламлены. Пе­
рерасход сырья стал обычным явлением. Хищение, взя­
точничество приняли колоссальные размеры. В реках 
гибла рыба, в лесах — зверье, сельское хозяйство явля­
ло картину полнейшего разгрома...

Недовольство росло. Произошло повышение цен на 
мясо и молочные продукты, пшеница стала покупаться 
за рубежом. Это Россией-то! Последовали авантюры с 
денежной реформой, государственными займами.
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В стране создавалась напряженная обстановка, при­
ведшая к массовым выступлениям против советской вла­
сти в Новочеркасске, Караганде, Тбилиси, Краснодаре и 
других местах.

Я был уверен, что мы стояли тогда накануне внут­
ренней катастрофы, которая могла разразиться стихий­
но в любой момент и бросить страну во внутренний 
хаос.

Ясно, что ВСХСОН переоценивал критическое настро­
ение в стране. Все-таки, вообще говоря, положение было 
фактически гораздо более критическим, чем это думали на 
Западе. Когда 1-го июня 1962 года «Правда» объявила, что 
розничные цены на мясо должны быть подняты на 30%, а на 
масло на 25%, недовольство широко распространилось между 
советскими рабочими, тем более, что резкое повышение цен 
совпало с «мерами экономии», которые уже сократили на 
10% получку рабочих. (18) В Новочеркасске беспорядки дли­
лись больше недели и стоили сотни жизней. Итальянские заба­
стовки, массовые демонстрации на заводах и уличные демонст­
рации вспыхнули в Грозном, Краснодаре, Донецке, Ярославле, 
Жданове, Горьком, Москве и других местах. Годом позже 
исключительно плохой урожай 1963-го года вызвал пани­
ческую закупку продуктов, приведшую к серьезному их не­
достатку. Массовые итальянские забастовки начались в Кри­
вом Роге, и, как будто, в Омске и некоторых городах на 
Урале. По официально опубликованным советским анкетам 
недовольство рабочих условиями труда и жизни распростра­
нилось чрезвычайно широко. Принимая во внимание эти све­
дения, можно понять, почему ВСХСОН полагал, что дело 
только в сроке, когда советский режим приведет страну к 
полному разрушению.

(18) Эта и следующие за ней информации находятся в ценной 
статье Альбрта Бойтера, When the Kettle Boils Over, «Problems 
of Communism», 13, № 1 (1964), 33-43.

Мы должны остановиться теперь на одном важном вопро­
се. В своем «Бердяевском кружке» Владимир Осипов решитель­
но настаивает, что «все практические дела ленинградцев сво- 
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лились к чтению и перепечатке книг» и что ВСХСОН отклады­
вал военные начинания «лет на 20 вперед». Вообще он стара­
ется изобразить членов ВСХСОН-а как прекрасных, но бездея­
тельных интеллектуалов, революционеров в мысли, но не на 
деле. Утверждения и намеки Осипова нам кажутся сознательно 
вводящими в заблуждение. Все другие документы, находящие­
ся в нашем распоряжении, не согласуются с ними. Напротив, 
«С», например, замечает: «Структура союза, согласно Уставу, 
должна была соответствовать своей основной цели: вооружен­
ному свержению существующего строя. Отсюда структура 
единицы... Организация была разгромлена на стадии форми­
рования взводов. Не вступала в действие и теоретически раз­
работанная система военной подготовки членов союза». Пет­
ров-Агатов сообщает следующее о члене ВСХСОН-а Боро­
дине: «Став членом организации, он несколько раз ходил на 
«Салоникских патриотов», чтобы только приучить себя к 
смерти, а умереть он мыслит только в бою». Почему бы Бо­
родин стал приготовлять себя так серьезно к деятельности, 
которая должна была начаться только через 20 лет?

Нетрудно найти причины, почему Осипов искажал фак­
ты. Исходя из искренней любви к своей стране, он верит, что 
«Народная революция вообще нежелательна. Нравственное 
состояние народа теперь значительно ниже, чем даже в пе­
риод гражданской смуты», (курсив В. О.). Он также счи­
тает, что «подпольная партия в СССР практически невоз­
можна... по причине огромной сети тайных агентов и везде­
сущего страха...»

Соображения Осипова имеют вес, и не тем, кто живет 
на Западе, отрицать их. Мы только повторим, что исходя из 
своих искренних пацифистских убеждений, Осипов решил 
исказить некоторые данные о ВСХСОН-е.

На предположение Осипова, что ВСХСОН состоял из 
интеллектуалов, чуждых всякой реальности, можно возра­
зить, что некоторые члены объединения, включая Огурцова, 
были сыновьями офицеров. Михаил Садо был бывшим «чем­
пионом Ленинграда по классической борьбе» и состоял в 
«парашютно-десантных войсках». Леонид Бородин посещал 
в свое время «высшую милицейскую школу».
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Комментаторы истории ВСХСОН-а были заинтересованы 
особым ударением, которое организация делала на самооб­
разовании. Почему ее члены, революционеры, тратили так 
много времени на чтение и размножение литературы? В свою 
очередь ключ к этому находится в произведениях Бердяева, 
особенно в его работах, посвященных русскому коммуниз­
му: «Большевизм — пишет Бердяев — должен быть прежде 
всего преодолен изнутри, духовно, а затем уже политичес­
ки». И он продолжает:

«Нет, проблема большевизма не есть внешне-меха­
ническая проблема, разрешимая военной силой, это — 
прежде всего внутренно-духовная проблема. Нельзя ис­
ключительно военным путем освободить Россию и рус­
ский народ от большевиков, как шайки разбойников, 
которая держит его связанным. Нам нужна вера и 
идея. Спасение ныне погибающих обществ пойдет от 
союзов и корпораций, имеющих крепкую основу, во­
одушевленных верою. Из них сложится новая ткань об­
щества.» (1Э)

ВСХСОН, очевидно, считал нравственное совершенство­
вание своих членов столь же важным, как свержение режима. 
Это впечатление подтверждается и «С» и Осиповым. «С» пи­
шет: «Сама организация должна была стать первичной ячей­
кой, неким прообразом будущего общества... В целом это 
был план создания воинствующего религиозного ордена, спо­
собного не только возглавить антикоммунистическое движе­
ние- в России, но и предложить ей иной образ бытия». И 
Осипов поясняет: «Социал-христианский союз не просто по­
литическая организация. Это своего рода братство, земля­
чество...» «Только в организации я почувствовал себя чело­
веком!» — воскликнул на суде Вячеслав Платонов».

Мы подошли теперь к самому важному вопросу — ка­
ково значение ВСХСОН-а? Является ли он, как спрашивает 
«С», «лишь историческим анахронизмом и рецидивом отжи-

(19) “Новое средневековье”, стр. 78-80. 
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вающего, или же это первое, но уверенное заявление о себе 
определенной национальной тенденции?» Один из западных 
комментаторов, Якоб Дрейер, пишет, что ВСХСОН имеет 
очень маленькое значение,«потому что он чужд главному те­
чению советских диссидентов и далек от них». (20) Более осве­
домленные специалисты не соглашаются с Дрейером. На­
пример, итальянский журналист Пьетро Сормани, который 
имел возможность изучать демократическое движение не­
посредственно в Советском Союзе, держится мнения, что, 
хотя ВСХСОН менее известен на Западе, чем либеральные 
группы или сторонники марксистско-ленинского реформиз­
ма, «возможно, что ВСХСОН имеет наибольшее число по­
следователей в некоторых слоях советской интеллигенции, 
особенно среди тех, которым привлекателен национализм и 
которые, следовательно, наиболее опасны режиму. Правитель­
ство знает это и преследует их особенно жестоко». (21). А 
английский специалист Питер Реддавей поясняет: «Советский 
режим, боящийся политической оппозиции, вдохновленной 
религиозными верованиями, больше всего обеспокоен обна­
ружением в Ленинграде «Всероссийского Социал-Христиан- 
ского Союза Освобождения Народа». Эта группа... предло­
жила парламентскую демократию, в которой Православная 
Церковь была бы , очевидно, восстановлена. Беспокойство ре­
жима, вызванное этой организацией, стало ясно из сурового 
приговора... над 20-ю членами этой группы, которые почти 
все были моложе 30-и лет». (22)

(20) Якоб С. Дрейер, «Soviet Intellectual Opposition,» New 
P о 1 i t i c s, 9, № 2 (1971), 29.

(21) Пьетро Сормани, « Dissidence in Moscow », Survey, 
17, № 2 (1971), 16.

(22) Питер Реддаівей, «Freedom of Worship and the Law», 
In Quest of Justice, ed. Abraham Brumberg (New York: Praeger, 
1970), p. 71.

Из самого Советского Союза мы имеем веское свиде­
тельство Андрея Амальрика, которого мы несомненно можем 
признать за одного из самых ясно-мыслящих политических 
умов между современными советскими интеллигентами. В 
своей вызывающей работе «Просуществует ли Советский 

— 24 —



Союз до 1984 года?» Амальрик доказывает, что с 1956 года 
«выкристаллизовались по крайней мере три идеологии, на 
которые опирается оппозиция. Это «подлинный марксизм- 
ленинизм», «христианская идеология» и «либеральная идео­
логия». (23) Обсуждая вторую упомянутую им идеологию, 
он замечает: «Христианская идеология предполагает, что 
необходимо перейти в общественной жизни к христианским 
нравственным принципам, которые толкуются в несколько 
славянофильском духе, с претензией на особую роль Рос­
сии». (24) И в примечании он прибавляет: «Христианской 
идеологией» руководствовался Всероссийский Социально­
христианский Союз, наиболее яркая фигура которого — И. 
Огурцов. Чтобы быть правильно понятым, хочу подчеркнуть, 
что под условно названной так «христианской идеологией» я 
подразумеваю политическую доктрину, а отнюдь не рели­
гиозную философию или церковную идеологию...» (25)

(23) Андрей Амальрик — Просуществует ли Советский Союз 
до 1984 года? Амстердам, Фонд им. Герцена, 1970, стр. 8.

(24) Там же, стр. 8-9.
(25) Там же, стр. 9.
(26) Там же, стр. 37.
(27) Там же, стр. 7, прим. 6.

Амальрик предлагает также интересную диаграмму оп­
позиционных течений, в которой он помещает ВСХСОН в 
рубрику «гуманизм» вместе с «либеральной идеологией». (26) 
Он ясно отличает в диаграмме ВСХСОН от «нео-славяно­
фильства», в котором он находит черты шовинизма. Амаль­
рик подтверждает, что ВСХСОН был самой большой «из из­
вестных до сих пор нелегальных организаций», появившихся 
в России после смерти Сталина. (27) Таким образом этот хо­
рошо осведомленный писатель видит в ВСХСОН-е в высшей 
степени значительное явление, представляющее одну из трех 
главных ветвей советской оппозиции.

Мы можем положительно утверждать, что ВСХСОН не 
был «историческим заблуждением». Как указывает «С», почти 
все члены организации вышли из правоверных советских се­
мей, и фактически все они в периоде 1952-1956 годов пере­



жили «состояние религиозного восприятия марксистских 
догм». Смерть Сталина, десталинизация и больше всего «се­
кретная речь» Хрущева были встречены, как болезненный 
шок будущими ВСХСОН-овцами. Как Садо выразил это на 
суде: «Ведь анафеме предавались люди, которые долгие годы 
были рядом со Сталиным, имена которых составили нашу 
историю». Помимо возмущения открывшимися сталинскими 
преступлениями и возрастающей уверенности, что «сталин­
ские методы» могут опять вернуться, было чувство омерзе­
ния к развращенности политической бюрократии и глубо­
кое негодование, вызываемое эксплуатацией простого наро­
да, а также бессмысленным разрушением исторических па­
мятников русской культуры. (28) «Церкви, часовни, монасты­
ри были в запустении, разваливались» — жалуется Садо. «Во 
многих церквах размещались склады горючего... У меня это 
выливалось в нестерпимую боль за поругание русской куль­
туры». И, говоря о колхозниках, он замечает: «Я сам видел, 
как эти бедные люди с утра до ночи ползали на четвереньках 
под дождем, убирая картофель. И тем не менее картофельные 
поля часто оставались неубранными». «Мне было невыносимо 
горько видеть, как народ топит свое горе в вине, как царит 

(28) Интересно сравнить рассказ Елены Замойской о духовной 
эволюции писателя Андрея Синявского и других его друзей из 
Московского Университета: “Сын профессионального революционе­
ра, он [Синявский] не мог себе представить, чтобы его родина могла 
иметь иную структуру, чем ту, которая была установлена в 1917 г. 
Самое слово “революция”... вызывало в нем особое чувство, как 
голос чего-то святого, предзнаменующего наступление более спра­
ведливой социальной системы, нового гуманизма, который обно­
вит весь мир... Затем пришел “удар” сталинской смерти. Знамени­
тая “секретная" речь Хрущева на ХХ-ом съезде была событием 
неисчислимого значения для всего Советского Союза... Мы стали 
свидетелями “переоценки ценностей”. Например, мои старые друзья 
из университета вдруг осознали трагедию, через которую прошли 
миллионы невинных людей в концентрационных лагерях, и почув­
ствовали себя участниками этих преступлений, лично за них ответ­
ственными. Чувство стыда породило в них решимость не оставаться 
пассивными и безразличными к малейшей несправедливости”. (Мах 
Hayward, ed., On Trial. New York: Harper and Row, 1967, rev. 
ed., p. 4.)
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разврат и несправедливость», объясняет Вячеслав Платонов 
свое вступление во ВСХСОН.

Нет, это не было случайностью, что ВСХСОН мог при­
влечь 60 членов и кандидатов, в то время как другие под­
польные организации привлекли тогда же не больше 10. (29) 
«С» говорит, что документы ВСХСОН показывают его «пре­
емственную связь с определенными явлениями национального 
прошлого». Используя исторический опыт и следуя анализу 
русского национального характера, данному Достоевским и 
Бердяевым, ВСХСОН задел глубокие струны у рядовых со­
временных интеллигентов, особенно у тех, кто искал замены 
скомпрометированному марксизму-ленинизму. Другими вли­
ятельными факторами были возвышенные цели организации 
и замечательный идеализм и чистота ее двух главных лиде­
ров, Огурцова и Садо. Мы можем поэтому согласиться с «С», 
что ВСХСОН представляет собой начало изживания больше­
вистской идеи русского народа и что эта «попытка создания 
настоящей национальной партии будет иметь продолжение в 
подобном или ином варианте...»

(29) “С” указывает, что число “сочувствующих и в той или 
иной степени связанных с организацией людей” превышало 60 че­
ловек.

Мы хотели бы выразить надежду, что будущие варианты 
ВСХСОН-а обратят серьезное и добросовестное внимание на 
вопрос национальных меньшинств в России, предмет, мимо 
которого «Программа» проходит в молчании, за исключением 
того, что она обещает всем свободу религии. Во-вторых, мы 
бы советовали избежать в таких вариантах «интернациональ­
ную нагрузку», которую «С» справедливо критикует в «Про­
грамме». «Мир близится к единству... Рост престижа Органи­
зации Объединенных Наций... Объединяющееся вселенское 
христианство...» Такие фразы звучат совершенно неправдопо­
добно спустя 10 лет после того, как они были написаны. Ка­
жется странным то, например, что те, кто были знакомы с 
произведениями Хомякова и Достоевского, легко бы отнес­
лись к причинам разделения между восточным Православием 
и западными исповеданиями. В заключение мы бы тоже со­

— 27 —



ветовали «будущим вариантам» избегать недооценки против­
ника, в чем «С» справедливо упрекает ВСХСОН.

Говоря о ВСХСОН-е, «С» писал: «Оценку ей даст вре­
мя». Надеемся, что сборник поможет «времени» достичь 
правильной и сознательной оценки Всероссийского Социал- 
Христианского Союза Освобождения Народа. (30)

(з°) Несколько источников второстепенной важности не вклю­
чены в сборник, хотя они могли бы быть интересны для специа­
листов :

А. Петров-Агатов. Открытое письмо Борису Полевому. “Посев”, 
1970, № 6, стр. 10-11, Л. П. Нестор. О процессе Л. Квачевского. 
“Посев: 5-й спец, вып.”, 1970, стр. 25-26, А. Петров-Агатов. Палач 
Гумилева. “Посев”, 1971, № 5, стр. 54-55, Павел Литвинов, ред. 
Процесс четырех. Амстердам, Фонд им. Герцена, 1971, стр. 267-268, 
333,Ю. Чикарлеев. В Потьме (интервью с Гигелем Шуром). “Посев”, 
1973, № 4, стр. 25-26, “Хроника текущих событий”, passim.

Джон Дэнлоп.

(перевод с английского)
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I.ПРОГРАММА





ПРОГРАММА 

ВСЕРОССИЙСКОГО СОЦИАЛ-ХРИСТИАНСКОГО СОЮЗА 

ОСВОБОЖДЕНИЯ НАРОДА 

(Народно-революционная хартия)

ВВЕДЕНИЕ

Мировой социальный кризис, под знаком которого проходит 
вся история капитализма и социализма и который в ХХ-м веке 
стал трагедией многих народов, теперь угрожает перейти в миро­
вую термоядерную войну, несущую гибель цивилизации.

Материальные богатства никогда не были так велики, а на­
учные познания никогда еще не давали в руки людей столь боль­
шой власти над природой, как в современном мире, но ни наука, 
ни богатства не увеличили человеческую свободу, не принесли ус­
тойчивого благополучия, твердой уверенности в будущем.

Власть над природой, завоеванная наукой, стала опасной для 
человечества в современном духовно помраченном мире.

Безумная политика, направленная на завоевание мирового го­
сподства, поглощает плоды тяжелого труда миллионов людей, опу­
тывает мир сетями шпионажа, рождает манию подозрительности, 
приводит к подавлению гражданских свобод. Разделение мира на 
два противостоящих военных лагеря, непримиримая идеологиче­
ская вражда, гонка вооружений — все это роковые признаки над­
вигающейся катастрофы, которая может быть предотвращена ра­
дикальным и быстрым изменением всей мировой обстановки.

Причина этого опасного напряжения в мире лежит гораздо 
глубже экономической и политической сфер. Миру необходимо 
духовное возрождение. Только обновленный дух человечества от­
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кроет новые цели политики, направит ее ко благу человечества и 
укажет пути к свободе и удовлетворению материальных потреб­
ностей всех народов.

Социальная катастрофа, в которую была ввергнута Россия 
в результате коммунистической революции, явилась тяжелым исто­
рическим уроком для всего мира. На протяжении своего полувеко­
вого существования коммунистическая система являла полную про­
тивоположность тем идеалам, к которым стремится человечество. 
Коммунистический опыт построения нового мира и попытка вос­
питать нового человека привели лишь к созданию бесчеловечного 
мира. Будучи болезненным детищем материалистического капита­
лизма, коммунизм развил и завершил все вредные тенденции, ко­
торые имелись в буржуазной экономике, политике, идеологии. В 
этом — источник поразительного сходства коммунизма с фашиз­
мом. Составные части марксистско-ленинского учения заимствова­
ны из западных буржуазных теорий. Новым в марксистско-ленин­
ской «науке» являются программа обобществления, т. е. захвата 
принадлежащих народу средств производства классом партийной 
бюрократии и руководство к установлению диктатуры этого клас­
са над народом.

Поверхностный буржуазный материализм превратился в фана­
тический атеизм, который стал почвой страшного антигуманизма, 
отрицанием человеческой личности. Отступив от Бога, коммунизм 
тем тамым обезличил человека, превратил его в объект, в сред­
ство. Не только хозяйство было отчуждено от человека, но от­
чуждены его воля, его ум, его сердце. В среде этого принципиаль­
ного антигуманизма закономерно возник и развился до патологи­
ческих форм культ лжеспасителей человечества.

Коммунизм довел до предела начатую капитализмом проле­
таризацию масс. Принудительный труд сменил относительную сво­
боду труда, которая характерна для капиталистических отношений.

Коммунизм в своей внутренней и внешней политике, так же 
как в экономике, не нашел целей, кроме тех, которыми руковод­
ствовался старый капиталистический мир. Он только проявил боль­
шую целеустремленность и неразборчивость в средствах. Инду­
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стриальное строительство в коммунистических странах велось бо­
лее бесчеловечными методами, чем где бы то ни было и когда бы 
то ни было. Империалистическая политика, нацеленная на уста­
новление коммунистической диктатуры над всем миром, ведется 
коммунистическими правительствами в больших масштабах и с 
предельным напряжением сил. По своей природе коммунизм не 
смог выйти из противоречий капитализма, он обострил их до по­
следней степени и стал худшим, нетерпимым злом.

Современный мир полон движения. Старый классический ка­
питализм преобразовывается, освобождается от самых отрицатель­
ных своих черт. Антимонополистические законы регулируют эко­
номическую жизнь. Ряд отраслей хозяйства национализирован. 
Борьба свободных профсоюзов за лучшие условия труда, более 
высокую оплату достигает своих целей: жизненный уровень за­
падных европейских стран весьма высок и быстро растет. Оста­
новлен процесс пролетаризации, и на смену неимущему классу 
идет массовый средний класс, владеющий средствами производ­
ства.

Социальная доктрина католической церкви, обращенная к на­
родам и христианско-демократическим партиям, указывает на не­
обходимость окончательно изменить такое положение, при кото­
ром трудящиеся не участвуют в собственности на средства про­
изводства, провозглашает всеобщие и вечные моральные зако­
ны, следование которым спасает человека и общество из обра­
зовавшегося тупика. Эволюционным путем некоммунистический 
мир выходит из социального кризиса.

В то же время коммунистический мир разлагается. Народы на 
тяжелом опыте познали, что он несет нищету и угнетение, ложь и 
моральное вырождение. Природа этой системы такова, что она не 
может улучшаться, не подрывая тем самым своих основ. Всякое 
улучшение ее означало бы лишение господствующего класса его 
права, незаконно присвоенного, монопольно владычествовать в 
экономике, политике или идеологии. Любая из этих отдельных 
свобод неизбежно вела бы к свободе полной, к ликвидации то­
талитарной системы. Поэтому добровольно, без борьбы, этот класс
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не уступит ничего. Освобождение народов от коммунистического 
ига может быть достигнуто только вооруженной борьбой.

Народная освободительная революция, направленная на свер­
жение диктатуры коммунистической бюрократии, на создание спра­
ведливого социального строя, носит международный характер по 
своим задачам и последствиям.

Для полной победы народу необходима своя подпольная ар­
мия освобождения, которая свергнет диктатуру и разгромит охран­
ные отряды олигархии. Народная армия освобождения должна 
быть организована под руководством политического ядра, ко­
торое может придать всенародной борьбе целенаправленный ха­
рактер, выработать революционную стратегию и тактику. Нако­
нец, необходимо единение всех сил народа, которое обеспечит 
и быструю бескровную победу, и вдохновенное построение спра­
ведливого общества в братском взаимодействии.

Мир близится к единству. Попытки создать общий рынок на 
Западе и на Востоке свидетельствуют о необходимости тесного эко­
номического сотрудничества в масштабе мирового хозяйства и 
подготавливают для этого все необходимые условия.

Рост престижа Организации Объединенных Наций, несмотря 
на чрезвычайные трудности, которые приходится преодолевать, 
чтобы существующий раскол мира на два враждебных лагеря не 
привел к ее ликвидации и не свел на нет ее условия, свидетель­
ствует о возможности и необходимости политического сотрудни­
чества всех стран в интересах народов.

Объединяющееся вселенское христианство готовит высший 
религиозно-культурный фундамент для сверхнационального един­
ства. Завтрашний мир будет основан на христианских идеалах. 
Социальное христианство утверждает свободу человека, святость 
семьи, братские отношения между людьми, единство всех наций. 
Социал-христианство — это персоналистическая экономика, поли­
тика, культура, в основу которых положены законные права и 
интересы человеческой личности.
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ЧАСТЬ ПЕРВАЯ

Раздел I.

МАРКСИЗМ-ЛЕНИНИЗМ — ТОТАЛИТАРНАЯ ИДЕОЛОГИЯ 
КОММУНИСТИЧЕСКОЙ БЮРОКРАТИИ

Российскому революционному движению ХІХ-ХХ вв., посколь­
ку оно выражало общенародные интересы, прямо противоположен 
марксизм-ленинизм по своей идейной сущности, методам и целям, 
который выступил как течение глубоко антиморальное, антигу­
манное, антикультурное, антинародное. Все великие националь­
ные революционеры духа от Герцена до Достоевского и Толстого 
указывали на эти страшные опасности, таящиеся в марксизме.

Сущность марксизма-ленинизма как философского учения — 
в отрицании божественной основы мира, в отрицании надмате­
риальных ценностей, в отрицании духовной свободы человека. 
Поскольку экспериментальная наука не подтверждает и не может 
подтвердить эти положения, они покоятся на произвольном догма­
тическом фундаменте и представляют собой, в конечном счете, 
метафизический материализм — самое безнадежное и ложное фи­
лософское учение. Это есть культ бессмысленности бытия и аб­
солютной смерти.

Сущность марксизма-ленинизма как экономической науки вы­
текает непосредственно из его философской догмы и сводится к 
признанию фатального, независимого от сознания и воли челове­
чества, развития хозяйства, которое якобы является господствую­
щим фактором и даже всем содержанием политической, культур­
ной и нравственной жизни. Отрицательную тенденцию прежней 
капиталистической экономики и чрезмерной концентрации капи­
тала марксистская наука считает неизбежной и, более того, жела­
тельной. Единственный путь вперед она видит в абсолютном за­
вершении этой концентрации в коммунистической системе госу­
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дарственного хозяйства, в которой весь народ должен быть экс­
проприирован раз и навсегда и превращен в государственный про­
летариат.

Сущность марксизма-ленинизма как политической доктрины 
— в утверждении, что диктатура бюрократии является высшим 
типом хозяйственной организации, в требовании тоталитарной си­
стемы, которая позволяет любой партийной клике угнетать народ 
посредством самого народа под прикрытием социальной демаго­
гии.

Учение о диктатуре есть центр тяжести марксизма-ленинизма. 
Это — руководство к захвату политической власти в момент 
общенародного кризиса, к безмерному распространению этой влас­
ти на все стороны жизни, к ее постоянному укреплению при по­
мощи бесчеловечных методов.

Марксистско-ленинское положение об антагонизме классовых 
интересов в органической хозяйственной системе и в необходи­
мости вооруженного классового столкновения приводит к само­
убийственной для нации гражданской войне и к диктатуре ком­
мунистической олигархии, при которой впервые в истории госу­
дарство становится главным образом органом непрерывного на­
силия над народом, а интересы нового господствующего класса — 
действительно непримиримыми с интересами угнетенного народа.

Марксистско-ленинское положение о государственной миссии 
пролетариата позволяет на первых порах использовать часть ра­
бочего класса как организованную силу для политического пере­
ворота, который ведет к еще большему закрепощению рабочих.

Марксистско-ленинское требование принудительно обобще­
ствить народное хозяйство ведет к хозяйственной тирании, к абсо­
лютной, рабской зависимости народа от правителей, к резкому 
падению производительности и низкому качеству товаров, к ни­
щенскому уровню жизни для трудящихся.

Марксистское понимание равноправия женщин с мужчинами 
означает принуждение женщин к труду на производстве, что 
ослабляет семью, обрекает детей на беспризорность.
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Марксистско-ленинское положение о единстве партии, моно­
полизировавшей власть, неизбежно приводит к культу вождя 
партии, который превращается в деспота.

Марксистско-ленинский принцип партийности науки и искус­
ства ведет к вырождению общественных наук, к торможению во 
всех областях знания, к уничтожению национальной традиции, 
к фальсификации действительности, к замене культуры пропа­
гандой.

Марксистско-ленинское требование идеологического единства 
и тотального коммунистического воспитания народа вызывает же­
сточайшее моральное угнетение всего общества, развращает лю­
дей в атмосфере всеобщего лицемерия.

Марксистско-ленинская теория истины есть волюнтаризм и 
прагматизм, прикрытые маской научности.

Марксистско-ленинское положение о неизбежности коммуни­
стической революции во всем мире и о необходимости вызвать и 
поддерживать ее всеми средствами приводит народы на грань ми­
ровой атомной войны.

В процессе развертывания коммунистической революции это 
учение претерпело некоторые изменения и было развито примени­
тельно к определенным историческим условиям до своих послед­
них выводов.

Собственно марксизм, ленинизм, сталинизм, маоизм — все 
это последовательные звенья одной цепи. Все учение логически 
взаимосвязано и не поддается частичной ревизии. Оно может быть, 
после признания его основных предпосылок ложными, отвергну­
то только целиком.

Это учение, приведшее к необъятной власти новый господ­
ствующий класс — коммунистическую бюрократию, — враждебно 
человечеству. Объективно служит оно только этому классу в деле 
ограбления, обмана и подавления народов.
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Раздел II.

ЗАДАЧИ РОССИЙСКОГО РЕВОЛЮЦИОННОГО 
ДВИЖЕНИЯ XX ВЕКА и ГЕНЕРАЛЬНАЯ ЛИНИЯ 

КОММУНИСТИЧЕСКОЙ ОЛИГАРХИИ

К началу XX века Россия нуждалась в значительных социаль­
ных преобразованиях. Российское революционное движение, на­
чатое народниками, постепенно охватило все общественные клас­
сы, которые выступили со своими требованиями. Центральным 
вопросом, как во всякой социальной революции, был вопрос аг­
рарный.

— Крестьянство, составлявшее более 80 °/о всего населения 
страны, стремилось к свободному землепользованию на основе 
личного труда;

— рабочие требовали участия в прибылях предприятий и 
демократического контроля над производством;

— интеллигенция, промышленное и торговое сословия, часть 
землевладельцев требовали ограничения самодержавной власти, 
введения конституционного строя, гарантий правового порядка, 
гражданских свобод.

Единодушная оппозиция огромного большинства народа обес­
печила бескровную победу революции в феврале 1917 года, в ре­
зультате которой самодержавие пало. Российское революционное 
движение на короткий срок — от февральской революции до 
большевистского переворота в октябре — завоевало все граждан­
ские свободы и политические права, которые должны были по­
вести к широким экономическим преобразованиям демократиче­
ского характера, временно задержанным мировой войной.

В обстановке всенародного военного напряжения большеви­
стское подполье, используя тяжелое положение страны, демагоги­
ческой агитацией разложило армию; играя на социальных и нацио­
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нальных противоречиях внутри народа, спровоцировало граждан­
скую войну, в процессе которой лихорадочно создавало тотали­
тарную систему, отбросившую народ назад, к эпохе крепостного 
права. В результате коммунистического переворота великая на­
родная революция

[пропуск, текст испорчен]

ческие права, завоеванные народом, были уничтожены. Царское 
самодержавие сменилось...

[пробел в 10 строк]

стьянства, в рабочем классе, в рядах интеллигенции, в собствен­
ной партии.

Экспроприируя крупных землевладельцев, коммунистическая 
бюрократия экспроприировала и крестьянство, превратив его в 
сельский пролетариат, организованный в коммуны.

Рабочий класс, закрепощенный на государственных предприя­
тиях, ставших коллективной собственностью бюрократии, стал еще 
более неимущим и бесправным. Рабочие не только не получили 
в собственность средств производства, но были лишены прежней 
возможности объединяться в свободные профсоюзы, открыто бо­
роться за повышение заработной платы и улучшение

[текст испорчен]

Коммунистическое обобществление хозяйства есть экспро­
приация народа в целом, превращение его в народ-пролетарий.

Одновременно с пролетаризацией огромного большинства на­
рода создавались условия для возникновения нового эксплуататор­
ского класса, превзошедшего силой все господствующие классы 
прежних социальных систем и отличающегося от них своей абсо­
лютно паразитической природой.

Этот класс превзошел их силой потому, что милитаристски 
организован и обладает большими навыками в демагогии и терроре;
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— он превзошел их потому, что стал монопольным собствен­
ником всего народного хозяйства и тем самым — собственником 
рабочей силы;

— он превзошел их потому, что создал беспримерную в исто­
рии тоталитарную систему, чтобы безнаказанно эксплуатировать 
и угнетать народы;

— он превзошел их всех потому, что организовал духовное 
насилие над людьми, принуждая человека думать в соответствии 
с канонами казенного мировоззрения. Этот тоталитарный класс 
коммунистической бюрократии растоптал человека и общество. В 
его руках все управление хозяйством, некогда принадлежавшем 
нации, все привилегии, связанные с собственностью, вся власть, 
которой он пользуется исключительно в своекорыстных интере­
сах, попирая общечеловеческие законы морали.

Вся история коммунистического господства представляет не­
прекращающуюся, то скрытую, то открытую, войну между дикта­
турой бюрократов и народом. Уже сразу после окончания граж­
данской войны авторитет партии даже среди пролетарских масс 
стал меркнуть, ее популярность катастрофически быстро падает. 
Руководство партии не доверяло рядовым членам, а те не доверяли 
руководству. К 1921 году многие сознательные рабочие вышли 
из партии. Рабочий класс требовал передать управление хозяй­
ством всероссийскому съезду производителей, ликвидировать дик­
татуру над народом. В борьбе против новых хозяев пролетариат 
применил испытанное средство — забастовки. На Украине, на 
Дону, в Сибири и во многих других местах вспыхнули крестьян­
ские восстания. Восстал матросский Кронштадт. Народная анти­
коммунистическая революция началась под лозунгом «Власть Со­
ветам, а не партиям!» Коммунисты, пользуясь преимуществами, 
которые давала партии захваченная безраздельно власть, посред­
ством закулисных махинаций захватили Советы в свои руки и пре­
вратили их в демократическую ширму своей диктатуры. Лозунг 
«Советы без коммунистов!» поэтому означал — долой диктатуру, 
власть народу! Создавалось положение, грозившее новым хозяе­
вам ликвидировать их как класс. Коммунистические диктаторы 
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ответили на требования рабочего класса, который они якобы пред­
ставляли, свирепым террором. Старые революционные рабочие 
кадры подверглись репрессиям: одни были расстреляны, другие — 
заполнили концентрационные лагеря. В профсоюзы были посланы 
постоянные группы чекистских агентов, за участие в стачке рабо­
чие карались смертной казнью.

Однако, не будучи еще достаточно сильным, коммунистиче­
ский класс в 1921 году вынужден был отступить, введя НЭП и 
временно отказавшись от создания сельскохозяйственных коммун. 
В промышленности и торговле временно было разрешено частное 
предпринимательство, чтобы оживить страну, поднять производи­
тельность труда, упавшую до предела.

Использовав передышку, коммунистический класс, увеличив­
шийся и укрепивший свое положение, перешел в новое наступле­
ние, последовательно проводя свою генеральную линию при по­
мощи гибкой тактики, которая часто сбивала народ с толку. В 
1929 году этот класс начал принудительную сплошную коллекти­
визацию крестьянских хозяйств. Декрет о земле, утвержденный 
Вторым Всероссийским Съездом Советов, был попран окончательно. 
Подавляя разрозненное сопротивление крестьян при помощи ка­
рательных чекистских отрядов, коммунистическое правительство 
выслало миллионы ограбленных начисто людей, использовало за­
ключенных в концлагеря крестьян как даровую рабочую силу на 
крупных государственных стройках.

Преодолевая трудности коллективизации, партийное руковод­
ство организовало в 30-х годах великий голод, чтобы окончательно 
сломить крестьянское сопротивление. Вооруженные отряды были 
отправлены в деревни, чтобы силой забрать не только так назы­
ваемые излишки, но и жизненно необходимые для крестьян про­
дукты. Страшные последствия этой меры, в результате которой 
десять миллионов человек погибли голодной смертью, тщательно 
скрывались от всего мира за железным занавесом. Одновременно 
преследовалась и вторая цель — согнать миллионы крестьян с 
земли, чтобы использовать их в качестве дополнительной рабочей
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силы для социалистической индустриализации... вымираю­
щих деревень население переполнило города,

[Пропуск в 10 строк]

На XIV партийной конференции была дана директива, требующая 
связать хозяйственное строительство в стране с задачей мировой 
коммунистической экспансии. Таким образом, и второе обещание, 
которым прикрылась большевистская власть, демагогически про­
возгласившая мир народам, было открыто признано недействитель­
ным.

Марксистская ревволюция, проводившаяся десятки лет желе­
зом и ложью, вызывала сопротивление и в среде самой партии. 
Это сопротивление идеологически оформлялось в теориях, реви­
зующих положения марксизма-ленинизма, а на практике сводилось 
к фракционной борьбе внутри партии. Однако классу партийного 
чиновничества, который превратил всю страну в трудовой кон­
центрационный лагерь, уже было не трудно расправиться со свои­
ми вчерашними товарищами, и к 1938 году тысячи и тысячи сво­
бодомыслящих членов партии стали жертвами коммунистической 
системы. Периодические чистки партии проводились с целью ус­
транить из рядов коммунистического класса и его слуг те эле­
менты, которые перестали одобрять генеральную линию этого 
класса. Понятие классовой борьбы даже после уничтожения ста­
рых привилегированных классов было сохранено, и новый господ­
ствующий класс, обороняющийся при помощи всей государствен­
ной машины, прикрывает прежним понятием, имевшим совершенно 
другой смысл, свою борьбу против народа. Чистки партии тоже 
назывались мерами против классового врага. В эти же годы, нака­
нуне Второй мировой войны, класс партийной бюрократии истре­
бил десятки тысяч командиров Красной армии, что явилось про­
должением террора против народа, в целях сохранения коммуни­
стической диктатуры.

Вторая мировая война затормозила внутреннюю борьбу меж­
ду коммунистической бюрократией и народом. По своему характе­
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ру Великая Отечественная война была национальной, и только так 
она была осознана народом. Не рискуя призывать народ на борь­
бу под коммунистическими лозунгами, партийное руководство пош­
ло даже на некоторое оживление национальной традиции и про­
явило более терпимое отношение к церкви. Только после победы 
была предпринята попытка придать войне идеологический харак­
тер. Между тем, даже фашизм, являющийся разновидностью то­
талитарной системы, не представляет собой столь всеобъемлющей 
тирании, как коммунизм. Если коммунистическая диктатура сосре­
доточивает в руках класса партийной бюрократии все три сферы 
общественной жизни, то фашистская диктатура захватывает толь­
ко политическую и идеологическую монополию. Отсутствие глав­
ного, экономического, рычага в распоряжении партии ослабляет 
политический и идеологический гнет. Вместе с тем, фашистская 
диктатура не возникает сама собою, а вызывается угрозой ком­
мунизма и, как правило, жизнеспособна только до тех пор, пока 
эта угроза остается. Но основное отличие фашизма от коммунизма 
заключается в том, что фашистская партия не образовывает, на­
подобие коммунистической бюрократии, паразитического, всемогу­
щего класса эксплуататоров. В борьбе с Германией народ защи­
щал свою Родину, а не коммунистический класс и его страшную 
систему. Германия, начавшая войну за мировое господство и про­
водившая политику истребления покоренных народов, восстано­
вила против себя могучий союз народов и была разгромлена как 
государство-агрессор.

Коммунистическая олигархия, используя победоносный исход 
войны, навязала ряду стран коммунистический режим и поддер­
живает его вооруженной силой. Подавляя оружием национальную 
свободу и социальные права народов, коммунистическое правитель­
ство вызывает ненависть к России, которая может стать тяжелым 
наследием для нашей страны.

Надежда на лучшее устройство жизни после войны не сбы­
лась. Чтобы предупредить возможное выступление народа, пар­
тийная олигархия применила испытанный прием — массовые ре­
прессии. Общее число заключенных составляло в конце 40-х го­
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дов около двадцати миллионов. Снова, как в 30-е годы, был нане­
сен удар по военным кадрам. Пытаясь оправдать репрессии и низ­
кий уровень жизни, не повышающийся, несмотря на громадное 
трудовое напряжение народа, коммунистическая пропаганда запу­
гивает людей мнимой империалистической угрозой. Чувствуя не­
прочность своего положения, пока существуют некоммунистиче­
ские страны и их пример, коммунистическая бюрократия продол­
жает свою генеральную линию на мировую революцию, хотя лю­
бая авантюра такого рода заранее обречена на провал. Агрессив­
ность заложена в природе этого класса: его существование нераз­
рывно связано с революционной коммунистической экспансией; 
как только она спадет, коммунизм утратит свою силу и будет лег­
ко уничтожен. Поскольку надежда на коммунистическую револю­
цию не только в Европе и США, но и в Азии и Африке угасает, а 
положение в собственных странах становится все более угрожаю­
щим, отдельные отряды интернационального коммунизма уже от­
крыто обосновывают необходимость мировой атомной войны как 
своей последней ставки.

Раздел III.

КОММУНИСТИЧЕСКАЯ СИСТЕМА

Истоками режима коммунистической диктатуры являются 
марксистская доктрина обобществления хозяйства и ленинское 
учение о партии, как руководящей и направляющей силе коммуни­
стического общества. Установление власти тоталитарной партии и 
превращение частной собственности в государственную стали ус­
ловиями зарождения всемогущего эксплуататорского класса. Так 
как почти все принадлежит государству, а коммунистическое го­
сударство есть не что иное, как монопольная власть партии, то 
бюрократическое ядро партии, установившее свою диктатуру, ста­
ло распорядителем и фактическим хозяином обобществленного на­
родного имущества.
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Прежняя форма собственности ликвидируется, но, создаю­
щаяся в результате обобществления, новая ее форма открывает 
возможность эксплуатировать все группы населения в немысли­
мых до сих пор размерах и предоставляет новым собственникам- 
монополистам такие средства подавления ограбленного народа, 
которые были совершенно неприменимы раньше.

Вместо прежних классов с их взаимоотношениями образуются 
два новых класса со своими особенными взаимоотношениями. С 
одной стороны — класс всесильных монополистов, с другой — 
класс неимущих, охватывающий всех остальных, народ, спресован­
ный в безличную крепостную массу. Основные отличия этого угне­
тенного класса от прежних малоимущих классов в том, что, во- 
первых, он радикально отстранен от всякой собственности, кото­
рая обеспечивает свободу труда, и никогда впредь не сможет ее 
приобрести в рамках коммунистической системы; во-вторых, не 
имеет никаких прав и никакой возможности проявить свою инициа­
тиву в жизни; в-третьих, включает в себя социальные группы, 
которые раньше являлись самостоятельными классами и слоями.

В результате коммунистической революции пролетариат не 
стал владеть средствами производства: лишь его новые хозяева, 
более сильные, чем капиталистические предприниматели, увели­
чили эксплуатацию, поставив рабочих в такие условия, при кото­
рых они не могут легально бороться за улучшение своего положе­
ния.

Крестьянство, составляющее половину населения страны, за 
пользование ничтожным приусадебным участком вынуждено отра­
батывать советскую барщину на государственных латифундиях. 
Завершающийся процесс пролетаризации должен превратить се­
годняшних колхозников в сельских рабочих, в батраков коммуни­
стической бюрократии, которая прикрывается государством.

Рядом с рабочими и крестьянами жестокой и утонченной экс­
плуатации подвергается интеллигенция — этот интеллектуальный 
пролетариат — вынужденный работать под строжайшим контро­
лем партийной олигархии.
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Наконец, ни в одной стране мира женский труд не эксплуати­
руется так широко, как в коммунистических странах.

Сосредоточив в своих руках все народное хозяйство, комму­
нистические собственники плохо им управляют. Хищничество и 
расточительство, неизбежные при такой системе, приводят к серь­
езным потерям средств, которые несет народ одновременно с гро­
мадными убытками от непроизводительной затраты труда. Глав­
ный ущерб народному хозяйству наносит так называемое социа­
листическое планирование. Догмой хозяйствования является осо­
бый род планирования, невозможный в других социальных усло­
виях, при котором основные капиталы помещаются в нерентабель­
ные отрасли, которые играют решающую роль в сохранении и 
укреплении власти бюрократов. Несмотря ни на какие вынужден­
ные частичные реформы, коммунистический класс, пока он у вла­
сти, не откажется от такого планирования в целом, хотя оно ведет 
к убыточности хозяйства. Подобное планирование ведется в то 
время, когда народ нуждается в самом необходимом. Повышение 
жизненного уровня не входит в планы правящей бюрократии: для 
сохранения коммунистической системы необходимо держать об­
щество на грани нищеты.

Отгороженная от всего мира, коммунистическая каста созда­
ла замкнутую систему хозяйства, которая нужна олигархии для 
сохранения ее собственности и власти, но которая очень дорого 
обходится народу.

Хроническое отставание сельского хозяйства — удел всех 
стран, где господствует марксистская система. Опыт стран с пе­
редовым сельским хозяйством доказал, что только свободное, ве­
дущееся в некрупных размерах хозяйство наиболее эффективно 
обеспечивает питанием население и сырьем промышленность. Кол­
лективизация, стоившая столько загубленных жизней, на протя­
жении десятилетий приносит экономически вредные последствия, 
от которых нет спасения при существующем строе.

Марксистско-ленинская экономика ведет к дисгармонии всего 
хозяйства, к непроизводительной затрате народного труда, к рас­
точительству национальных богатств. Она служит коммунисти­
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ческому классу для сохранения его неограниченного владычества 
над народами.

Эта хозяйственная тирания создается и поддерживается осо­
бым политическим режимом, который до поры до времени подав­
ляет стремление народа к экономическому, политическому и ду­
ховному освобождению. Если с экономической точки зрения ком­
мунистическая система есть разновидность государственно-моно­
полистического капитализма, то с политической — представляет 
собой крайний тоталитаризм, вырождающийся в деспотию.

Единственная политическая организация — коммунистиче­
ская партия — монополизирует всю власть, отстраняя народ от 
всякого участия в управлении общественными делами. Всесильные 
хозяева, правители и жрецы коммунизма — партийная олигархия 
— находится в самом центре системы, от которого отходят «ры­
чаги» и «приводы», опутывающие все общество; нет ни одной об­
щественной клетки, где бы эта власть не чувствовала себя и не 
была бы на деле всесильной. Сама партия не является самостоя­
тельно существующим и функционирующим организмом, она ис­
пользуется только как одно из главных орудий партийной клики, 
группирующейся вокруг генерального секретаря-диктатора, кото­
рый присваивает все прерогативы власти и даже устанавливает 
нормы «коммунистической морали».

Милитаристский принцип организации партии исключает вся­
кий демократизм и всякую живую деятельность в ее рядах. Вся 
история партии наглядно доказывает, что она не способна проти­
виться воле руководства, что она чаще всего является пассивным 
орудием олигархии.

Система «приводов» и «рычагов» не ограничивается партией; 
под ее контролем построены все организации: государственный 
аппарат, профессиональные союзы, судебная власть, вооруженные 
силы, так называемые общественные организации, молодежные, 
культурно-воспитательные и т. д.

Государственные органы от местных до Верховного Совета 
включительно являются косвенно партийными и ни в какой мере 
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не представляют народ, особенно при той системе «выборов», ко­
торая практикуется и имеет исключительно показной характер.

Партийно-государственные профсоюзы лишены и тени какой- 
либо самостоятельности и являются еще одним орудием угнетения 
трудящихся. Они не имеют ничего общего со свободными проф­
союзами в капиталистических странах, где эти рабочие организа­
ции действительно отстаивают интересы своих членов, открыто 
борются за лучшие условия труда и добиваются побед. Задача 
советских профсоюзов — воспитывать рабочих в коммунистиче­
ском духе, организовывать при помощи штрейкбрехерской агенту­
ры «социалистческое соревнование», являющееся утонченным ме­
тодом эксплуатации, создавать у рабочих иллюзию, будто они 
имеют свою классовую организацию.

В коммунистическом государстве нет никаких гарантий жиз­
ни, свободы и достоинства граждан. Классовое право целиком под­
чинено интересам господствующей бюрократии. Судебный аппа- 
крат автоматически выполняет карательные функции,осуждая не 
только активных борцов антикоммунистов, но и тех, кто кажется 
недостаточно преданным режиму. В случае необходимости на суд 
может быть оказано любое давление. В этих условиях консти­
туция становится фикцией, а провозглашенные ею куцые права — 
циничным издевательством.

Вся эта чудовищная система насилия пронизана тайной поли­
тической полицией, располагающей неограниченными возможно­
стями. Под контролем органов безопасности находится и сама 
партия, и правительство. Чекистские методы — зеркало коммуни­
стического режима. Сотни тысяч людей на всех ступениях социаль­
ной лестницы вербуются в качестве осведомителей и секретных 
агентов. Взаимная слежка, шантаж, провокация, клевета, растле­
ние, пытки, концлагеря, планомерное истребление цвета нации — 
все это обычные явления в жизни коммунистического мира.

Но одного террора недостаточно для поддержания коммуни­
стической системы. Наряду с монополией собственности и моно- 
нополией власти партийная бюрократия присвоила идеологиче­
скую монополию. Тоталитарная организация обязательно предпо­
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лагает диктатуру мировоззрения. Человек подвергается насилию и 
в последней, самой сокровенной области жизни. Коммунистическая 
олигархия посягает на чувства и мысли людей. Свое мировоззре­
ние она превращает в официальное государственное исповедание, 
явное отпадение от которого может кончиться гибелью «вероот­
ступника».

Марксизм-ленинизм враждебен религии не потому, что это 
учение атеистическое, а потому, что оно само есть лжерелигия. Это 
учение отвергает и объявляет враждебным все, что не совпадает 
с его догматами, оно насилует науку, калечит традицию, предпи­
сывает человечеству свою «мораль». Это казенное мировоззрение 
имитирует религиозные обряды, вводит свои иконы, святцы и т. д. 
Но так же, как в этой ложной религии нет истинного Бога, так нет 
в ней места и для Человека. Этот болезненный уклон, это узкое 
сектантство никогда не было и не будет мировоззрением народов.

Насаждение ложной религии является необходимым условием 
коммунистического господства. Однако ее нельзя привить прежде, 
чем будет искоренена национальная традиция — живая душа на­
рода. Против традиции, против исторического религиозного соз­
нания народа ведется ожесточенная борьба, которая представ­
ляет собой попытку психологического подавления нации. Вместо 
истинной религии внедряется идолопоклоннический культ деспота, 
культ «ленинского ЦК», культ партии. Фетишизируется полити­
ческая власть. В области духовного сознания народы насильствен­
но отбрасываются к дохристианской эпохе. То же и в области 
права. Культурным наследием нации овладевают идеологические 
надзиратели, приспосабливают его в исковерканном виде для «ком­
мунистического воспитания». Созданы все условия для массового 
социального гипноза. Железный занавес изолирует население ком­
мунистического лагеря от жизни окружающего мира. В атмосфере 
тотального шпионажа за собственным народом задавлено всякое 
живое общение и внутри каждой коммунистической страны. Все 
искреннее, самобытное, талантливое, благородное, что есть в на­
роде, подавлено, вынуждено жить в глухом сопротивлении. Ни 
на один день не прекращает свою работу гигантская фабрика 
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дезинформации, фальшивой пропаганды, эрзацкультуры и фаль­
сификации истории. Нет такой лжи, которая не была бы пущена в 
ход, если она выгодна. Создан целый коммунистический словарь, 
в котором извращены все понятия. Партийная олигархия стремит­
ся подобным «воспитанием», которому она придает огромное зна­
чение, поработить мысль народа и опустошить его душу.

В то время как производительность труда в России значитель­
но ниже, чем в капиталистических странах, громадное число про­
мышленных предприятий нерентабельно; остро ощущается недо­
статок товаров первой необходимости; систематически падает 
сельскохозяйственное производство, в результате чего страна не 
всегда может обеспечить себя собственным хлебом; эксплуатация 
трудящихся ведется все более беззастенчивыми методами; свобо­
да совести грубо попирается, партийное руководство в новой 
программе КПСС объявило, что социализм полностью построен 
и начинается следующий этап — строительство коммунизма. Тако­
вы краткие итоги полувекового строительства социализма, за ко­
торое народ заплатил неисчислимыми человеческими жертвами и 
общим понижением морального и культурного уровня.

Предстоящий этап определяется в программе коммунистиче­
ской партии, главным образом, как этап строительства материаль­
но-технической базы коммунизма. Как и марксистский социализм, 
коммунизм не может возникнуть естественным путем, в результате 
свободного развития народного хозяйства, прогрессивной эволю­
ции политического строя и самодеятельного культурного твор­
чества народа. Решающая роль в строительстве коммунизма при­
надлежит государству, которое является воплощением диктатуры 
класса коммунистической бюрократии. Этот класс организует 
строительство материально-технической базы коммунизма, увели­
чивая насильнические функции своего государства, чтобы моби­
лизовать массы и принудить их к крепостному труду; постепен­
ными мерами ликвидировать, теперь уже формально, кооператив­
ную собственность колхозов и всякую иную собственность, кото­
рой еще не овладел этот класс; осуществлять, в духе каторжной 
дисциплины, жесткий контроль за мерой труда и потребления 
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пролетаризированных масс; охранять «коммунистическую» соб­
ственность, ему принадлежащую, расширять свои права и приви­
легии и подавлять освободительную борьбу народов. Всемирное 
укрепление партийного государства и увеличение власти бюро­
кратического класса означает потерю даже видимости личной не­
зависимости граждан.

Материальная база коммунистического рабства создается 
вследствие попытки принудить общество к обобществленному ком­
мунистическому потреблению. Примером такого уклада могут слу­
жить проекты домов-коммун, разработанные в СССР в конце 20-х 
годов и реально созданные в Китае коммуны 60-х годов. Сфера 
индивидуального свободного потребления должна постоянно су­
живаться. Заработная плата должна быть сведена к натурооплате, 
к питанию на производстве и т. п. Планируется жизнь на казен­
ный счет при всеобщей трудовой повинности. Этот путь ведет к 
разрушению личности, семьи, народа.

Семья, основанная на незыблемом индивидуальном браке, со­
стоящая из родителей и детей, взаимные права которых стоят выше 
любого официального предписания или закона, является храни­
тельницей человеческой индивидуальности и основной естествен­
ной ячейкой общества, без которой общественная структура не 
может существовать. Никакие, доведенные агитаторами комму­
низма до виртуозности, меры маскировки не могут скрыть, что 
дело идет именно к разрушению личности, семьи, народа. Стре­
мясь ликвидировать семейный очаг и объявляя свою классовую 
монополию на содержание и воспитание детей, марксистско-ленин­
ские идеологи планируют создание всеохватывающей сети до­
школьных учреждений и школ-интернатов, которые позволили бы 
полностью закрепостить женщину-мать на производстве. Семья 
уже не мыслится как органическое единство, скрепленное узами, 
свободными от диктата партийных надзирателей. Даже сущность 
любви несказанно извращается и опошляется. Коммунистическое 
воспитание всецело подчинено классовым целям партийной бюро­
кратии, оно есть фабрикация безродной обезличенной массы.

Тот факт, что коммунизм ставит себе подобные цели, а фана­
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тики стремятся их осуществить во что бы то ни стало, указывает 
на претензии коммунизма стать новой религией человечества. Ни­
какая экономическая, политическая или философская система не 
ставит себе задач преобразовать все человеческие отношения и 
ответить на все вопросы.

Внутренняя война против народа, вследствие нового углуб­
ления коммунистической революции, достигает на современном 
этапе предельного напряжения. Вся мощь коммунистического клас­
са мобилизуется для последней решительной борьбы. Бредовая 
утопия как будто близка к полному претворению в жизнь. Но, 
несмотря на то, что история довела эксперимент почти до предель­
но уродливой формы, конечные цели коммунистического класса 
неосуществимы. И мировой крах наступит для этого класса имен­
но тогда, когда ему будет казаться, что он стал всесильным на 
земле и на небе.

Раздел IV.

ИСТОРИЧЕСКАЯ ОБРЕЧЕННОСТЬ КОММУНИЗМА

Сущность коммунизма настолько реакционна и аморальна, 
что его идеологи не могут обнаруживать ее в неприкрытом виде. 
На социальную действительность набрасывается покров иллюзий. 
Тщательная маскировка является характерной чертой марксистско- 
ленинской идеологии и важным средством коммунистического уп­
равления.

До захвата власти коммунисты используют в своей про­
паганде общие социалистические идеалы, скрывая свои истинные 
цели. Для облегчения борьбы за власть проповедуют создание 
единого народного фронта, требуют самых широких демократи­
ческих свобод. Но с захватом власти их тактика круто меняется. 
Устанавливается тоталитарная диктатура, революционные партии- 
союзницы уничтожаются или их роль сводится на нет. Органи­
зуется принудительное «единомыслие», т. к. обнаруживается рас­
хождение между обещаниями и жизнью.
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Неприкрытая сущность коммунизма заключается в том, что 
партия, захватившая власть во имя освобождения человека от 
эксплуатации, образовала класс всемогущих эксплуататоров. Без­
раздельная власть коммунистической олигархии и партийно-госу­
дарственное хозяйство не означают социализм. Организованное 
бюрократическим классом «строительство социализма» явилось ни­
чем иным, как индустриализацией, проводимой наиболее преступ­
ными методами и в интересах этого класса. Любой другой путь 
построения промышленности не только не требовал кровавых 
жертв, но и был бы значительно короче. Несколько причин боль­
шой важности тормозили и тормозят «социалистическую» инду­
стриализацию: во-первых, гражданская война, приведшая к разру­
хе и дезорганизация промышленности; во-вторых, деградация сель­
ского хозяйства, которое должно было бы стать основной базой 
индустриализации в виде промышленного сырья, продуктов пита­
ния, дополнительных средств от продажи сельскохозяйственных 
продуктов на мировом рынке; в-третьих, непроизводительный 
рабский труд незаинтересованных в нем миллионов и запрещение 
всякого свободного труда вне рамок государственного хозяйства; 
в-четвертых, неизбежная в условиях коммунизма бесхозяйствен­
ность в гигантских масштабах и содержание целой армии бюро­
кратов всех рангов; в-пятых, искусственное планирование, прино­
сящее невосполнимые убытки национальной экономике; в-шестых, 
потеря неисчислимых средств, которые разбрасывает коммунисти­
ческая бюрократия в призрачных целях мирового господства: и 
на помощь другим странам в интересах пропаганды, и на создание 
мирового военного лагеря, и на содержание коммунистических пар­
тий в капиталистических странах и их подрывную работу; наконец, 
в-седьмых, имевшее место прямое истребление лучших сельских 
хозяев, высококвалифицированных рабочих кадров, большей части 
научной и технической интеллигенции.

Уровень народного потребления далеко отстал от возможно­
стей современного производства. По сравнению с капиталистичес­
кими странами он ниже в пять-шесть раз и, что самое показатель­
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ное, народ в СССР потребляет меньше, чем до революции в цар­
ской России.

Коммунистическая форма собственности глубоко реакционна, 
вредна в экономическом отношении, приводит ко всевозможным 
видам угнетения человека и общества. Историческое развитие 
форм собственности вело неуклонно к свободному народному хо­
зяйству, и коммунизм представляет собой ненормальную хозяй­
ственную формацию. Этатистская система не выросла закономерно 
из исторических форм хозяйства, она была искусственно и насиль­
но создана и приспособлена к интересам самого хищного эксплуа­
таторского класса. Правовое развитие собственности должно идти 
не к монополизации ее одной социальной группой или классом, 
а к ее всемирной дифференциации. Только смешанная экономика 
может реально освободить труд, обусловить широкую хозяйствен­
ную демократию.

Если историческое развитие общества направлено ко все боль­
шей гражданской свободе, ко все более высоким этическим от­
ношениям между людьми, то коммунистическая диктатура в са­
мой сущности своей являет беззаконие, лишает всех прав челове­
ка и общество, устанавливает крепостнический режим, разлагает 
людей нравственно. Ее временное существование поддерживается 
исключительно обманом и насилием. Но нельзя обманывать вечно, 
и насилие будет низвергнуто силой.

Если общемировое развитие направлено ко все большему 
единству человечества, к широким взаимосвязям между народами, 
то коммунистический режим искусственно изолировал народы друг 
от друга и угрожает столкнуть их в бессмысленной войне; ком­
мунистическая политика является источником постоянного напря­
жения в мире. Попытка насильственно объединить мир в комму­
нистическом интернационале, распространить на всю землю систе­
му тоталитарного угнетения с самого начала была обречена на 
неудачу. Мир может объединиться только путем свободы, путем 
добровольного сотрудничества между народами.

Если развитие человеческого знания ведет ко все большему 
постижению истины, то коммунистическая идеология с ее материа- 
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диетическими догмами, фанатической нетерпимостью к духовному 
опыту всего человечества представляет собой сектантское миро­
воззрение хищнического класса, порвавшего с общечеловеческими 
идеалами.

Истинная природа этого класса все более обнаруживается 
для всех, ему уже нечем прикрыть свой эгоизм, у него нет целей, 
которые могли бы оправдать его господство. Его единственная 
цель — сохранить свою собственность и свою власть любой це­
ной. Этот класс духовно мертв, в его среде происходит разложе­
ние, его политика становится колеблющейся и откровенно авантю­
ристичной, он никогда и никуда не способен вести. Если в начале 
революции часть рабочего класса и безземельное крестьянство 
ошибочно связывали свои надежды с приходом к власти коммуни­
стической партии, то в настоящее время антагонистическое проти­
воречие между интересами коммунистической бюрократии и пот­
ребностями всех социальных групп народа стало очевидным для 
большинства. Находясь в состоянии непрерывной борьбы с соб­
ственным сопротивляющимся народом, коммунистический класс 
изолирован и одинок. Положение этого класса, его самочувствие и 
его поведение очень сходно с положением и психологией оккупан­
тов. Отсутствие легальной оппозиции затрудняет организацию на­
рода для борьбы за свободу, широкая шпионская сеть и каратель­
ные чекистские органы пытаются задушить растущие подпольные 
силы революции, но народ един в своем стремлении к освобожде­
нию, его победа исторически предопределена.

Раздел V.

НЕСОСТОЯТЕЛЬНОСТЬ МАРКСИСТСКО-ЛЕНИНСКОГО УЧЕНИЯ 
ПЕРЕД ЛИЦОМ ИСТОРИИ

МЕЖДУНАРОДНОЕ 
АНТИКОММУНИСТИЧЕСКОЕ ОСВОБОДИТЕЛЬНОЕ ДВИЖЕНИЕ

Полувековая проверка жизнью показала ошибочность боль­
шинства марксистских предсказаний и лживость обещаний, на­
чертанных на знамени коммунистической революции.
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Вопреки основному положению марксизма, коммунистическая 
революция произошла не в промышленных странах с высокой 
концентрацией капитала и многочисленным пролетариатом, где 
должен был бы действовать марксистский «закон» обязательного 
соответствия уровня производительных сил характеру производ­
ственных отношений, а в странах, не прошедших еще периода 
индустриализации, с абсолютным преобладанием аграрного насе­
ления. Отсутствие значительного и устойчивого среднего класса, 
напряженная обстановка в связи с накопившимся недовольством 
масс, общая дезорганизация, вызванная военными неудачами, и 
политическая неграмотность народа — вот те условия, при кото­
рых захватила власть небольшая, но хорошо организованная боль­
шевистская партия. Установление коммунистического режима в 
других странах связано с прямой или косвенной агрессией из ин­
тернационального коммунистического центра. В промышленно раз­
витых странах, которые свидетельствуют о способности капита­
листической системы к дальнейшему развитию, марксистско-ленин­
ская революция, означающая обобществление хозяйства и уста­
новление коммунистической диктатуры, немыслима. Вместе с тем, 
коммунистические страны, в которых производительность труда 
сравнительно низка, не имеют реальных предпосылок, чтобы выи­
грать мирное соревнование с Западом. В связи со всем этим оче­
видно, что коммунизм никогда не станет мировой системой. В ка­
питалистических странах, развивающихся эволюционным путем, не 
произошло, как предсказывали марксисты, фатального обнищания 
пролетариата и сосредоточения средств производства и всех на­
циональных богатств в руках узкой группы монополистов. Передо­
вые капиталистические национальные хозяйства уже обеспечили 
население продовольствием и основными промышленными това­
рами в изобилии, которое полвека тщетно обещает коммунизм. 
В этих странах образовался многочисленный и все увеличиваю­
щийся средний класс, в котором постепенно растворяется прежний 
пролетариат. В обновляющемся мире уже проявляются контуры 
свободного общества, где не будет неимущих и бесправных.

Бывшие колониальные страны Азии и Африки начали само­
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стоятельное развитие, избрав некоммунистический путь. Принципы 
афро-азиатского социализма несовместимы с коммунистической 
доктриной. Таким образом, надежда марксистских вождей и идеоло­
гов, ожидавших, что эти страны станут неисчерпаемым резервом 
коммунизма, не осуществилась. В то же время в социалистическом 
лагере обнаруживаются серьезные расхождения и его разрекла­
мированное единство разрушается на глазах. Сюда относятся по­
пытка Китая создать в мире еще одно коммунистическое движение 
под своим руководством и стремление стран Восточной Европы 
проводить все более независимую национальную политику. В не­
которых странах (Югославия, Польша) крестьянские хозяйства 
не были коллективизированы, несмотря на сильный нажим ЦК 
КПСС. Вообще, несмотря на стремление бюрократического класса 
к полному обобществлению и сосредоточению обобществленного 
хозяйства в своих руках, что завершило бы коммунистическую 
революцию, такого коммунизма еще нигде не удалось установить, 
и на практике система существует с отклонением от «идеала». 
Попытки полного обобществления в коммунах (Россия, Китай) 
неизбежно приводили к быстрому краху всего хозяйства, и фана­
тики были вынуждены немедленно отступать.

Коммунизм исчерпал свою потенциальную силу, его агрессив­
ный порыв выдыхается и уже утратил свой ореол. Старая поли­
тика, продолжающаяся по инерции и в силу того, что она неотде­
лима от самой системы, становится противоречивой. Борьба КПСС 
с КПК за гегемонию в мировом коммунистическом движении, а 
также отчаянная установка китайского руководства на мировую 
истребительную войну во имя победы коммунистического строя, 
являются финалом затянувшегося марксистско-ленинского экспери­
мента над народами.

Хотя ни разу не удалось навязать народу коммунизм без со­
противления, тоталитарный режим, пока он только восходил к 
зениту, успешно подавлял всякое возмущение. Разлагающийся 
коммунизм уже потрясается народными революциями. В 50-е годы 
прокатилась волна освободительных выступлений в Восточной 
Германии, Польше, Венгрии, Китае.
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Первая победоносная народная революция грянула в 1956 
году в Венгрии. Стихийно воспламенившееся возмущение народа 
взорвало тираническую систему, и она была уничтожена в тече­
ние нескольких дней. Декорации пали, и открылась действитель­
ность. Все социальные слои народа обнаружили единство. Обра­
зовался настоящий народный фронт всех борцов за свободу. Фаль­
шивый миф о единстве коммунистической бюрократии и народа 
был разоблачен в открытом бою. Защитниками партийной оли­
гархии оказались только немногочисленные агенты тайной полити­
ческой полиции. Авангардом народной революции стали интелли­
генция, учащаяся молодежь, рабочие. Крестьянство, если оно и не 
успело втянуться в борьбу из-за кратковременности революцион­
ных боев и своей рассредоточенности, ярко проявило свое отноше­
ние к событиям. Армия делом доказала свое полное единство с 
народом. Не только рядовой состав, но и курсанты военных учи­
лищ, и офицеры в массе приняли сторону восставших. Коммуни­
стическая партия распалась. После событий в первые дни револю­
ции она из прежнего числа девятьсот тысяч едва насчитывала сто 
тысяч членов. Бывшие рядовые члены партии хорошо поняли, что 
между ними и партийной бюрократией — пропасть и что для них 
представилась возможность действительно послужить народу в 
борьбе за его права. В освободительной революции участвовали 
еще две сравнительно небольшие, но важные по своему обществен­
ному значению группы — политические изгнанники и оппозиция 
в аппарате партийного управления. Хотя оппозиция в партийно­
государственном аппарате, как и политическая эмиграция, не спо­
собна самостоятельно руководить освободительной борьбой, она 
облегчила народу путь к победе, предовратила возможные жертвы.

Венгерская революция вспыхнула в особенно неблагоприят­
ных условиях, когда страна была заполнена войсками коммунисти­
ческой метрополии. Свободная Венгрия, просуществовавшая не­
сколько дней, была разбита в результате прямой иностранной ин­
тервенции. Но восстановленный коммунистический режим был вы­
нужден пойти на большие уступки, предоставив льготы крестья­
нам в купле-продаже недвижимости, разрешив частную торговлю, 
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значительно сократив бюрократический аппарат и очистив его от 
наиболее преступных элементов.

За короткий период свободы новый строй не успел принять 
определенных форм, но его очертания ясно наметились в програм­
мных документах многочисленных партий, представлявших интере­
сы всех социальных групп народа. Общая воля отвергла как ком­
мунистический путь, так и капитализм, который и на Западе по­
степенно трансформируется в новый демократический хозяйствен­
ный строй. В области аграрных отношений требования сводились 
к предоставлению крестьянам права свободного землепользова­
ния. Предполагалось, что промышленность должна развиваться на 
началах кооперации и самоуправления, готовой формой которого 
явились созданные революцией рабочие советы. Основными ло­
зунгами были: свобода труда, правовое государство, гражданские 
свободы, возрождение национальной религиозно-культурной тра­
диции. Это общие черты программы антикоммунистической осво­
бодительной народной революции.

Венгерская революция 1956 года имеет огромное международ­
ное значение. Она ознаменовала пробуждение народа от коммуни­
стического гипноза. Она показала всему миру слабость и ничтоже­
ство тоталитарного класса, когда он лишен возможности маски­
роваться и угнетать народ посредством самого народа и во имя 
народа. Она стала прелюдией к освобождению всех народов, по­
рабощенных коммунизмом.

Разоблачение кровавой эры сталинщины во всем мире, анти­
коммунистические восстания и выступления в ряде стран, восста­
ния в концентрационных лагерях в России — все это вынудило 
коммунистическое руководство признать на словах злодеяния, со­
вершенные в процессе строительства социализма. Эта мера дикто­
валась необходимостью отмежеваться от кошмарного груза прош­
лого перед лицом мирового общественного мнения, перед лицом 
международных коммунистических сил, перед лицом собственного 
народа. Лицемерное осуждение «ошибок» прошлого происходило 
в обстановке смятения, страха и внутренней борьбы среди ком­
мунистической верхушки. Признание содержало только неболь­
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шую часть общего списка преступлений, и никто из ответственных 
за эти беззакония лиц не был предан суду.

Исторические преступления, совершенные сознательно клас­
сом коммунистической бюрократии, были названы ошибками, и 
вина за бедствия целых народов переложена на одного человека. 
В результате «принципиального» марксистского анализа было 
разъяснено, что извращения, имевшие место на протяжении всего 
периода социалистического строительства, являются чуждым со­
циализму и коммунизму и явились случайным событием, которое 
обусловлено отрицательными чертами одного человека. Мировой 
коммунистический лагерь раскололся и в связи с оценкой явления 
сталинщины. Одна часть лицемерно признала «случайные ошибки» 
одного лица, другая, объявив первых «величайшими ревизиониста­
ми» и «предателями коммунизма», продолжает называть методы 
сталинщины «по-настоящему революционными», «истинно марк­
систско-ленинскими». Действительно, явление и сущность — одно. 
Был марксистско-ленинский социализм и строился он марксистско- 
ленинскими методами. Иного «строительства» не было и не может 
быть в будущем.

Период 50-60-х годов характеризуется особенно быстрым 
ростом сознания народа; революция совершается прежде всего в 
умах, происходит освобождение от иллюзий, партийная пропа­
ганда и агитация утратила всякое влияние. Крестьяне, рабочие, 
интеллигенция осознают коренное единство своих интересов и их 
непримиримость с интересами класса партийной бюрократии, ко­
торое может быть разрешено только в результате ликвидации его 
монополии во всех областях жизни. Уже время от времени такие 
формы протеста, как демонстрации и забастовки, перерастают в 
России в открытые столкновения.

Освободительные революционные тенденции определенно про­
являются и в литературе 50-60-х годов.

В обстановке солидаризации всего народа для решительной 
борьбы за свободу перед правящей бюрократией нет других пу­
тей, кроме постепенного отступления и лавирования под напором 
оппозиционного народа или применения методов сталинщины в 
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полной мере. В колебаниях между этими крайностями разлагается 
диктатура класса партийной бюрократии. Одновременно с разло­
жением режима создаются революционные организации, растут 
освободительные силы. Чем ближе освободительная революция, 
тем быстрее идет раскол в партии. Этот процесс исторически не­
избежен. Оформляются две группировки — догматики и ревизио­
нисты. Борьба между ними происходит в масштабах мирового 
коммунистического движения и принимает, по временам, крайние 
формы. Ни одна из этих группировок не сможет победить и укре­
питься. Ревизионизм есть негативное и половинчатое движение, он 
не способен дать программу для построения нового свободного 
общества. Марксизм-ленинизм как учение совершенно неизвестен 
народу. Философская система не может никогда быть мировоззре­
нием народа. Народное мировоззрение может быть только орга­
ническим, религиозным. Временное помрачение и ослабление ду­
ховности означает только, что народ живет в сумерках, которые 
не могут долго продолжаться. Народ сам выдвигает те новые силы, 
которые смогут решить основные задачи. Партийная оппозиция 
будет вынуждена примкнуть к этим силам, принять народную идео­
логию, раствориться в рядах освободителей и созидателей.

Догматическая группировка коммунистического класса не име­
ет в народе широкой социальной базы, на которую она могла бы 
опереться, чтобы организовать серьезное сопротивление. Ее раз­
гром предрешен.

Судьба мирового антикоммунистического движения будет ре­
шаться в России.

Всероссийский Социал-Христианский Союз Освобождения На­
рода выступает за согласованность действий со всякой органи­
зованной силой, которая борется за общее дело. Выдвигая социал- 
христианскую программу как основу для будущего устройства 
социальных отношений в стране, Союз Освобождения Народа не 
относится враждебно к близким по духу, но имеющим своеобразие 
программам, считая, что окончательный выбор должен совершить­
ся после свержения коммунистической диктатуры и уничтожения 
этатистской системы в условиях свободы и мира.
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ЧАСТЬ ВТОРАЯ

Раздел VI.

ОСНОВНЫЕ ПРИНЦИПЫ СОЦИАЛ-ХРИСТИАНСТВА

Борьба в современном мире не определяется и не исчерпыва­
ется только экономическими интересами социальных классов, она 
гораздо шире и глубже; это решительное столкновение двух 
противоположных концепций человека — христианской и анти­
христианской.

Идет духовная борьба за личность. Перед человечеством два 
пути: свободное обращение к Богу и принятие Его заповедей, и 
тогда раскрываются все силы и красота Человека, или отпадение 
от Бога, и тогда — сатанократия, растворение личности в стихий­
ных силах, рабство у материи, вырождение сознания вследствие 
потери истинных целей и смысла жизни.

И капитализм, и его болезненное порождение — коммунизм 
могут быть преодолены только христианизацией всей жизни обще­
ства. Хотя христианская религия и не cl ізана ни с какой времен­
ной социальной структурой, ее этические принципы могут и долж­
ны быть воплощены в экономической и политической практике. 
Христианство открывает смысл бытия и указывает временные 
цели, к которым нужно стремиться человечеству; оно в качестве 
высшего критерия восстанавливает правильную иерархию всех 
ценностей в мире.

Высшей и обсолютной ценностью христианская религия приз­
нает каждую человеческую личность и братские отношения между 
людьми. Восстанавливая личность, социал-христианство тем самым 
восстанавливает народ как сложное духовное целое, способное 
на творческое самопроявление. Идеал христианства — индиви­
дуальное многообразие в свободном единстве. Христианство про­
тив эгоистического индивидуализма и против безличного коллекти­
визма. Цель социал-христианского движения — внутренне пре­
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образовать безличный коммунистический коллектив в коллектив 
персоналистический — одухотворенный, свободный, самодеятель­
ный, братски взаимосвязанный.

В то время как коммунизм деморализует личность и общество, 
отчуждая человека от его собственного «Я», социал-христианство 
признает за человеком неотчуждаемые права, вытекающие из его 
природы. Оно восстанавливает равновесие между личностью, об­
ществом и государством. Выступая против тоталитаризма во всех 
его формах, социал-христианство стремится к ограничению всякой 
власти ее естественными пределами.

Величайшее зло в истории — тоталитарная система — возни­
кает в том случае, когда государство поглощает общество, или, 
что ведет к тем же последствиям, растворяется в обществе, стано­
вясь, таким образом, лжецерковью.

Социал-христианское воззрение на государство не смешивает 
его с обществом. Государство имеет специфические и незамени­
мые функции, служащие всеобщему благу, которые оно не может 
никому передавать. Сила государства всегда должна соответство­
вать тем задачам, выполнить которые оно призвано. С другой 
стороны, государство только в исключительных случаях может 
быть допущено к вмешательству в те широкие области, которые 
являются полем действия общественных и личных сил. Ибо в рав­
ной мере вредно как посягательство государства на права общества 
и человека, так и притязания любых общественных элементов на 
государственные прерогативы. Реальные права гражданина, духов­
ные и материальные, гарантируются разделением сфер действия 
между государством и частными лицами. Политическая область, 
значительно ограниченная, должна быть, по преимуществу, об­
ластью государства. Социал-христианская государственная доктри­
на рассматривает как безусловное зло такую организацию власти, 
при которой она является призом для соперничающих политических 
партий или монополизируется одной партией. Вообще, партийная 
организация власти неприемлема с точки зрения социал-христиан- 
ства.

Непосредственное участие общества в жизни страны должно 
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осуществляться путем самоуправления на местах и представитель­
ства крестьянских общин и национальных корпораций — крупных 
союзов работников физического и умственного труда — в высшем 
законодательном органе страны. В целях свободного проявле­
ния мнений и благотворного воздействия на решение насущных 
дел смогут беспрепятственно образовываться политические тече­
ния и движения, не имеющие, однако, характера партийной орга­
низации.

Хозяйство и культура должны быть, по преимуществу, обла­
стями приложения общественных и личных сил.

Социал-христианство стремится создать общество, в котором 
будет устранена эксплуатация человека человеком и взаимоотно­
шения будут построены на всеобщей солидарности.

Труд, как проявление созидательного духа человека, должен 
быть раскрепощен, чтобы он служил в полную меру благополу­
чию личности, семьи и общества. Свобода труда возможна только 
при новой, персоналистической форме собственности, которая 
свяжет воедино труд и средства производства и предоставит их в 
распоряжение личности. Каждый трудящийся имеет право владеть 
орудиями своего труда. Социал-христианский строй создает такие 
условия, в которых каждый работающий будет наделен средствами 
производства, при содействии специальных учреждений. Для это­
го должна быть создана смешанная экономика, проведена персона­
лизация капитала и земли в самом широком масштабе, в резуль­
тате которой национальные богатства будут определенным обра­
зом распределены среди народа и персоналистическая собствен­
ность поставлена на службу социальным целям. Передача средств 
производства в руки трудящихся, сохраняя в неприкосновенности 
основное условие цивилизации — разделение труда, ведет к вы­
сокой производительности, развязывает народную инициативу, лик­
видирует пролетаризацию. Самоуправляющиеся персоналистиче- 
ские коллективы, организованные в национальные корпорации, 
станут решающей силой в хозяйственной жизни страны. Обяза­
тельным следствием такого экономического устройства явится 
равновесие между производством и потреблением, а также рас­
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пределение основной части национального дохода в интересах 
большинства. Только социал-христианская экономика способна 
обеспечить достойный уровень жизни для всех, освободить труд, 
устранить материальные препятствия на пути духовного роста че­
ловека.

В противоположность марксизму, рассматривающему семью 
как экономическую категорию, социал-христианство видит в семье 
категорию духовную. Согласно этому взгляду, семья не является 
чем-то производным от экономики. Семья выполняет священную 
миссию воспитания и совершенствования личности, она способ­
ствует росту духовной культуры и поддерживает ее основы. Ничто 
не может заменить семью на этом поприще.

Социал-христианство признает особую роль женщины как 
хранительницы домашнего очага; ее глубокое благотворное воз­
действие на нравственную жизнь общества главным образом че­
рез семью имеет непреходящую ценность для нации. В связи с ее 
незаменимой ролью, женщина должна быть наделена специфи­
ческими правами, облегчающими ей выполнение своего прямого 
долга. Социал-христианство ведет к такому строю, при котором 
женщина не будет экономически вынуждена непосредственно уча­
ствовать в общественном производстве.

Сознавая всю серьезность общей проблемы воспитания и не 
отказываясь от действенного влияния на духовное, умственное и 
физическое формирование человека, социал-христианство, в то же 
время, защищает право каждого на свободное развитие своей 
личности и предоставляет основную роль семье в первоначальном 
воспитании детей.

Социал-христианство отводит важное место Церкви как сво­
бодной общине верующих, воодушевленной высшими идеалами, 
которая, минуя все границы, собирает людей в единое целое, и 
считает, что свою духовную миссию Церковь может выполнить, 
только будучи независимой от государства и стремясь к вселен­
скому единству.

Культурная политика социал-христианства исходит из приз­
нания, что живая культура есть средство национального самопоз-
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нания и самовыражения и что она может процветать только в 
условиях свободы. Вместе с тем, христианской культуре присущ 
сверхнациональный характер, который в нашу эпоху сыграет ре­
шающую роль в деле сближения народов в единую всечелове­
ческую семью.

Раздел VII.

О собственности.

Пункт 1. Коллективная классовая собственность коммунисти­
ческой бюрократии, присвоенная в результате экспроприации все­
го народа, должна быть взята под народный контроль и персона- 
лизована.

Персонализация призвана возвратить непосредственно народу 
отчужденное от него хозяйство страны. В целях создания смешан­
ной экономики и свободного демократического хозяйственного 
строя должны быть образованы следующие формы собственности: 
общенациональная, государственная, общинная, персоналистичес- 
кая.

VIII.

Земельные отношения.
Пункт 2. Земля должна принадлежать всему народу в каче­

стве общенациональной собственности, не подлежащей продаже 
или иным видам отчуждения. Граждане, общины и государство 
могут пользоваться ею только на правах ограниченного держания.

Пункт 3. Из всех земель страны должны быть образованы 
гражданский фонд, общинный фонд, государственный фонд. Граж­
данский фонд состоит из разделенной и резервной части.

Пункт 4. Земли гражданского фонда, справедливо разделен­
ные, должны предоставляться в индивидуальное пользование всем 
желающим их обрабатывать гражданам Великой России с правом 
вести хозяйство самостоятельно или в свободном объединении 
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с другими хозяевами и с правом свободно распоряжаться про­
дуктами своего труда. Законом должно быть закреплено право пе­
редачи по наследству основного земельного надела семьи. Коли­
чество птицы и скота в хозяйстве не должно подлежать ограниче­
нию.

Пункт 5. Все общие вопросы землепользования, в том числе 
установление предельных норм владения и размеров прогрессив­
ного налога с хозяйства, должен решать высший законодательный 
орган народа, частные вопросы — местные органы самоуправ­
ления.

Пункт 6. Государство должно предоставить новым сельским 
хозяевам долгосрочный кредит, техническую и научную помощь 
для налаживания хозяйства.

Пункт 7. Государству должно принадлежать исключительное 
право на эксплуатацию недр, лесов и вод, имеющих общенацио­
нальное значение.

Раздел IX.

Промышленность и обслуживание.

Пункт 8. Предприятия промышленности и обслуживания долж­
ны быть переданы в собственность и самоуправление коллекти­
вам, вкладывающим в них свой труд или средства.

Пункт 9. В зависимости от величины основного капитала 
предприятия и от его значения в народном хозяйстве, оно может 
быть передано

а) в полную собственность работающему на нем коллективу;
б) в частичную собственность работающему на нем коллек­

тиву с участием свободных акционеров, в целях распространения 
доходов от промышленности на все слои народа.

Пункт 10. Коллектив каждого самостоятельного предприятия 
составляет единую акционерную компанию (товарищество).
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Для каждого разряда рабочего и инженерного персонала 
должна быть установлена определенная, соответственно квали­
фикации, доля собственности, приносящая прибыль. Эта личная 
доля собственности выражается в персоналистических акциях, 
которые закрепляются за каждым членом компании. Персоналисти- 
ческая собственность будет гарантирована законом и общенацио­
нальной системой кредита.

Пункт 11. В соответствии с экономическими и культурными 
требованиями в промышленности и торговле должна быть создана 
мелкая, средняя и крупная собственость. В отличие от частной, 
персоналистическая собственность предоставляется всем и контро­
лируется государством.

Пункт 12. Научно-технический персонал проектно-конструк­
торских бюро и научно-исследовательских институтов при персо­
нализации предприятий должен быть включен в состав акционер­
ных компаний тех отраслей промышленности, которые им обслу­
живаются.

Пункт 13. Все отдельные компании должны быть организо­
ваны, без ущерба для их автономных прав, в единые корпорации 
по отраслям производства для координации всего хозяйства. Че­
рез корпорации государство будет выполнять свои социальные 
функции: не допускать образования монополий; обеспечивать 
честность конкуренции; регулировать налогообложение, вырав­
нивая распределение благ среди населения; предоставлять фи­
нансовую помощь нуждающимся предприятиям.

Пункт 14. Высшим органом промышленного руководства долж­
на стать Корпоративная палата (Национальный совет торгово-про­
мышленных союзов), в которой будут представлены как отдель­
ные корпорации, так и государство.

Пункт 15. Государство своей налоговой политикой, специаль­
ным законодательством и системой кредита должно поддерживать 
и поощрять индивидуальное ремесленное производство, сохраняю­
щее свое значение и в современных условиях сложной техники и 
высокой концентрации.
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Пункт 16. Жилищный фонд городов должен быть частично 
передан в ведение городского самоуправления как государствен­
ная собственность, частично — персонализирован.

Государство должно предоставить кредит и принять все меры 
для скорейшего обеспечения всего населения индивидуальным жи­
лищем.

Пункт 17. Не должны подлежать персонализации энергети­
ческая, горнодобывающая, военная промышленность, а также же­
лезнодорожный, морской и воздушный транспорт общенародного 
значения. Право на их эксплуатацию и управление ими должно 
принадлежать государству.

Пункт 18. Государство впредь может выступать в качестве 
предпринимателя в обычных промыслах только в том случае, если 
инициатива граждан недостаточна для создания предприятий, важ­
ных для народа, а также может вмешиваться в управление пред­
приятиями, которым оно предоставляет финансовую помощь.

Раздел X.

Кредит. Банковское дело. Торговля.

Пункт 19. Основой социально-экономической политики долж­
на стать широкая система национального кредита.

В первую очередь кредит должен предоставляться гражданам, 
занятым в промышленности и в сфере обслуживания, для приобре­
тения персоналистических акций, дающих право участвовать в 
доходах своего предприятия, а также крестьянам для приобрете­
ния сельско-хозяйственных машин и общего подъема культуры 
сельского хозяйства.

Пункт 20. Кредит трудящимся для приобретения средств 
производства должен отчасти обеспечиваться доходами от экс­
плуатации общенациональных предприятий. Эти операции должны 
быть в ведении Национального банка. В дополнение, каждое рас­
ширяющееся предприятие должно создавать фонд персоналисти- 
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ческого кредита для новых работников, которые сразу становят­
ся полноправными членами компании (товарищества).

Пункт 21. Банковское дело не должно быть монополией госу­
дарства, оно не должно быть также в руках частных лиц.

Наряду с Государственным банком, должны функционировать 
корпоративные банки, концентрирующие средства корпораций и 
частных лиц.

Пункт 22. Торговля должна быть свободной.
Пункт 23. Государство должно оставить за собой право ус­

танавливать в общественных интересах верхний допустимый пре­
дел цен на основные товары и сохранить контроль над внешней 
торговлей.

Пункт 24. Свободный рынок возвращает товарам их естест­
венную цену, в противоположность закрытому рынку коммуни­
стической диктатуры, которая превращает ценообразование, де­
нежные знаки и обмен в орудие своего господства и эксплуатации 
труда.

В системе персоналистического хозяйства должна быть введе­
на золотая система денежного обращения.

Раздел XI.

Культура. Наука. Образование. Здравоохранение.

Культурное развитие народа и деятельность культурных и 
научных учреждений должны быть независимыми от принудитель­
ного руководства административных органов государства. Госу­
дарство обязано всемерно поддерживать и поощрять культурную 
и научную деятельность, не вмешиваясь в работу как отдельных 
независимых деятелей, так и свободных ассоциаций писателей, 
музыкантов, художников, артистов, продолжающих традиции на­
ционального и мирового искусства и способствующих духовному 
обновлению общества.
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Принцип партийности науки и искусства есть выражение 
идеологической монополии коммунистической бюрократии. Лож­
ность и вред его очевидны. Ни один метод, ни одно направление 
не должны впредь провозглашаться обязательными для всех, рав­
но как ни один метод и ни одно направление не могут быть запре­
щены, если они не представляют общественной опасноеіи и не 
противны добрым нравам.

Уничтожая засилие официальной методологии и возникший 
на этой почве политический фаворитизм, не дававший развивать­
ся не только гуманитарным наукам, но затруднявший также дви­
жение в области технических исследований, необходимо предоста­
вить свободу экспериментированию и соперничеству точек зрения, 
течений и школ в науке, развитие которой должно направляться 
бескорыстным стремлением к истине.

Особенные задачи стоят перед правовой и исторической нау­
ками, которые должны вскрыть извращения и фальсификации эры 
коммунистической дактатуры и восстановить справедливый право­
порядок и подлинную историю нашей Родины.

Пункт 25. Государство должно оказывать материальную под­
держку ассоциациям деятелей культуры.

Пункт 26. Академии наук и их институты содержатся госу­
дарством.

Пункт 27. Обеспечивая бесплатное среднее образование для 
всех, государство одновременно должно предоставить гражданам 
право учреждать частные и общественные школы, обеспечивая 
тем самым свободу преподавания и обучения. Государство должно 
сохранить общий контроль за направлением и качеством препода­
вания.

Пункт 28. Университетам должна быть предоставлена авто­
номия.

Пункт 29. Средства информации (радио, газеты, книгопеча­
тание и пр.)не должны находиться в монопольном владении госу­
дарства. Цензура должна быть отменена. Пользование свободой 
информации предполагает, однако, полную ответственность.
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Пункт 30. Государство, обеспечивая систему народного здра­
воохранения, которая охватывала бы все население, должно предо­
ставить возможность, в качестве ее дополнения, создавать частные 
медицинские учреждения.

Раздел XII.

Религия и Церковь.

Христианская религия возвестила высочайшую свободу чело­
века в Истине и ценность человеческой личности и призвала все 
народы к духовному единству. Эта религия героического служе­
ния, возвышенной нравственности и идеала человеческих взаимо­
отношений сообщает смысл жизни и указывает путь личности и 
обществу. Общество, хранящее в чистоте веру и христианские 
заповеди, защищено от нравственного вырождения, упадка духов­
ной силы, социального и военного самоубийства.

Социальная справедливость и свобода могут поддерживаться 
только растущим религиозным сознанием общества. Христианская 
Церковь, проповедующая религию Любви, Милосердия и Спасе­
ния, служит единению людей в делах Добра и в Великой Надежде.

В течение полувекового господства коммунистической дикта­
туры, стремившейся к уничтожению Церкви и к искоренению 
религиозного сознания, христианские народы Великой России со­
вершили подвиг, сохранив свою Церковь.

Христианская Церковь выполнила свой долг духовного слу­
жения народу, оставаясь в годы тяжелейших испытаний в нацио­
нальной истории, в период тягчайшего морального угнетения при­
бежищем верующих и их наставницей.

Пункт 31. Возрожденная Церковь должна пользоваться не­
зависимостью от государства и полным суверенитетом в своей 
области.

Пункт 32. Поскольку полная свобода Церкви от государства 
может быть достигнута только при условии независимости Церкви 
от материальной поддержки государства, Церковь должна быть 
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обеспечена средствами, достаточными для ее нужд, из общенацио­
нальных фондов.

Пункт 33. Все известные религии должны пользоваться пра­
вом беспрепятственной проповеди и свободой публичного отправ­
ления культа.

Раздел XIII.

Правосудие.
Пункт 34. В качестве гарантии прав и свобод граждан и об­

щества должна быть на деле осуществлена независимость суда 
от любой другой власти в государстве.

Пункт 35. Судьи должны быть несменяемы и ответственны 
только перед законом.

Пункт 36. Судьи должны составлять особую категорию, при­
надлежность к которой несовместима с занятием другими профес­
сиями, а также с участием в политических движениях.

Пункт 37. Судьи должны обладать нравственным авторите­
том, который давал бы им моральное право отправлять правосудие.

Пункт 38. Должен быть введен суд присяжных заседателей.
Пункт 39. Немедленно должны быть отменены все правовые 

нормы, навязанные диктатурой и служащие ей орудием господства 
над народом.

Должно быть введено новое право, соответствующее духу и 
букве социал-христианства.

Пункт 40. Смертная казнь должна быть признана несовме­
стимой с христианским отношением к человеку.

Раздел XIV.

Государство.
Пункт 41. В соответствии с пониманием государства как ес­

тественного органа, выражающего высшие интересы народа в их 
единстве и создающего условия для свободного развития и широ­

— 73 —



кого проявления личности в границах правового порядка, государ­
ство должно конституироваться как теократическое, социальное, 
представительное и народное.

Теократическое, поскольку государство должно быть постро­
ено на моральной основе и обязано в своей деятельности руко­
водствоваться религиозными принципами, которые являются об­
щими для всех христианских народов, совпадают с внутренним 
мироощущением человека и представляют собой наигуманнейшие 
заповеди.

Социальное, поскольку государство обязано гарантировать 
экономические, политические, гражданские, семейные, личные пра­
ва всем своим гражданам, регулировать и гармонически сочетать 
общие, групповые и личные стремления, не принося в жертву 
ничьих законных интересов.

Представительное и народное, поскольку политическая власть 
не должна быть монополией лица, сословия, класса или партии, а 
должна гармонически распределяться среди народа в фонде об­
щинного самоуправления в административных единицах и участия 
народа в высшем законодательстве страны через свободно изби­
раемых депутатов.

Пункт 42. Законодательная, исполнительная, блюстительная и 
судебная власть должна быть разделена.

Верховная власть должна быть представлена: 
законодательная — Народным Собранием и Главой Государства, 
исполнительная — Главой Государства и Кабинетом министров, 
блюстительная — Верховным Собором, 
судебная — Верховным судом.

Пункт 43. Народное Собрание — высший законодательный 
орган — должно избираться как от сельских и городских общин 
на основе пропорционального представительства, так и от про­
мышленных и торговых корпораций, ассоциаций свободных про­
фессий, от организаций политических движений.

Пункт 44. Соответственно этому центральному органу долж­
ны избираться сельские, городские и провинциальные Собрания, 
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представляющие местное самоуправление с компетенцией, точно 
определенной в конституции.

Пункт 45. Глава Государства — представитель народного 
единства — должен избираться Верховным Собором и утверждать­
ся всенародным голосованием.

Пункт 46. Главе Государства должно принадлежать верхов­
ное главнокомандование вооруженными силами страны и право 
назначать и сменять государственную администрацию.

Пункт 47. Пост Главы Государства несовместим с принадлеж­
ностью к организациям политических движений.

Пункт 48. Глава Государства должен назначать Премьер-ми­
нистра и, по его предложению, членов Кабинета. Правительство 
должно нести ответственность перед Народным Собранием и Гла­
вой Государства.

Пункт 49. Должны быть специально предусмотрены условия 
для беспрепятственного проявления законной оппозиции в Народ­
ном Собрании, которая могла бы выступить с легальной критикой 
правительства.

Пункт 50. Верховный Собор — духовный авторитет народа, 
не имея административных функций и законодательной инициати­
вы, должен располагать правом вето, которое он может наложить 
на любой закон или действие, которые не соответствуют основным 
принципам социал-христианского строя, чтобы предупредить зло­
употребление политической властью.

Пункт 51. Верховный Собор должен состоять на одну треть 
из лиц высшей иерархии Церкви и на две трети из выдающихся 
представителей народа, избираемых пожизненно.

Пункт 52. Спорные вопросы между государством и корпора­
цией, государством и личностью, корпорацией и личностью и 
между корпорациями должен решать Конституционный суд.
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Раздел XV.

Права человека и гражданина.

Принципы социал-христианства, положенные в основу всей 
социальной жизни народа, — единственная надежная гарантия 
действительной свободы, на которую имеет священное право че­
ловек.

В конституции должны быть закреплены следующие основ­
ные права человека и гражданина.

Пункт 53. Жизнь и достоинство человека неприкосновенны.
Пункт 54. Жилище неприкосновенно.
Пункт 55. Права семьи, в том числе право родителей давать 

детям физическое, интеллектуальное и нравственное воспитание 
и образование по свободному выбору в лоне семьи, в частных или 
государственных учебных заведениях, ненарушимы.

Пункт 56. Все граждане равны перед законом.
Пункт 57. Все граждане пользуются свободой выбора про­

фессии или рода занятий, промысла или торговли.
Пункт 58. Свобода труда обеспечивается для всех правом 

каждого гражданина на землю и на кредит для приобретения сред­
ств производства.

Пункт 59. Личная, групповая и семейная собственность не 
подлежит отчуждению без предварительной и полной компенса­
ции и без соответствующего закона.

Пункт 60. Все граждане могут передавать по наследству и 
наследовать имущество.

Пункт 61. Все нетрудоспособные имеют право на государ­
ственное социальное обеспечение, достаточное для достойного 
образа жизни.

Пункт 62. Никакие виды принудительного труда не могут 
допускаться по отношению к свободным гражданам.
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Пункт 63. Личная свобода ненарушима.
Пункт 64. Все средства распространения мысли свободны.
Пункт 65. Развитие наук и искусств свободны.
Пункт 66. Обучение и преподавание свободны.
Пункт 67. Собрания и демонстрации свободны.
Пункт 68. Образование союзов, ассоциаций, обществ сво­

бодно.
Пункт 69. Тайна переписки и всех других видов связи не­

нарушима.
Пункт 70. Все граждане имеют право свободного передви­

жения по стране и беспрепятственного выезда за ее пределы.
Пункт 71. Каждый гражданин имеет право избирать и быть 

избранным на все выборные государственные посты.
Пункт 72. Каждый гражданин имеет право действовать через 

суд для защиты своих конституционных прав и законных интере­
сов, как бы они ни нарушались.

Пункт 73. Союз Освобождения Народа сознает себя патрио­
тической организацией самоотверженных представителей всех на­
циональностей Великой России, которая борется за интересы все­
го народа и не является партией ни в классовом, ни в тоталитар­
ном смысле.

Пункт 74. Государственная власть, после свержения комму­
нистической диктатуры, должна перейти к временному народно­
революционному правительству, которое немедленно проведет в 
жизнь все назревшие радикальные реформы, разработает консти­
туцию, закрепляющую преобразования, и представит ее на все­
народное одобрение, после чего должен вступить в силу нор­
мальный государственный порядок.

Пункт 75. Временное правительство должно опереться на 
повсеместные временные народные представительства, которые 
образуются рабочими, крестьянами, интеллигенцией, учащейся мо-
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лодежью и военнослужащими. Для защиты народной свободы 
каждое предприятие и учреждение формирует отряды граждан­
ской гвардии. ,

Пункт 76. Национальные вооруженные силы должны быть 
освобождены от влияния партийных политических органов, чтобы 
они могли служить народу в целом, а не интересам какой-либо 
партии, ставящей их под свой контроль. Должно быть коренным 
образом улучшено положение кадрового состава вооруженных 
сил и, в частности, положение офицерского корпуса.

Пункт 77. Коммунистическая партия, потерявшая всякое мо­
ральное право на существование, должна быть распущена. Кол­
лективная ответственность недопустима. Ответственность за прес­
тупления против народа и человечности должны нести только не­
посредственные виновники.

Пункт 78. Все тоталитарные организации, созданные под 
руководством КПСС и служившие ей орудием в деле угнетения и 
подавления народа, должны быть распущены.

Пункт 79. Тайная политическая полиция должна быть рас­
пущена.

Пункт 80. Органы коммунистического судопроизводства долж­
ны быть распущены.

Пункт 81. Коммунистический государственный аппарат дол­
жен быть распущен.

Пункт 82. При персонализации собственности должны быть 
учтены права тех, кто временно не связан с производством (воен­
нослужащие, политические заключенные и пр.). Должны быть 
приняты особые меры для быстрого обеспечения жизни семей 
жертв режима, семей героев, погибших или искалеченных в Вели­
кой Отечественной войне, а также всех нетрудоспособных граждан.

Пункт 83. Странам, в которых временно находятся советские 
войска, может быть оказана помощь в национальном самоопреде­
лении на основе социал-христианизма.
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Пункт 84. Миллионам соотечественников, находящихся в по­
литическом изгнании за пределами Родины, должны быть предо­
ставлены, после возвращения, общие права и возможности в со- 
циал-христианском союзе всего народа.

Пункт 85. Должен быть учрежден статут Почетного Граж­
данства.

Права и обязанности Почетного Гражданства должны рас­
пространяться на весь цвет народа и, в первую очередь, на бор­
цов за народное освобождение.

Принята второго февраля 1964 года.
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ЧЛЕНЫ ВСХСОН

Руководители:
1. Игорь Вячеславович Огурцов (1937 г. р.), ст. техник 

ЦНИИ информации и технико-экономических иссле­
дований, «глава организации»

2. Михаил Юханович Садо (1934 г. р.), семитолог, «на­
чальник отдела личного состава и ответственный за 
безопасность организации»

3. Евгений Александрович Вагин (1938 г. р.), литерату­
ровед, «начальник идеологического отдела»

4. Борис Анатольевич Аверичкин (1938 г. р.), студент- 
юрист, «хранитель материалов организации»

Рядовые члены:
1. Вячеслав Михайлович Платонов (1941 г. р.), востоко­

вед, член «идеологического отдела»
2. Николай Викторович Иванов (1937 г. р.), искусство­

вед, член «идеологического отдела»
3. Леонид Иванович Бородин (1938 г. р.), директор шко­

лы, член взвода контрразведки
4. Владимир Федорович Ивойлов (1938 г. р.), препо­

даватель политэкономии, командир взвода
5. Михаил Борисович Коносов (1937 г. р.), слесарь, 

поэт, командир взвода
6. Сергей Устинович (1938 г. р.), окончил восточный 

фак. ЛГУ
7. Юрий Бузин (1936 г. р.), инженер
8. Валерий Иванович Нагорный (1943 г. р.), инженер
8. Александр Миклашевич (1935 г. р.), инженер

10. Юрий Петрович Баранов (1938-1970), инженер-элек­
трик

11. Георгий Николаевич Бочеваров (1935 г. р.), исто­
рик (?), командир взвода

12. Анатолий Сударев (1939 г. р.,), филолог
13. Анатолий Ивлев (1937 г. р.), химик
14. Владимир Веретенов (1936 г. р.,), экономист
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15. Ольгерт Забак (1941 г. р.), механик
16. Олег Шувалов (1938 г. р.), инженер
17. Станислав Константинов (? г. р.), работник библио­

теки

Рядовые члены, не осужденные судом:

1. Козичев
2. Гончаров
3. Иовайша
4. Шестаков, студент театрального института
5. Клочков
6. Ильяс Фахрутдинов, преподаватель ЛГУ
7. Владимир Федорович Петров, сотрудник института 

оптики, предатель

Кандидаты в члены ВСХСОН (из 30-и знаем следующие фа­
милии):

1. Абрамов, студент истфака ЛГУ
2. Осипов, смотритель музея
3. Балоян, переводчик
4. Кулаков
5. Елькин, экономист
6. Паевский, аспирант ЛГУ
7. Андреев, студент-экономист ЛГУ
8. Фредерикс
9. Лисин, аспирант

10. Онуфриев, учитель
11. Статеев, слесарь
12. Якимов, студент.
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СУД
С 14 МАРТА ПО 5 АПРЕЛЯ В ЛЕНИНГРАДЕ В ЛЕНГОРСУДЕ 

СУДИЛИ 17 ЛЕНИНГРАДСКИХ ИНТЕЛЛИГЕНТОВ (9

В процессе участвовали: прокурор Гусева, судья Иса­
кова (зам. председателя Ленгорсуда)

Всем обвиняемым были предъявлены статьи 70 и 72 УК 
РСФСР. Суть обвинения — участие во Всероссийском Со- 
циал-Христианском Союзе Освобождения Народа.

КРАТКОЕ ИЗЛОЖЕНИЕ ПРОГРАММЫ СОЮЗА

Установление демократического строя. Глава государ­
ства избирается всенародно, подотчетен парламенту. Кон­
трольный орган — Собор (представители духовенства) об­
ладает правом «вето» по отношению к главе государства и 
парламенту. Земля — собственность государства, сдается 
в надел частным лицам или коллективам (эксплуатация за­
прещена), наемный труд только на паритетных началах. 
Предприятия — большинство в собственности рабочих кол­
лективов, главные отрасли — транспорт, электроника и т. п. 
— государственные. Основной принцип экономики — пер­
сонализм.

УСТАВ СОЮЗА

Строгая конспирация с делением на «тройки», каждый 
знает своего старшего по тройке и второго ее члена. Кроме 
того, каждый вербует новых членов, создает новую тройку, 
где становится старшим. Главу организации члены ее не 
знают — если нужно, обращаются к нему письменно через 
старшего по тройке.

(!) Хроника Текущих Событий, № 1, 30 апреля 1968 г., Посев 
Спец. Вып. 1 (1969), стр. 12-13.
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Организация практически занималась только: 1) вер­
бовкой новых членов и 2) распространением литературы 
(при обысках изымались книги и копии книг Джиласа, Бер­
дяева, Вл. Соловьева, Рауха «История Советской России», 
Тибор Мераи «10 дней, которые потрясли Кремль» — о 
Венгрии 1956 г., Горького «Несвоевременные мысли» и т. д., 
в том числе даже «Крутой маршрут» Гинзбург).

Организация сформировалась примерно в 1964 г. К се­
редине 1965 г. в ней было около 10 членов. В то время ле­
нинградское КГБ уже знало о ее существовании, но не пре­
секло ее деятельности, а дало ей развиваться и расширяться 
(на суде выступал свидетель Александр Гидони, который 
в 1965 г. донес об организации в КГБ и ему там посоветовали 
продолжать контакты с ее членами).

В феврале-марте 1967 г. было арестовано или задержа­
но около 60 человек (не только в Ленинграде, но и в Томске, 
Иркутске, Петрозаводске и др.).

В ноябре 1967 г. Ленгорсуд судил четырех руководи­
телей организации (статья 64-70 и 72) и приговорил:

Игоря Огурцова (переводчик с японского языка, 30 
лет) — к 15 годам.

Михаила Садо (востоковед, 30 лет) — к 13 годам.
Евгения Вагина (литературовед из Пушкинского дома, 

30 лет) — к 10 годам.
Аверичкина (юрист, 28 лет) — к 8 годам лишения 

свободы с содержанием в исправительно-трудовой колонии 
строгого режима.

С 14 марта по 5 апреля 68 года происходил данный 
процесс. Разница между людьми, привлеченными в качест­
ве обвиняемых и в качестве свидетелей, в основном, со­
стояла в том, что судили тех, кто завербовал в организа­
цию хоть одного человека. Все обвиняемые признали себя 
виновными (очевидно, в смысле признания фактов обви­
нения), но не все раскаялись (в частнѳсти, Ивойлов, Ива­
нов, Платонов, Бородин).

Список осужденных (в конце указан срок лишения 
свободы, в скобках — срок, которого требовал прокурор) :
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1. Вячеслав Платонов, 1941 г. рождения, востоковед
— 1 (7)-

2. Николай Иванов, 1937 г. р., искусствовед, препода­
ватель ЛГУ — 6 (7).

3. Леонид Бородин, 1938 г. р., директор школы в Луж­
ском р-не Ленинградской области, — 6 (6).

4. Владимир Ивойлов, экономист (Томск), окончил ЛГУ
— 2 (2).

5. Михаил Коносов, 1937 г. р., слесарь Ленгаза, заоч­
ник Литературного института им. Горького — 4 (5).

6. Сергей Устинович, 1938 г. р., окончил ЛГУ, — 3 
года, 6 мес. (4).

7. Юрий Бузин, 1936 г. р., инженер, окончил сельхоз­
институт — 3 (4).

8. Валерий Нагорный, 1948 г р., инженер в ЛИТМО 
(ин-т точной механики и оптики) — 3 (4).

9. Александр Миклашевич, 1935 г. р., инженер, окон­
чил сельхозинститут, 3 (8).

10. Юрий Баранов, 1938 г. р., инженер, (окончил ин-т 
киноинженеров), — 3 (4).

11. Георгий Бочеваров, 1935 г. р., окончил ЛГУ, 2 г. 
6 мес. (3).

12. Анатолий Сударев, 1939 г. р., переводчик, окончил 
ЛГУ, — 2 (2).

13. Анатолий Ивлев, 1937 г. р., химик, окончил ЛГУ, 
- 2 (3).

14. Владимир Веретенов, 1936 г. р., химик, окончил 
ЛГУ, — 2 (3).

15. Ольгред Зобак, 1941 г. р., механик ЛИТМО, — 1 
год 2 мес. (по фактически отбытому сроку на предваритель­
ном следствии — 1 год).

16. Олег Шувалов, 1938 г. р., ЛИТМО — 1 год 2 мес., 
(по фактически отбытому сроку — 1 год).

17. Станислав Константинов, работник библиотеки, — 
1 год 2 мес., (по фактически отбытому сроку — 1 год).
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Процесс проходил с нарушениями законности, подоб­
ными московскому процессу:
1. Превышение сроков содержания под стражей для части 

обвиняемых.
2. Вход по пропускам на «открытый» процесс (при полу­

пустом зале).
3. Удаление большинства свидетелей из зала сразу после 

дачи ими показаний.
Непонятно также, почему руководителей организации 

судили отдельно и почему их судили, кроме статьи 70 и 
72, еще и по 64 ст. (измена родине)? Была ли квалифици­
рована составленная ими программа, как «заговор с целью 
захвата власти»? Если это так, то это явно незаконно. В 
условиях суда над первой четверкой могло произойти лю­
бое беззаконие, так как о суде стало известно только после 
его окончания и он, видимо, был вовсе закрытым.

Достоверно известно, что никто не обвинялся ни в свя­
зи с НТС, ни в валютных операциях, ни в хранении оружия.

СУДЕБНЫЙ ПРОЦЕСС В ЛЕНИНГРАДЕ f)
В Москве стали известны некоторые подробности су­

дебного процесса, состоявшегося с 14 марта по 5 апреля в 
Ленинграде.

После того, как еще в конце 1967 года в Ленинграде 
были осуждены на длительные сроки заключения четыре 
руководителя так называемого «Всероссийского социал-хри­
стианского союза освобождения народа», потребовалось 
почти пять месяцев для подготовки нового процесса над 
некоторыми участниками этого «Союза». Судили 17 чело­
век, в основном руководителей «троек». Остальные участ­
ники «Союза» выступали как свидетели. На суде приводи­
лись факты, связанные с деятельностью этого «Союза» (она 
сводилась в основном к вербовке новых членов и распро-

С1) Политический Дневник (самиздат), № 43, апрель 1968 г. 
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странении соответствующей литературы), а также Програм­
ма и Устав «Союза». В Программе Союза предполагался де­
мократический «христианский» строй, в котором Собор из 
представителей духовенства (только ли христианского?) бу­
дет обладать правом вето в отношении к главе государства 
и парламенту (избираемым всеобщим голосованием). Земля
— собственность государства, но дается в надел частным 
лицам и кооперативам. Эксплуатация запрещена. Часть про­
мышленных предприятий должна быть собственностью рабо­
чих коллективов (по-видимому, как в Югославии). Пред­
приятия транспорта, энергетики и некоторые другие оста­
ются в собственности государства. «Союз» был создан на 
основе строгой конспирации. При обысках были изъяты 
книги Джиласа, Бердяева, Вл. Соловьева, Рауха («Исто­
рия Советской России»), Тибора Мераи («10 дней, кото­
рые потрясли Кремль») и др. Всего было осуждено на 
данном процессе 17 человек на срок от 7 лет до 1 года 2 
месяцев (это фактически отбытый срок предварительного 
заключения).

Во время ленинградского процесса имели место неко­
торые нарушения процессуальных норм. Вход на процесс
— только по пропускам. Свидетели после дачи показаний 
нередко удалялись из зала заседания, хоть по Уголовному 
Кодексу они имеют право находиться на суде до конца 
процесса. Среди 17 подсудимых — большинство представи­
тели технической интеллигенции, несколько студентов, эко­
номистов, преподавателей ЛГУ.

ГЕНЕРАЛЬНОМУ ПРОКУРОРУ СССР Т. РУДЕНКО С) 
Копия в газету «Известия»

С 14 марта 1968 года в Ленинградском горсуде про­
ходит судебный процесс над семнадцатью советскими граж­
данами, арестованными в феврале 1967 года и обвиняемыми 
по ст .ст. 70 и 72 УК РСФСР. До настоящего времени органы

(і) Это письмо, полученное из самиздата, печатается тут 
впервые.
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печати, радио и телевидения не предоставляли никакой ин­
формации ни о причинах их ареста, ни о ходе судебного 
разбирательства. В списке дел, назначенных к слушанию и 
рассматриваемых, на доске объявлений Ленгорсуда это дело 
не значилось и не значится до сего дня, хотя процесс про­
должается уже три недели. В зал судебного заседания до­
пускаются только лица со специальными пропусками и бли­
жайшие родственники подсудимых по списку, и, несмотря 
на постоянное наличие свободных мест в зале заседания, 
гражданам, не обладающим специальными пропусками и не 
являющихся родственниками подсудимых, доступ в зал на 
процесс продолжает оставаться закрытым.

Такое положение представляется нам нарушением од­
ного из основных принципов советского судопроизводства, 
принципа гласности, совершенно необходимого для любого 
политического судебного процесса. Примечательно, что в 
соседних залах слушаются уголовые дела с полным соблю­
дением гласности.

Мы не касаемся здесь вопроса о виновности или не­
виновности подсудимых, так как лишены возможности со­
ставить об этом свое мнение, но отсутствие или ограниче­
ние гласности и открытого доступа в зал судебных заседа­
ний характерны для всех политических процессов последних 
лет в Ленинграде (дело Ронкина и др. в 1965 году, дело 
Огурцова и др. в 1967 году, настоящий процесс), что, учи­
тывая прошлое нашей страны, не может не вызвать глубо­
кой тревоги.

В связи с этим просим Вас через центральные органы 
печати или по любому из наших адресов ответить на сле­
дующие вопросы:

— соответствует ли закону практика доступа на от­
крытый судебный процесс только лиц со специальными про­
пусками и ближайших родственников подсудимых, и, если 
соответствует, то какая организация, в каком порядке и 
кому такие пропуска предоставляет?

— соответствует ли закону закрытие допуска на от­
крытый процесс граждан, не обладающих специальными 
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пропусками и не являющихся родственниками подсудимых, 
при наличии в зале заседаний свободных мест?

— соответствует ли закону содержание обвиняемых 
под стражей без суда сроком более девяти месяцев?

Юрий Гендлер, юрист
Ленинград С-136, 5-я Советская, 3, кв. 4.

Николай Данилов, юрист
Ленинград К-67, Пискарев'ский пр., 39, кв. 55 (2)

3. 4. 68.

А propos des intellectuels arrêtés en U.R.S.S.

PLUSIEURS PERSONNALITES FRANÇAISES 
ECRIVENT A M. KOSSYGUINE

Vingt-huit intellectuels ont été arrêtés à Leningrad 
en février et mars derniers. Une première session de 
leur procès s’est tenue, mais a été interrompue. Ce 
procès doit se réouvrir prochainement, à huis clos. Pro­
fesseurs à l'Université de Leningrad, critiques littéraires, 
poètes, ces prévenus ont tous entre trente et trente-cinq 
ans. On cite parmi eux le professeur Ogourtzov, titulaire 
de la chaire de tibétain, Michel Saado et Ivanov, tous 
deux assistants d’histoire, Eugène Vaguine, secrétaire 
du comité de rédaction chargée de la nouvelle édition 
critique des œuvres complètes de Dostoievsky, Kirillov

(2) Оба автора были арестованы в августе 1968 г. Гендлер 
сидел в концлагере, а потом был выпущен в Израиль. Данилов, 
бывший следователь КГБ, был признан невменяемым и заключен 
в спецбольницу. 
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et Vakhtine. On ignore le chef d'accusation. Plusieurs 
personnalités françaises ont envoyé la lettre suivante 
à M. Kossyguine, chef du gouvernement soviétique :

« Profondément alarmés par l’arrestation en février 
1967 de vingt-huit universitaires de Leningrad et par le 
mystère total qui entoure leur procès, nous vous 
prions d'user de votre influence pour que soient ac­
cordés aux accusés toutes les garanties de défense pré­
vues par la loi. Nous voulons croire sans fondement les 
rumeurs selon lesquelles la plupart des accusés en in­
stance de jugement encourraient de lourdes condamna­
tions, pouvant aller pour certains jusqu'à la peine ca­
pitale. Soyez assuré qu’aucun motif politique n’inspire 
notre intervention : elle nous est dictée par le sentiment 
de solidarité qui unit les intellectuels d’Occident à leurs 
confrères soviétiques. »

Ont signé cette lettre : Louis Armand, le pasteur 
Boegner, André François-Poncet, François Mauriac, Jean 
Rostand, Jacques Rueff, membres de l'Académie fran­
çaise ; Raymond Aron, Gabriel Rousselet, membres de 
l’Académie des sciences morales et politiques ; Sophie 
Laffite, professeur à l’Université de Paris ; Pierre Emma­
nuel ; P. Laffitte, sous-directeur de l'Ecole des mines de 
Paris.

LE MONDE — 7 décembre 1967

— 92 —



ВСЕРОССИЙСКИЙ СОЦИАЛ-ХРИСТИАНСКИЙ СОЮЗ 

ОСВОБОЖДЕНИЯ НАРОДА

СОСТАВ, ПРОГРАММА, МЕТОДЫ РАБОТЫ, 
ИДЕОЛОГИЧЕСКИЕ ПОЗИЦИИ, ПРИЧИНЫ ПОРАЖЕНИЯ

I

5 апреля 1968 г. в Ленинграде завершился судебный 
процесс над членами нелегальной военно-политической ор­
ганизации, именовавшей себя «Всероссийский социал-хри- 
стианский союз освобождения народа». 29 членов органи­
зации предстали перед судом, 21 был приговорен к лише­
нию свободы на сроки от 10 месяцев до 15 лет.

Впервые с момента окончательного утверждения ре­
жима в зале судебных заседаний прозвучала суровая фор­
мула обвинения — «Заговор с целью захвата власти»; до 
сих пор органы госбезопасности сталкивались с явлением 
нелегального1 марксистско-оппортунистического движения, 
выражавшегося в периодическом возникновении немного­
численных групп, не имевших ни четкой самостоятельной 
политической ориентации, ни законченной организационной 
структуры.

С точки зрения обычной логики исторического про­
цесса, именно в области марксистской методологии мышле­
ния следовало бы ожидать проявления наиболее оформлен­
ных оппозиционых структур. Поэтому парадоксальным может 
показаться факт рождения политической организации, 
утверждающей в качестве позитивного решения диамет­
рально противоположные нравственные ценности, порвав­
шей (по крайней мере, методичеоки) со всей совокупно­
стью казалось бы твердо установившейся в России разно­
видности материалистического социально-исторического ми-

G) Эта анонимная статья получена из самиздата. Она впервые 
была напечатана в Посеве, № 1 (1971), стр. 38-43. 

— 93 —



ровоззрения. Парадоксальным оно кажется в силу того, что 
в обществе не только провозглашена победа атеизма, но 
функционально испытана и перспективно обоснована.

В этом случае важно было бы выяснить: есть ли это 
лишь исторический анахронизм и рецидив отживающего, 
или же это первое, но уверенное заявление о себе опреде­
ленной национальной тенденции? Некоторым ключом к по­
ниманию данной проблемы может послужить социальный 
состав организации.

26 из 29 членов ВСХСОН прошли полную школу обу­
чения и овладения марксизмом (18 имеют высшее образо­
вание, 8 незаконченное высшее). 5 из 18 были допущены к 
преподаванию общественных дисциплин в вузах, что само 
по себе подразумевает определенную качественность усвое­
ния марксистской идеологии. Кроме того, почти все члены 
организации — выходцы из ортодоксальных советских семей, 
не могущих служить почвой для возникновений даже просто 
инопозитивных взглядов. Существенно при этом то обстоя­
тельство, что каждый из участников этой организации почти 
в одно время (1952-1956) индивидуально пережил в себе со­
стояние религиозного восприятия марксистских догм. При 
ознакомлении с материалами следствия и суда обращает на 
себя внимание факт, что степень экстремизма каждого уча­
стника организации находилась в прямой зависимости от 
глубины и качественности его прошлой веры в идеалы ком­
мунизма.

Социальная характеристика членов организации, их 
определенный интеллектуальный уровень, еще неподдаю­
щаяся формулировке, но все же уже явно ощутимая зако­
номерность духовной эволюции каждого, большее (в срав­
нении с другими нелегальными группами) количество уча­
стников, сочувствующих и в той или иной степени связан­
ных с организацией людей, относительная продолжитель­
ность существования и, разумеется, в первую очередь, ха­
рактер программных документов, их преемственная связь с 
определенными явлениями национального прошлого — все 
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это исключает возможность характеристики «Социал-хри­
стианского союза» как исторического анахронизма или со­
циальной случайности.

II

«Союз освобождения народа» есть секретная надпар­
тийная организация, основанная единомышленниками ради 
освобождения отечества от тиранического тоталитарного ре­
жима и установления социал-христианского строя» (Устав 
ВСХСОН).

Особенность Программы организации — полный и бес­
компромиссный разрыв со всеми известными и возможными 
вариантами коммунистических и соц.-демократических идей, 
схем и иллюзий. Негативная часть Программы, рассматривая 
большевизм в целом как трагический этап в национальном 
развитии, квалифицирует все его практические проявления 
как безнравственные, антигуманные и антинациональные, а 
то, что в большевизме именуется моральным кодексом, при­
знается не чем иным, как возведением в нравственный закон 
самых темных и пагубных инстинктов и побуждений челове­
ческой природы вообще и специфически национальных в 
частности.

Сущность государственно-политического механизма ха­
рактеризуется Программой в выражениях, исключающих лю­
бое двусмысленное толкование:

«Если с экономической точки зрения коммунистическая 
система есть разновидность государственно-монополистичес­
кого капитализма, то с политической — представляет собой 
крайний тоталитаризм, вырождающийся в деспотию.

Коммунисты, пользуясь преимуществами, которые дава­
ла партии захваченная безраздельно власть, посредством за­
кулисных махинаций, захватили Советы в свои руки и пре­
вратили их в демократическую ширму своей диктатуры!

Даже фашизм, являющийся разновидностью тоталитар­
ной системы, не представляет собой столь всеобъемлющей 
тирании, как коммунизм!

— 95 —



Государственные органы, от местных до Верховного 
Совета, являются косвенно партийными и ни в коей мере 
не представляют народ!»

Понимая большевизм как явление, противоречащее 
нравственному принципу истории, Программа делает вывод 
о неизбежности краха существующего режима. Исходя из 
христианского понимания морали, Программа провозглашает 
антикоммунистическую активность человека высшим нрав­
ственным действием и не только призывает к этой актив­
ности, но и рекомендует совершенно конкретные способы ее 
проявления. Безотлагательность действия в указанном на­
правлении мотивируется и обосновывается еще и тем, что 
существование коммунистической системы в мире по суще­
ству делает невозможным разрешение многочисленных ми­
ровых проблем (проблемы мира, экуменизма, мирового рын­
ка и т. д.), требующих некоего, хотя бы относительного со­
циально-структурального компромисса. И, наконец, суще­
ствование двух замкнутых, враждебных и враждующих 
структур, вынужденных постоянно приносить в жертву сво­
ему политическому качеству интересы культуры и экономи­
ки, препятствует наиболее эффективному самопроявлению 
их собственных потенциалов, их совершенствованию и при­
нуждает к некоторой социальной самоконсервации.

Неизбежность краха большевизма и необходимость не­
медленного активного содействия этому диктуют и соот­
ветствующие средства.

«Освобождение народов от коммунистического ига мо­
жет быть достигнуто только1 вооруженной борьбой. Для пол­
ной победы народу необходима своя подпольная армия осво­
бождения, которая свергнет диктатуру и разгромит охран­
ные отряды олигархии».

«Государственная власть после свержения коммунисти­
ческой диктатуры должна перейти к временному правитель­
ству!»

«Коммунистический госаппарат должен быть распущен!» 
Таким образом, уже в негативной части Программы 

можно проследить те исходные позитивные позиции, на ко­
торых зиждется критика режима.

— 96 —



Ill

Каким же должно быть то новое общество, которое в 
Программе именуется социал-христианским? Сама по себе 
идея христианского государства и предназначенность России 
для осуществления этой идеи не нова. Она является стерж­
невой в том направлении русской религиозно-философской 
мысли ХІХ-ХХ вв., которая представлена именами А. Хомя­
кова, В. Соловьева, В. Иванова, Н. Бердяева.

В Программе ВСХСОН делается попытка построения 
конкретной национальной модели христианского государст­
ва, полагая в ее основу три главных, определяющих прин­
ципа :

1. Христианизация политики.
2. Христианизация экономики.
3. Христианизация культуры.
Христианизация политики — подчинение всех социаль­

ных институтов этическим требованиям христианского веро­
учения, действительное отделение церковного института от 
государства, участие представителей Церкви в законодатель­
ных и исполнительных органах на всех уровнях с правом 
вето по этически спорным вопросам.

Христианизация экономики — признание человеческой 
личности высшей ценностью, гарантирование ее экономи­
ческой независимости, в первую очередь от государства (с 
учетом природных возможностей), путем персонализации 
земельной собственности законодательными средствами, что 
практически должно обеспечить право' каждого на полное 
и вечное владение землей. В перспективе этого права — 
предупредить возможность безработицы и образование люм- 
пен-класса.

Законодательное недопущение крупного землевладения 
(земля не может быть товаром). Сохранение за каждым че­
ловеком права на землю, даже в случае отказа от своего 
участка по личным соображениям. Предоставление свободы 
всем формам кооперации, с обеспечением льготных субси­
дий как отдельным лицам, так и кооперативам.
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Обеспечение экономической самостоятельности промы­
шленным предприятиям, рациональное совмещение в струк­
туре управления предприятий коллективного и единоличного 
принципов. Персонализация в форме акций части прибылей,. 
'Свободное применение частного капитала в сфере обслу­
живания.

Сохранение за государством лишь тех экономических 
функций, которые связаны с обороной, внешней торговлей, 
транспортом и связью; сведение государственных налогов до 
необходимого минимума, обеспечивающего функционирова­
ние государственного аппарата.

Христианизация культуры — возвращение народу изъ­
ятых революцией из обращения духовных ценностей; пе­
реосмысление на христианской основе всех форм социальных 
отношений, а равно истории культуры, истории нации и са­
мой сущности современной цивилизации; гуманизация пра­
ва, нормализация культурных связей с другими государ­
ствами; поощрение институтов христианства.

IV
Таковы основные принципы христианского государства, 

утверждение которого в России взял на себя «Социал-хри- 
стианский союз».

Каким образом мотивировалась возможность победы 
христианства в самой атеистической стране мира? Програм­
мой и программными документами признавались только два 
способа позитивного отношения к миру; либо через рели­
гию христианства, либо через религию атеизма. Всякие ком­
промиссные варианты должны быть отнесены к переходным 
состояниям и только в этом значении приниматься во внима­
ние. Согласно такой точке зрения, Россия продолжала и по­
сле революции оставаться страной религиозного умонастро­
ения, где духовный комплекс большевизма является своеоб­
разной лжерелигией со всеми соответствующими ей лже­
атрибутами. И поскольку практическая реализация религии 
атеизма к настоящему моменту уже достаточно ясно обнару­
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жила свою несостоятельность во всех сферах национальной 
жизни, то переход к христианству представляется не только 
естественным, но и облегченным в силу того, что атеисти­
ческие иллюзии в народе исчерпаны до конца.

Сама организация должна была стать первичной ячей­
кой, неким прообразом будущего общества. Ее внутренняя 
духовная конституция должна была определяться христиан­
скими принципами, сохраняя при этом обусловленный глав­
ной целью военно-политический характер. В целом это был 
план создания воинствующего религиозного ордена, способ­
ного не только возглавить антикоммунистическое движение 
в России, но и предложить ей иной образ бытия. Именно 
цели организации, как религиозного ордена, должна была 
служить уже принятая система взаимоотношений между уча­
стниками, строгая, торжественная, без истеричного пафоса 
символика и ритуал приема в организацию, методика рабо­
ты с кандидатами, четкая иерархичность.

Для самовоспитания членов союза создавались обшир­
ные библиотеки национальной, религиозной, философской 
литературы, в приобретении которой участвовал каждый; 
был создан значительный фонд своей собственной литерату­
ры, свидетельствующей о творческой активности участников 
организации. Несколько переводчиков систематически обра­
батывали иностранную литературу. Для систематизации, 
обобщения и интенсификации вербовочной работы был со­
здан идеологический отдел, который, согласно общей струк­
туре Союза, должен был иметь своего представителя в каж­
дой структурной единице.

Таким образом, к моменту провала, с этой точки зрения, 
организация представляла собой достаточно мобильную и 
дееспособную пропагандистскую структуру, однако из со­
ображений организационно-конспиративных ограничиваю­
щуюся пока лишь активностью внутри себя. Не успела всту­
пить в действие типография.

Итогом целенаправленного функционирования всего 
идеологического аппарата организации была постепенная 
христианизация ее состава. Многие члены Союза, в свое 
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время лишь испытывавшие симпатии к этической стороне 
христианского вероучения, впоследствии приняли его во всей 
полноте и ценности, не утратив при этом качеств, необходи­
мых участникам военной нелегальной организации.

Структура Союза, согласно Уставу, должна была соот­
ветствовать своей основной цели: вооруженному свержению 
существующего строя. Отсюда структурные единицы: бое­
вые группы, отделения, взводы, батальоны, корпуса. Орга­
низация была разгромлена на стадии формирования взводов. 
Не вступала в действие и теоретически разработанная систе­
ма военной подготовки членов Союза.

V

Провал и гибель Социал-христианского союза, по су­
ществу первой за историю советской власти политической 
партии, к сожалению, не объясняются только конспиратив­
ными ошибками; хотя система конспирации действительно 
было поставлена из рук вон плохо.

Несмотря на существование сравнительно грамотных 
инструкций и пособий по- практической конспирации, самые 
элементарные требования ее не соблюдались как рядовыми 
членами, так и руководителями организации, и не столько 
по причине халатности или безответственности, сколько из- 
за недооценки противника. Последнее же есть одно из по­
следствий самых существенных теоретических ошибок ру­
ководства организации.

Их, на наш взгляд — три: 1) взгляд на большевизм в це­
лом как на историческую случайность, как на нечто внешнее 
по отношению к жизни; 2) оценка положения в стране как 
всеобщего кризиса; 3) волюнтаризм как критерий полити­
ческого действия. Все эти три момента тесно связаны между 
собой, а в их основе одна, чисто методологическая причина 
— типично марксистское игнорирование национального фак­
тора в социологических построениях.

Взгляд на нацию как на самостоятельно существую­
щий по только ему свойственным законам духовный орга­
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низм исключает 'случайное в сфере национальной психоло­
гии, и всякая форма проявления последней рассматривается 
как ступень развития национального сознания в целом. 
Именно с этих позиций русский фило-соф Н. Бердяев давал 
оценку большевизму как определенной идеологии, т. е. боль­
шевизм рассматривался им как состояние русского духа, ко­
торое не только не привнесено извне, но и не может быть 
ликвидировано иначе, как путем изживания его народом, 
носителем этого сознания. Руководители Социал-христиан- 
ского союза, признавая Бердяева одним из своих духовных 
вождей, игнорировали однако эту точку зрения и, явно 
упрощая суть большевизма, рассматривали его как мертво­
рожденное дитя марксистской схемы, гальванизированное 
идеологическим аппаратом, созданным кучкой авантюристов. 
Отсюда теория и практика партии.

1. Если большевизм есть явление, привнесенное извне, 
не вошедшее в национальное сознание как его элемент, то 
ликвидация большевизма в России может ограничиться лишь 
уничтожением аппарата внедрения большевистской идеоло­
гии и аппарата охраны олигархии. Последующий роспуск со­
циальных институтов большевизма представлялся безболез­
ненным, а рецидивы большевистского сознания масс исклю­
чались. И обратная связь: функционирование большевистской 
идеологии связано с сосуществованием опять-таки навязан­
ных социальных институтов, ликвидация которых сама по се­
бе снимет идеологическую проблему.

Здесь нетрудно усмотреть ортодоксально-марксистскую 
установку: способ общественного бытия определяет обще­
ственное сознание. Но если марксизм рассматривает кон­
кретные способы общественного бытия как суть закономер­
ностей развития, то здесь эти формы есть лишь результат 
политического волюнтаризма кучки заговорщиков-больше­
виков. Отсюда уже просто логически вытекает выбор сред­
ства: против заговора — антизаговор, против переворота — 
антипереворот силами надпартийной военной организации. 
Волюнтаризм против волюнтаризма. Сама же нация при этом 
— лишь сфера приложения сил, а по существу нация исче­
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зает вообще, как некая саморегулирующаяся система, как 
функционирующий духовный организм.

2. Вырванный из общей национальной системы сам боль­
шевистский аппарат управления представляется висящим в 
воздухе, а потому беспомощным, немобильным, не способным 
к творческой активности в самоохранении. Такой вывод, даже 
в менее четкой форме, — несомненно роковой для любой 
нелегальной силы.

3. И, наконец, отрицание глубоких корней большевист­
ской идеологии в национальном сознании, в сознании инди­
видуумов, создает, как показала история ВСХСОН, ошибоч­
ные и крайне опасные иллюзии относительно фактов негатив­
ного отношения к большевизму.

Непосредственной причиной провала Социал-христиан- 
ского союза была как раз вербовочная установка на поли­
тический негатив как достаточную степень самосознания лич­
ности для участия ее в нелегальной борьбе, разумеется, с 
последующей индивидуальной работой с каждым по усвоению 
и овладению позитивной идеей организации. Т. е. на ступе­
ни подготовки кандидат практически вводился в структуру 
организации, а затем часто уже по необходимости «дотяги­
вался» до необходимого уровня, руководствуясь соображе­
нием, что негативное сознание имеет только одну тенденцию 
к усвоению противоположного, но ни в коем случае не воз­
вращение к исходному. Однако, как показывает опыт, не­
гативное настроение вполне может являться лишь разновид­
ностью отрицаемой идеи по причине ощущения несоответ­
ствия между существующим и должным, и его качество, за­
тушеванное до времени комплексом разочарований, проявля­
ется лишь в практическом столкновении с новой идеей. Та­
кова, в частности, история предательства, итогом которой 
была гибель Социал-христианского союза.

Отрицание идеи не есть идея. Негатив — лишь потен­
ция ее. Но в мире только идеи борются против идей. Нега­
тив же сам по себе абсолютно бесплоден и имеет ценность 
лишь в той мере, в какой он есть возможность иного пози­
тива. Отсюда: негативное настроение масс, а тем более толь­
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ко групп или даже одиночек, вовсе еще не есть свидетель­
ство агонии или даже кризиса существующего строя. Это 
— лишь возможность кризиса, исходом которого может быть 
и крах, и временное обновление. Когда же возможность си­
туации принимается за саму ситуацию, то происходит сме­
щение акцентов, дезориентация и все вытекающие из этого 
последствия.

Дав поверхностную оценку отрицаемому явлению, сде­
лав неоправданно оптимистический анализ момента, руково­
дители Социал-христианского союза не смогли привести в 
необходимое соответствие свои цели и средства и, не обла­
дая нужным опытом подпольной работы, отдали свое дело 
в руки случаю.

Просуществовав три года, Социал-христианский союз 
погиб. На долгие годы упрятаны в тюрьмы и лагеря руково­
дители организации и наиболее активные ее члены, уничто­
жены ее библиотеки, упрятаны в архивы органов безопас­
ности программные документы. Там же, в недоступных сей­
фах, лежат для вечности сто с лишним томов с материалами 
следствия. Сто томов. Еще одна трагическая страница в исто­
рии России! Оценку ей даст время. Но если предположить, 
что большевизм есть лишь этап национальной истории, то в 
лице Социал-христианского союза мы имеем дело с началом 
действительного, позитивного изживания этой идеи нацией. 
В этом случае попытка создания настоящей национальной 
партии будет иметь продолжение в подобном или ином вари­
анте, с таким же или более счастливым исходом, один раз или 
несколько.

Однако перспективный взгляд на процесс развития на­
ционального самосознания ставит под сомнение постановку 
этой проблемы в аспекте социал-христианства. Это понятие, 
выдвинутое в свое время, в несколько ином звучании, Вл. 
Соловьевым, уже тогда несло в себе некоторую интернацио­
нальную нагрузку. Эпоха Вл. Соловьева — это время ак­
тивных поисков единого ключа к разрешению общечелове­
ческих проблем в социально-духовной сфере. Время иллюзий 
мировых революций и мировых реформ прошло. Мир на 
опыте убедился, что внутренние законы национальных струк­
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тур рано или поздно перемалывают абстрактные схемы и 
что успешное 'социальное прогнозирование возможно лишь 
с признанием доминанты национальных структур. Даже марк­
систы, еще недавно начисто отрицавшие существование осо­
бенного общенационального сознания, ставят эту проблему 
на обсуждение, потому что «не узнают» марксизма в кон­
кретной национальной практике.

Приняв во внимание весь позитивный опыт русской исто­
рии, следует считать русское национальное мироощущение 
религиозным. Это утверждение не ново... Оно лишь подтвер­
ждено полувековой практикой коммунизма в России. Кроме 
того, его религиозность имеет еще и свою особенную на­
циональную характеристику, которая отличает его от других 
религиозных народов соответствующими способами бытия. 
Эти способы бытия в свою очередь узаконены традицией и 
самой природой и представляются в целом как законы со­
хранения нации, в данном случае, русской, а в сумме — как 
законы сохранения человеческого рода. Разрушение нацио­
нальных структур есть разрушение творческих способностей 
человека, поскольку последние определяются единством че­
ловека и среды.

И если для подготовки всякого социального действия 
необходимо добросовестное изучение конкретных сторон 
бытия конкретного народа, то еще более необходимым пред­
ставляется освоение законов национального сознания, потому 
что только в этой сфере народ есть то, чем он может стать 
и чем он хочет стать. Даже марксисты предлагают судить о 
себе не только по ошибкам своим, но даже не по удачам, а 
по идее, которую они несут в себе. Сами, разумеется, они 
не придерживаются этого правила. Но в целом они правы. 
Тот, кто принимает их идею, рано или поздно примет и их 
практику. Отрицание же самой идеи бескомпромиссно только 
со стороны: идеи не менее цельной и более всеобъемлющей, 
каковой чисто внешне представляется христианство (у хри­
стианских народов). И не так называемая «буржуазная» 
идеология и не собственные доморощенные ревизионистские 
схемы являются врагом коммунизма, а только христианство, 
негативным отпечатком которого является современная со­
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циально-атеистическая утопия. Пока в России существует 
хотя бы одна, самая захудалая действующая церковь, даже 
с самым безобразным составом служителей, атеизм никогда 
не сможет сказать «Я есмь», он может лишь сказать «Я буду» 
и попросить поверить ему на слово. Потому что каждая пядь 
земли, где звучит слово Христа, есть антимир атеизма, — 
не просто отрицание его, а антимир, и сосуществование их 
временно.

И потому, если допустить, что существующее понятие 
России есть лишь метаморфоза национального сознания и 
что возможен вариант не просто лучший, но и соответст­
вующий духу нации, то путь действия — не через христи­
анизацию социальности к 'национальному благу, а от нацио­
нального христианства к христианской социальности.

Ленинград, 1969 г.

ПЛОЩАДЬ МАЯКОВСКОГО, СТАТЬЯ 70-ая (х)

(...) К вопросу о предателях. В Мордовских политлаге­
рях было широко известно имя доносчика Гидони. Гидони 
освободился и стал делать карьеру. Мы-то все его знали. А 
вот ребята из ленинградской «организации» ВСХСОН (Все­
российский Социал-Христианский Союз Освобождения Наро­
да) этого не знали. Судьба свела Гидони с ними, и разо­
блаченный в лагерях предатель сумел вновь продать людей. 
Помню, как сокрушенно качали головами Леонид Бородин 
и Владимир Ивойлов.

Кстати, члены ВСХСОН листовок не распространяли, ни­
какой агитации среди населения не вели, они всего лишь 
занимались самообразованием. Их подвела инерция истори­
ческих традиций: интеллигенты до мозга костей, люди слова, 
они вздумали свой кружок по самообразованию оформить 
организационно. Появились устав, программа, название... По-

(1) Грани № 80 (1971), стр. 127-28. 
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платились они за эту бумажную «организацию» сурово: их 
вождь Игорь Огурцов получил пятнадцать лет лишения сво­
боды (из них — семь лет тюремной камеры), Михаил Садо 
— тринадцать лет, литературовед Евгений Вагин и юрист 
Аверичкин — по восемь лет, специалист по Эфиопии Вя­
чеслав Платонов — семь лет, директор школы Бородин и 
экономист Ивойлов — по шести лет и так далее. Всего было 
осуждено около восемнадцати человек. За исключением двух- 
трех лиц, эти социал-христиане — люди редкой нравствен­
ной чистоты, беззаветной любви к Родине и той невырази­
мой «детскости», которая всегда была свойственна лучшим 
сынам России. Особенным авторитетом среди всех пользо­
вался Игорь Огурцов — семитолог по образованию, перевод­
чик по профессии, русский патриот по своей рыцарской 
душе.

Что касается Гидони, последний «смог», наконец, за­
щитить кандидатскую диссертацию. Ныне он наставляет сту­
дентов Петрозаводского университета. (...)

Август 1970

Владимир Осипов

К ЧИТАТЕЛЯМ САМИЗДАТА (!)

Узнав о публикации в журнале «Грани» (№ 80) моего 
очерка «Площадь Маяковского, статья 70-ая», я вместе с тем 
узнал о некоторых неточностях, допущенных в редакцион­
ном Приложении к очерку. Поскольку никаких контактов с 
зарубежными изданиями я, увы, не имею, я сообщаю свои 
поправки и дополнения доступной мне отечественной ауди­
тории, тем более, что советские читатели Самиздата знают 
мой очерк уже более года. [...]

Ленинградцы — Вагин, Бородин, Ивойлов, Аверичкин, 
а также москвичи — Осипов, Хаустов — родились в 1938 г.

(і) Грани, № 85 (1972), стр. 188-90. 
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Огурцов родился 22 августа 1937 года в Волгограде, но 
все зрелые годы прожил в Ленинграде. Арестован 15 февраля 
1967 г. в один день с Садо, Вагиным, Аверичкиным. Приговор: 
7 лет тюрьмы, 8 лет лагерей строгого режима и 5 лет ссылки 
— всего 20 лет.

Администрация Владимирской тюрьмы, где теперь на­
ходится Огурцов, часто переводит его в карцер, вынуждает 
на голодовки, подсаживает в камеру уголовников, один из 
которых 20 декабря 1970 г. (в день чекиста) жестоко избил 
Игоря. [...]

Наконец, упомяну о собственной неточности. Донос 
Александра ГИДОНИ (который узнал мало) не убедил че­
кистов, что организация ВСХСОН действительно существует. 
Это доказал другой предатель — член ВСХСОН Петров Вла­
димир Федорович, сотрудник Ленинградского института оп­
тики. Кстати, невеста, узнав, что он предал своих друзей, 
оставила его.

Таковые мои замечания и поправки.

10 декабря 1971 г.

Владимир Осипов

БЕРДЯЕВСКИЙ КРУЖОК В ЛЕНИНГРАДЕ (х)

2 февраля 1964 г. в СССР возникла новая политическая 
организация. Она состояла из четырех человек. Четыре пи­
томца Ленинградского университета — Огурцов, Садо, Ва­
гин и Аверичкин — провозгласили создание ВСХСОН. Своей 
отдаленной целью учредители ВСХСОН наметили установ­
ление ПЕРСОНАЛИСТСКОГО строя, который, по их мне­
нию, должен был избежать пороков капитализма и комму­
низма. Всероссийский социал-христианский союз освобожде­

(1) Вестник Р.С.Х.Д., № 104/105 (1972), стр. 153-65 и Посев,
№ 11 (1972), стр. 3-10.
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ния народа отвергал повседневную политическую борьбу и 
ставил перед своими членами только две задачи — рост 
численности организации и самообразование. Цель — уста­
новление персонализма — ВСХСОН-овцы предвидели в ту­
мане 15-20 грядущих лет.

Летом 1964 г. организация пополнилась пятым членом: 
им стал Устинович, окончивший вместе с Огурцовым восточ­
ный факультет ЛГУ. Осенью вступил инженер Миклашевич, 
в декабре — Бочеваров. Последний был сыном видного бол­
гарского коммуниста, приговоренного фашистским судом к 
смертной казни. Отец сумел вырваться из тоталитарной Бол­
гарии в Советский Союз. Здесь приговор фашистского суда 
привел в исполнение Сталин. Бочеваров-старший был казнен 
как «враг народа». В январе 1965 г. членом ВСХСОН стал 
химик Ивлев, в апреле — востоковед Платонов, в мае — 
поэт Коносов, в октябре — Ивойлов и Бородин. В уставе 
организации возникла идея «троек». Каждая тройка должна 
была состоять из командира, идеолога и контрразведчика. 
Наряду с тройками 'существовал особый взвод контрразвед­
ки в составе Бородина, Бочеварова, Гончарова и Козичева. 
В уставе ВСХСОН предусматривалось, что каждый член ор­
ганизации должен был вовлечь не менее 1 человека. Во ис­
полнение этого Устинович в мае 1965 г. вовлек Константи­
нова, Миклашевич — своего сослуживца Бузина. В 1966 г. 
Коносов вовлек Баранова, а также своего двоюродного брата 
Нагорного.

В ноябре 1966 г. вместе с Нагорным Коносов по реко­
мендации Нагорного принял будущего предателя Петрова. 
Коносов же принял Забака и Шувалова.

Член Союза Леонид Иванович Бородин (род. в 1938 г.) 
пользовался безраздельной любовью учеников Серебрянской 
средней школы (Лужский район Ленинградской области), 
директором и преподавателем которой он был.

Тактичный и доброжелательный, Бородин погасил внут­
ренние конфликты среди преподавателей, увлекал коллектив 
своим энтузиазмом и трудолюбием. И никто не подозревал, 
что в голове бюста Ленина, в школьном зале директор хра­
нил документы ВСХСОН. Бородин вовлек Козичева, затем 
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— Гончарова и в мае 1966 г. — литовца Иовайшу. Друг 
Бородина экономист Владимир Ивойлов вовлек в органи­
зацию своего коллегу Веретенова. Ивлев принял филолога 
Сударева. В июне 1966 г. в ВСХСОН вступил искусствовед 
Николай Иванов, вовлекший вслед за собой (июнь) студен­
та Театрального института Шестакова.

Таким образом, к февралю 1967 г. в рядах Всероссий­
ского социал-христианского союза находилось 28 человек 
(включая предателя Петрова). Было подготовлено для при­
ема в ВСХСОН 30 человек. Органы КГБ первоначально воз­
будили уголовное дело против 30 кандидатов в члены 
ВСХСОН за недоносительство, но в январе 1968 г. все же 
одумались. Кандидатами в члены союза были: студент истфа­
ка Абрамов, 'смотритель музея в Соловках Осипович, пере­
водчик Балояи, сын ленинградского вице-адмирала Кулаков, 
экономист Елькин, аспирант ЛГУ Паевский, студент-эконо­
мист ЛГУ Андреев, внук министра двора при Николае II Фре­
дерикс, аспирант Лисин, учитель Онуфриев, слесарь Статеев, 
студент Якимов и другие. За 3 года существования органи­
зации было создано 3 взвода. Помимо троек, которые имели 
место вначале, возник взвод Коносова из 8 человек, кото- 
дый должен был расшириться до 12.

Взвод Ивойлова состоял из Козичева, Ивлева и Суда­
рева. Взвод Бочеварова (Платонов, Константинов, Клочков) 
позже был расформирован. Действовал также идеологичес­
кий отдел Вагина (Платонов и Иванов).

Службу контрразведки возглавлял Садо. Как заместитель 
главы ВСХСОН, Садо ведал также личным составом ор­
ганизации. Через него прошли все вступавшие. Если Вагин 
возглавил идеологический отдел, а Садо ведал безопасностью 
организации, то Борис Аверичкин был хранителем всех доку­
ментов ВСХСОН. Один Огурцов знал Аверичкина.

Руководителем подпольного союза был Игорь Вячесла­
вович Огурцов, работавший старшим техником ЦНИИ ин­
формации и технико-экономических исследований, родив­
шийся 22 августа 1937 г. в Волгограде, но все сознательные 
годы проживший в Ленинграде. Его отец — морской офи­
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цер, мать — Деревенскова Евгения Михайловна — пианист­
ка. Игорь Огурцов — личность исключительная, необыкно­
венная. Он с детства закалял волю, был беспощаден к своим 
слабостям, вел аскетический образ жизни, не курил, не при­
касался к вину, спал почти на досках. Огромная сила воли, 
большой ум, эрудиция, владение несколькими иностранными 
языками, способности к писательскому делу, отличное зна­
ние музыки и при этом нравственная чистота, чуткость к 
окружающим — все это резко выделяло Огурцова всюду: 
дома, на работе, в организации. Будучи вегетерианцем, Огур­
цов не ел мяса, отказывался от всего, что напоминало о рос­
коши. И одновременно вытаскивал пьяниц из кана[вы?], ни­
когда не проходил мимо нищих, переживал при виде несчаст­
ных. Огурцов был христианин и убежденный патриот Рос­
сии. На его мировоззрение, равно как и на взгляды осталь­
ных ВСХСОН-цев оказал решающее влияние великий рус­
ский мыслитель Николай Александрович Бердяев.

ВСХСОН-цы считали себя персоналистами. В идеологии 
превалировала «русская идея» Бердяева. Большинство работ 
философа организация приобрела. Была поставлена задача 
— в каждом взводе иметь библиотечку для работы с канди­
датами. К 50-летию Советской власти Огурцов намечал вы­
пуск листовок в Ленинграде под заглавием «50 лозунгов ос­
вобождения». Вынесли из типографии 40 кг шрифта, нашли 
неисправный печатный станок, который хотели наладить. Это 
был единственный случай, когда Социал-христианский союз 
приступил было к конкретным действиям. Но и в этот раз 
все осталось только в намерениях.

По советским законам создание нелегальной политичес­
кой организации, даже если эта организация практически 
бездействовала, карается лишением свободы на срок до 7 
лет по двум статьям: 70 ч. 1 и 72 УК РСФСР.

Организационное оформление ВСХСОН с его архивом 
(устав, программа, наставление по конспирации), а также 
с его красочной терминологией («коммунистическое рабст­
во» и т. д.) — увы, самая благодатная находка для кагеби­
стов. Во-первых, совершенно очевидно, что ПРАКТИЧЕСКИ 
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организация никакого ущерба безопасности государства НЕ 
нанесла. Зато, во-вторых, раскрытие такой «организации» 
с ее ярким лексиконом увеличивает престиж КГБ в глазах 
правительства. Не зря едят масло. И, наконец, в-третьих, 
воинственные намерения членов организации («свержение 
вооруженным путем коммунистического рабства»), хотя и 
спроектированы лет на 20 вперед, дают предлог начальству 
становиться в позу Добролюбов. Мы-то гуманные, а вот под- 
полыцики-де хотят крови... К власти рвутся фанатики. И не­
вдомек иным, что «кровожадные фанатики» решились на этот 
словесный экстремизм не из-за властолюбия (через 20-то 
лет!), а только из-за своей ранимости. Ранимости к чужой 
беде, сочувствия к чужому горю. Платонов, объясняя причи­
ны вступления в ВСХСОН, сказал: «Мне было невыносимо 
горько видеть, как народ топит свое горе в вине, как царит 
разврат и несправедливость». На других огромное впечатле­
ние произвела картина беззаконий во время культа личности 
и попирание человеческих прав в «период волюнтаризма». 
Многие были возмущены лицемерием и шкурничеством ком­
мунистов из ближайшего окружения. Бочеваров один из всех 
имел разногласия с организацией, пытался перевести ее на 
рельсы легальности, но столкнулся с отказом Огурцова и 
Садо, а также с отсутствием легальных возможностей, остался 
в ее рядах. Бочеваров — наглядный образец того, как оппо­
зиция, стремящаяся действовать ЛЕГАЛЬНО, используя за­
конные средства, вынуждена уходить в подполье. У нас с 
равной жестокостью карают как за подпольную деятель­
ность, так и за открытую, легальную. Ближайший пример 
тому — дело Буковского. До тех пор, пока не будет дана 
возможность умеренным инакомыслящим действовать пуб­
лично, неизбежно будут возникать самые экстремистские ор­
ганизации и самые радикальные намерения в подполье.

А между тем, экстремизм не только не в интересах со­
ветского режима, он также не в интересах нации и России. 
Народная революция вообще нежелательна. Нравственное 
состояние народа теперь значительно НИЖЕ, чем даже в пе­
риод гражданской смуты. Поэтому кошмар народного бунта 
превзошел бы самые жуткие картины 1917-1922 годов.
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Наконец, если мои доводы неубедительны принципи­
ально, я обращаю внимание также на то, что никакая под­
польная партия в СССР практически невозможна.

Она невозможна по причине огромной сети тайных 
агентов и вездесущего страха, этой заразной болезни века. 
За 30 последних лет не было подполных организаций круп­
нее ВСХСОН количественно, и та была раскрыта довольно 
быстро. Из нелегальных групп 50-х годов две более крупные 
— Трофимова в Ленинграде и Краснопевцева-Генделя в Мос­
кве— не превышали 10 человек. Впрочем, экстремизм, прояв­
лявшийся даже небольшими группами или одиночками, мог 
доставить властям немало неприятностей. В нашем народном 
сознании силен мотив подражания. У нас, как нигде, опасны 
цепные реакции. Стоит до чего-то додуматься одному и — 
пошла писать губерния. Вспомните хотя бы народные мя­
тежи в начале 60-х годов, поджоги административных зда­
ний (в особенности, зданий милиции) и избиения чиновни­
ков. Ненароком случилось в одном месте, и как пламя пере­
кинулось на несколько городов.

Поэтому в интересах самого же советского режима — 
воспитание в народе уважения к закону и правопорядку. Наш 
простолюдин возмущался двуличием, лицемерием наших ло­
зунгов: «Написано одно. На деле — другое». Прежде всего 
это относится к Советской Конституции, ряд статей которой 
попросту не замечают, словно их нет. Пусть подражают у 
нас действиям, основанным на легальности и законности. За­
то отвыкнут от разгула и ухарства, не знающего границ.

Вернемся к ВСХСОН. Четыре основателя организации — 
Огурцов, Садо, Вагин, Аверичкин — были осуждены не по 
70 и 72 статьям, а по статье 64-й. Это — вопиющая неспра­
ведливость. В «измене Родине», даже если под «Родиной» 
понимать только режим, четверо осужденных НЕ виновны. 
«Антисоветская организация», — допустим, да. «Измена Ро­
дине, заговор...» — нет, тысячу раз нет! Заговора на деле 
не было. Судят за дело, за конкретное дело. А заговора с 
целью захвата власти, в чем обвинены Огурцов, Садо, Вагин 
и Аверичкин, НА ДЕЛЕ не было и в помине. Не говоря о 
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том, что эти гуманитарии никаких связей с генералитетом 
не имели, они не сделали и полушага к заговору. Наконец, 
ВСХСОН был организацией, абсолютно не связанной с за­
падными разведками, — такая связь показалась бы всем 
ВСХСОН-цам чудовищной.

Нужно быть ослами, чтобы патриотов, столь ранимых 
ко всему русскому, обвинить в измене!

В пользу государства Бутан?
И тем не менее «Измена Родине». Очевидно, статья была 

предъявлена исключительно ради увеличения срока наказа­
ния. Это второй известный мне случай, когда за действия 
по 10 и 72 статьям предъявляют статью 64. В 1963 г. в Риге 
судили группу молодых латышских националистов, у кото­
рых в программе был пункт о создании балтийской федера­
ции, независимой от СССР. Молодых интеллигентов также 
обвинили в измене Родине: они-де хотели оттогнуть Латвию 
от СССР. Чем отторгнуть? Авторучками?

Основная деятельность ленинградских персоналистов 
свелась к поискам и размножению книг. «Техника государ­
ственного переворота» Малапарте, «Бегство из советского 
ада» и «Потерянные» братьев Солоневичей, «Новый класс» 
Джиласа, «История Советской России» Рауха и «13 дней, ко­
торые потрясли Кремль» Мераи — эти 6 книг, которыми об­
ладала организация, были отправлены на экспертизу в Мос­
кву и там признаны безусловно антисоветскими. По осталь­
ной литературе экспертиза давалась ленинградским УКГБ. 
Была дана рецензия на программу ВСХСОН. Рецензировали 
ее профессора ЛГУ Чагин, Кон, Тюльпанов и кто-то еще* 
«Текстуальных заимствований из западных источников в про­
грамме не обнаружено».

Тюльпанов писал об утопичности третьего пути между 
капитализмом и социализмом.

Программа ВСХСОН предусматривала денационализа­
цию 2/3 промышленности с передачей предприятий в соб­
ственность рабочих на правах акционеров. Это и есть пер­
сонализация собственности. 1/3 предприятий (в т. ч. военная 
промышленность) сохранялась в собственности государства. 
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В сельском хозяйстве — добровольный роспуск колхозов и 
совхозов также с целью персонализации собственности. Каж­
дый гражданин обеспечивался наделом земли из государст­
венного фонда. Политический строй должен был стать бес­
партийным. Никаких партий вообще! Но свобода печати 
должна быть как в профсоюзной, так и в любой прессе. Вер­
ховным органом власти провозглашался Всероссийский Вер­
ховный Собор, в котором не менее 1/3 мест предполагалось 
закрепить за духовенством. Вопрос о главе страны остался 
открытым. Православие — государственная религия.

Членом ВСХСОН несколько месяцев (1965 г.) был пре­
подаватель ЛГУ Ильяс Фахруждинов. Он добровольно вышел 
из организации, разуверившись в ее целях и по этой причине 
не был привлечен к ответственности, пройдя на суде как сви­
детель, хотя за время своего пребывания в организации он 
напечатал «антисоветских» материалов больше, чем некото­
рые из осужденных (2). Именно он познакомил Огурцова с 
полезными иностранцами (Мариан Гур, мадам Львова).

Огурцова огорчал медленный рост численности (в год 
— по 10 человек). Ряд лиц (Сударев, Миклашевич, Бузин) 
хотели выйти из организации, но опасались презрения. Член­
ские взносы составляли 1О°/о от зарплаты. Имелось около 15 
пишущих машинок, фотоувеличители, более 10 фотоаппара­
тов.

Мне, как издателю журнала «Вече», обладающему дву­
мя потрепанными машинками, конечно, весьма кстати при­
шлись бы такие материальные ресурсы, как у ВСХСОН. Ор­
ганизация неизбежно горит, но у нее два несомненных плю­
са — материальная база и дисциплина. Последняя особенно 
важна в свете нашей традиционной лени. Лень — мать всех 
пороков. Беззаконие и несправедливость, ущемление прав 
человека — все держится на почве лени. Нет охоты русскому 
человеку шевельнуть пальцем и он скорее смолчит и стер­
пит, лишь бы не действовать.

(2) Абсолютно все факты — по материалам следствия и су­
да. — В. О.
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Мы достигали высот благодаря приказу и дисциплине. 
Прикажут — горы свернем. А пока сидим на печи и ждем 
лидера.

Среди вещественных доказательств фигурировал один 
ржавый пистолет образца 1898 года. На этой ржавой основе 
сотрудники КГБ во всех отчетах и телеграммах о производ­
стве обысков по разным городам страны ставили грозную 
фразу: «В организации имелось оружие!». То же самое по­
вторяли и в различных закрытых лекциях и информациях, 
проведенных в ряде вузов Ленинграда.

Хотя фраза о «вооруженном свержении коммунистичес­
кого рабства» стояла в программе, уставе и наставлении 
НК (3), практически ничего в этом направлении не делалось и 
не мыслилось. Фраза должна была придать «героический» 
смысл повседневной черновой работе. Огурцов надеялся, что, 
когда у русского человека есть крупная цель, он будет дея­
телен и активен. Изменить сознание людей с помощью не­
марксистской литературы — в этом, а не в фантастическом 
«заговоре» — заключалась подлинная цель Огурцова. Все 
практические дела ленинградцев сводились к чтению и пере­
печатке книг.

(3) “наставление по конспирации”.

Члены ВСХСОН приобрели и перевели с иностранных 
языков политическую, философскую и религиозную литера­
туры, размножали ее машинописью, фотоспособом, перепе­
чатыванием и конспектированием. Вагин, например, обвинен 
в том, что переписал для организации работы Бердяева «В 
защиту духовной свободы», «Неогуманизм, марксизм и ду­
ховные ценности», «Христианство и опасность атеистическо­
го материализма». В 1964 г. Огурцов и Садо отсняли книгу 
Бердяева «Новое средневековье». В 1965-1966 гг. Огурцов 
и Садо через Ивойлова передали Бородину для размножения 
фотопленки с отснятыми на них текстами книг «Опыт эсхато­
логической метафизики» Бердяева, «История Советской Рос­
сии» Рауха. Михаил Садо внес в организацию, помимо Джи- 
ласа, «Историю России» Кларксона и «Христианин в рево­
люции» Федотова. В январе 1967 г. Вагин на деньги органи­
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зации приобрел для ВСХСОН «Дело Корнилова» А. Керен­
ского и мемуары генералов белой армии «Деникин, Юденич, 
Врангель». Персоналисты наметили основать печатные орга­
ны союза — журнал и бюллетень.

У Огурцова была связь с гражданином Польской Народ­
ной Республики Завадским (родственником государственно­
го деятеля), от которого была получена изданная на Западе 
литература, а ему передана фотопленка с книгой Гинзбург 
«Крутой маршрут». В январе 1967 г. Вагин вручил францу­
женке Львовой для передачи представителю русской эмигра­
ции Н. Струве программу ВСХСОН, снятую на фотопленку 
Михаилом Садо.

Взводы и батальоны существовали чисто символически 
и преследовали цели дисциплины, а не пресловутого загово­
ра. Кроме того, эти воинские единицы облегчали сбор член­
ских взносов. Наконец, самую идею переворота Огурцов 
связывал исключительно с возможным рецидивом культа лич­
ности в СССР. Надо отметить, что страх перед новым 1937 
годом до сих пор силен у нашей интеллигенции. А вдруг в 
одно «прекрасное» утро все будут арестованы? Ведь многое 
зависит, увы, от личных качеств того или иного секретаря. 
Будет он добрее и гуманнее — и стране легче.

Социал-христианский союз пытался провалить Александр 
Гидони, преподаватель Петрозаводского университета. Прово­
катором он стал после забастовки политзаключенных (он от­
бывал срок за ревизионизм) на 7 лагпункте Дубровлага (Мор­
довская АССР). Было это в конце 50-х годов. Участники за­
бастовки получили новые сроки, а Гидони, один из руково­
дителей, был вскоре досрочно освобожден. Когда я прибыл 
в Дубровлаг весной 1962 года, все говорили о предательстве 
Гидони. А доверчивые персоналисты подкупились на его рас­
сказы: болтать он мог. Однако Гидони не смог доказать ка­
гебистам факт наличия организации.

Провал произошел во взводе Коносова. Владимир Федо­
рович Петров, сотрудник Ленинградского государственного 
института оптики (ГОИ), в заявлении от 4 февраля 1967 г. 
на имя председателя УКГБ по ЛО генерал-майора Шумилова 
донес о существовании ВСХСОН, о своем членстве в органи­

— 116 —



зации и назвал тех, кого знал. Предателем были названы Ко­
носов, Нагорный, Шувалов и Забак.

После этого странным образом Забак был задержан на 
улице (5 февраля) с программой ВСХСОН в кармане и аре­
стован. Программа явилась вещественным доказательством 
для ареста остальных названных Петровым лиц. 6-7 февраля 
Коносов, Шувалов и Нагорный были также арестованы. Ко­
носов, этот «неприкаянный певец белого движения», на пер­
вом допросе отрицал факт наличия организации и свое уча­
стие в ней. На следующий день, 8 февраля, ему были предъ­
явлены показания Нагорного, в котором тот «чистосердеч­
но» рассказал все. Припертый показаниями двоюродного бра­
та, программой, обнаруженной у Забака, а также обещания­
ми следователя Капустина применить к нему принудитель­
ное лечение, Коносов признал свое участие в организации, 
факт ее наличия и назвал своего непосредственного коман­
дира — Огурцова. Коносов сообщил адрес Огурцова, а так­
же назвал Садо, Вагина и сообщил их адреса.

15 февраля 1967 г. были арестованы четыре основателя 
ВСХСОН — Огурцов, Садо, Вагин и Аверичкин. Последний 
был обнаружен благодаря тому, что на его квартиру неволь­
но навел чекистов сам Огурцов. Узнав об арестах, Огурцов, 
видимо, отправился к архивариусу организации, чтобы отне­
сти компрометирующие материалы. «Хвоста» за собой он не 
заметил. Будучи арестован, В. А. Аверичкин, студент 5 кур­
са юридического факультета ЛГУ, немедленно расшифровал 
зашифрованный им же список всех участников организации 
с их адресами, местами работы и т. д. Гнусную роль сыграла 
также жена Коносова — Людмила, которая «позабыла» хо­
тя бы позвонить Вагиным и предупредить об арестах.

17 февраля последовали аресты остальных.
32-летний Михаил Юханович Садо, ассириец по нацио­

нальности, пламенный русский патриот по духу, будучи аре­
стован, в течение полумесяца отрицал факт наличия органи­
зации и свое участие в ней. Когда ему предъявили показа­
ния остальных против него, он отрицал их подлинность. По 
поводу изъятой у него программы ВСХСОН Садо заявил, что 
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составил ее сам с намерением в будущем опубликовать и 
продолжал отрицать наличие организации. Но в начале мар­
та, блокированный уликами, был вынужден сознаться и он. 
Огурцов и Вагин первые дни также отрицали наличие Союза 
и свое участие в нем. Но, будучи ознакомлены с обилием по­
казаний остальных участников против руководителей, созна­
лись и они.

Отдельные ВСХСОН-цы, оказавшись в тюрьме, вели се­
бя малодушно. Раскаяться лично и рассказать о самом себе, 
не касаясь других — это в конце концов, личное дело каж­
дого. Но обстоятельно обмусоливать «преступления» товари­
щей — тогда зачем принимать клятву? Конечно, поведение 
некоторых ВСХСОН-цев на следствии не хуже поведения де­
кабристов или петрашевцев. Перелистайте показания Трубец­
ких и Рылеевых — кошмар! Видимо, в обоих случаях люди 
взяли на плечи чрезмерно большую тяжесть. Ноша оказа­
лась не под силу и — полились «чистосердечные» признания. 
Я сам хорошо помню страх, который испытал на Лубянке в 
октябре 1961 г. Резкий, неожиданный (арест всегда «нео­
жиданный») поворот судьбы на 180°, мысль о грядущем се­
милетии ужаса, а, быть может, и хуже, если дерьмо Сенчагов 
убедит чекистов, что мы согласились убить Хрущева... Пред­
ставьте теперь разъединенных по камерам ВСХСОН-цев, 
этих честных ребят, которых обвиняют едва ли не в военном 
перевороте!

Нельзя брать на спину грузовик. Нет железных людей 
— не надо и железных организаций. Человека топит не море, 
а лужа. Не дело, а фраза. В отличие от большинства ВСХСОН- 
цев Игорь Вячеславович Огурцов проявил беспримерное му­
жество и стойкость. Я не знаю человека, равного ему по сво­
им личным качествам. Но к глубокому сожалению, Огурцов 
в своих показаниях на следствии представил дело настолько 
серьезным, каким оно не мыслилось никем из участников. 
Следователь Капустин, который сначала вел дело, говорил: 
«Лет пять Огурцов получит...»

После показаний Огурцова поведение чекистов резко из­
менилось. Начальник Следственного отдела Сыщиков срочно 
доложил в Москву о серьезности раскрытой организации. 
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Москва сменила Капустина, назначив следователя по особо 
важным делам Мовчана.

Игорь Вячеславович Огурцов не признал себя изменни­
ком Родины и защищал на суде программу организации. Ми­
хаил Садо тоже не признал себя изменником, но в отличие от 
Огурцова заявил, что организация катилась к развалу и к 
моменту ареста практически не существовала. Вагин и Аве- 
ричкин признали вину в измене Родине и раскаялись.

Суд над 4-мя по 64 ст. длился около 10 дней. Приговор 
был зачитан 2-3 декабря 1967 г.

Приговор: Огурцову — 15 лет заключения, из них 7 лет 
тюрьмы, 5 лет ссылки. Садо — 13 лет заключения, из них 3 
года тюрьмы. Вагину и Аверичкину — по 8 лет.

17 рядовых членов ВСХСОН судили позже. Суд над 
17-ю начался 14 марта. Нераскаявшийся вождь Огурцов не 
был допущен свидетелем, чтобы не оказать «вредного» влия­
ния на остальных. Садо защищал подсудимых, продолжал 
утверждать, что организация катилась к развалу и требовал 
освободить всех обвиняемых, так как они уже пересидели под 
следствием. При появлении Садо в зале суда все 17 встали, 
приветствуя одного из своих лидеров. Перед вызовом сви­
детеля Вагина судья Исакова недовольно бросила: «Что, 
опять будете вставать?» Тем не менее и перед Вагиным мно­
гие привстали.

4-5 апреля Ленинградский городской суд определил на­
казания членам Всероссийского социал-христианского союза 
освобождения народа:

Платонов — 7 лет лишения свободы; 
Бородин, Ивойлов, Иванов — 6 лет; 
Коносов — 4 года;
Устинович — 3 года 6 месяцев; 
Миклашевич, Бузин, Нагорный, Баранов — 3 года; 
Бочеваров, Веретенов — 2 года 6 месяцев; 
Сударев, Ивлев — 2 года;
Забак, Шувалов — 1 год; 
Константинов — 10 месяцев лишения свободы.
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За отбытием наказания (в следственной тюрьме) осуж­
денные Шувалов, Забак и Константинов были освобождены 
из-под стражи.

В ВСХСОН не все были верующими. Православными 
были: Огурцов, Садо, Вагин, Коносов, Бородин, Ивойлов, 
Баранов. Остальные — либо атеисты, либо колеблющиеся. 
Ярым атеистом был один Петров, который при вступлении 
воскликнул: «На черта мне нужен ваш Бог!»

Обыски по делу ВСХСОН производились в Ленинграде, 
Иркутске, Томске, Шауляе (Литва), Волгограде, на острове 
Валаам (Карельская АССР), в Москве.

Социал-христианский союз не просто политическая ор­
ганизация. Это своего рода братство, землячество. Соедини­
лись христиане и патриоты, словно оберегая тепло идей от 
мрака и холода равнодушных. «Только в организации я по­
чувствовал себя человеком!» — воскликнул на суде Вячеслав 
Платонов. Представьте эгоизм и расчетливость вокруг, про­
дажность, трусость, а вопреки этому — союз бессребренни- 
ков, идейных и совестливых.

Провозглашение, хотя и чисто словесное, борьбы с со­
ветским режимом — есть глубокое заблуждение. Установка 
ВСХСОН на переворот вредна в любом ракурсе. Борьба с от­
дельными злоупотреблениями властей, легальные выступле­
ния в защиту Советской Конституции от ее чиновных про­
тивников — вот что должно стать главным в деятельности 
сегодняшних протестантов. Необходимо в рамках режима за­
воевать право на существование лояльной оппозиции. По­
этому какие бы то ни было попытки создания нелегальных 
организаций нежелательны. Не раздор, а единодушие в глав­
ном. Администрации же пора отказаться от понятий «враг», 
«отщепенец», «преступник». Пора прислушаться к голосу 
патриотов. К критике тех, кто болеет за Родину. В своем от­
рицании режима члены ВСХСОН ошибались.

В своей боли за Родину и любви к ближнему бердяев- 
цы несомненно правы.
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В настоящее время освободились из политического за­
ключения в Мордовии: Сударев, Ивлев, Веретенов, Бочева- 
ров, Миклашевич, Бузин, Устинович, Коносов.

В Ленинграде проживает один Сударев. Он работает пе­
реводчиком технической литературы на Ленинградском ма­
шиностроительном заводе им. Ленина. Ивлев живет на ст. 
Жихарево Ленинградской области, работает инженером-ин­
форматором в Обуховском домостроительном комбинате. Ве­
ретенов — грузчик в г. Невель Псковской области. Бочеваров 
живет в Луге, работает полировщиком на мебельной фабри­
ке. Миклашевич живет на ст. Толмачево, работает ведущим 
инженером в КБ (4) завода железобетонных изделий. Бузин 
— механик гаража Ленинградского завода подъемно-транс­
портного оборудования им. Кирова. Устинович живет в Лу­
ге, трудится в Лужском телевизионном ателье. Коносов ра­
ботает грузчиком в совхозе Шушары (под Ленинградом). 
Лица, имеющие гуманитарное образование (Бочеваров, Ко­
носов), не были приняты на работу по специальности.

Вагин, Аверичкин, Ивойлов отбывают срок на 19 лагот- 
делении Дубровлага (Мордовская АССР, ст. Потьма). Ли­
тературовед Евгений Анатольевич Вагин НЕ посещает полит­
занятий, что в условиях лагеря требует известной стойко­
сти. Садо и Платонов находятся на 3 л/о, Николай Иванов 
— на 17-а. Бородин переведен из лагеря во Владимирскую 
тюрьму, где с 1968 г. отбывает срок И. В. Огурцов.

Администрация тюрьмы подвергает Огурцова репрес­
сиям и травле. В конце декабря 1970 г. его избил уголов­
ник, сосед по камере. Огурцов выдержал несколько голодо­
вок. В 1971 г. произошла еще какая-то беда с ним, но что 
именно — начальство скрывает.

Освободившийся из заключения Юрий Баранов 21 фев­
раля 1970 г. неожиданно умер. Он похоронен в городе Че­
хове.

В освещении дела ВСХСОН я был, конечно, субъекти­
вен и пристрастен.

В. Осипов

(4) КБ — Конструкторское бюро.
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ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ СОВЕТСКОЙ ФЕДЕРАТИВНОЙ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕСПУБЛИКИ

4-5 апреля 1968 года.

Судебная коллегия по уголовным делам Ленинградского 
Городского Суда в составе:

Председательствующего — Зам. председателя Ленгорсуда 
ИСАКОВОЙ H. С.

народных заседателей ИВАНОВА М. Л. и КРАЙНОВА И. П. 
при секретаре ЛИХОМАНОВЕ К. И.

с участием ст. пом. прокурора г. Ленинграда старшего советника 
юстиции т. КАТУКОВОЙ И. В.

и пом. прокурора гор. Ленинграда младшего советника юстиции 
т. ГУСЕВА Е. А. и

адвокатов КАЧУРИНОЙ И. Л., ГОЛЬДЕНБЕРГА 3. С., ВВЕДЕНСКО­
ГО В. И., ЛУРЬИ Ю. И., АЛТУХОВА Е. В., ВАСИЛЬЕВА П. П., ТИ­
ХОНОВА В. М., АСТАНОВИЦКОГО С. Л., БУЗИНИЕРА Ю. И., 
БРИЛЯ Б. В., РОНИНА М. А., ЦУБИНА А. И., ГУРЕВИЧА А. В., 

ШАТРОВА Р. В.
в г. Ленинграде рассмотрела в открытом судебном заседании дело 

по обвинению:

ПЛАТОНОВА Вячеслава Михайловича, рождения 14 января 1941 
года, уроженца города Ленинграда, русского, с высшим обра­
зованием, окончившего восточный факультет Ленинградского 
Государственного университета им. Жданова, работавшего ас­
систентом кафедры африканистики того же университета, хо­
лостого, проживавшего по улице Счастливой, дом № 19, квар­
тира № 51, несудимого.

ИВАНОВА Николая Викторовича, рождения И августа 1937 года, 
уроженца г. Ленинграда, русского, с высшим образованием, 
окончившего исторический факультет Ленинградского Госу­
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дарственного университета им. Жданова, работавшего в каче­
стве ассистента кафедры истории искусств того же универси­
тета, проживавшего по адресу 13 линия, дом № 46, квартира 
№ 43, ранее несудимого.

УСТИНОВИЧА Сергея Сергеевича, рождения 11 марта 1938 года 
уроженца Калининской области Осташковского района села 
Свапуща, русского, с высшим образованием, окончившего во­
сточный факультет Ленинградского Государственного универ­
ситета им. Жданова, работавшего в Ленинградском централь­
ном проектно-конструкторском бюро в качестве инженера, 
женатого, проживавшего по пр. Космонавтов дом № 15, квар­
тира № 58, несудимого.

БОЧЕВАРОВА Георгия Николаевича, рождения 2 октября 1935 го­
да, уроженца города Куйбышева, русского, с высшим обра­
зованием, окончившего восточный факультет Ленинградского 
Государственного университета им. Жданова, работавшего в 
Центральном конструкторском бюро «Строймаш» в качестве 
старшего инженера, холостого, проживавшего по улице Фур­
манова, дом № 1/24, квартира № 40, несудимого.

КОНОСОВА Михаила Борисовича, рождения 19 апреля 1937 года, 
уроженца гор. Любани Ленинградской области, русского, с 
незаконченным высшим образованием, до ареста студента-за­
очника Московского литературного института имени Горько­
го, работавшего слесарем аварийной службы управления Лен- 
газ, женатого, имеющего ребенка в возрасте 4-х лет, прожи­
вавшего по ул. Белградская, дом № 26, корпус 2, квартира 
№ 86, несудимого.

МИКЛАШЕВИЧА Александра Андреевича, рождения 2 октября 
1935 года, уроженца города Ленинграда, русского, с высшим 
образованием, окончившего Ленинградский сельскохозяйствен­
ный институт, работавшего в качестве старшего инженера 
Центрального научно-исследовательского института топлив­
ной аппаратуры, женатого, проживавшего по улице Плехано­
ва дом № 6, квартира № 70, ранее несудимого.

БУЗИНА Юрия Сергеевича, рождения 7 августа 1936 года, урожен­
ца г. Ленинграда, русского, с высшим образованием, окончив­
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шего Ленинградский сельскохозяйственный институт, работав­
шего в качестве старшего инженера Центрального научно-ис­
следовательского института топливной аппаратуры, женатого, 
имеющего ребенка в возрасте 4-х лет, проживавшего по 3 ли­
нии дом № 16, квартира № 33, несудимого.

НАГОРНОГО Валерия Ивановича, рождения 9 июня 1943 года, уро­
женца Вологодской области города Великий Устюг, русского, 
с высшим образованием, окончившего Ленинградский инсти­
тут точной механики и оптики, работавшего там же в качест­
ве инженера, женатого, имеющего ребенка в возрасте 3-х лет, 
проживавшего по улице Ракова, дом № 12, квартира № 28, 
несудимого.

ЗАБАКА Ольгерта Петровича, рождения 20 декабря 1941 года, уро­
женца города Бийска Алтайского края, русского, с незакон­
ченным средним образованием, работавшего в Ленинградском 
институте точной механики и оптики в качестве техника, жена­
того, проживавшего по улице Тверской, дом № 16, квартира 
№ 14, несудимого.

БАРАНОВА Юрия Петровича, рождения 26 октября 1938 года, 
уроженца Коми АССР Усикского района поселок Фабрика, 
русского, с высшим образованием, окончившего Ленинград­
ский институт киноинженеров, работавшего в качестве инже­
нера-электрика клиники Госпитальной хирургии 1-го Ленин­
градского медицинского института, холостого, проживавшего 
Петроградская набережная, дом № 44, комната № 23 — об­
щежитие, ранее несудимого.

ШУВАЛОВА Олега Николаевича, рождения 5 ноября 1938 года, 
уроженца города Ленинграда, русского, с незаконченным выс­
шим образованием, работавшего в Ленинградском институте 
точной механики и оптики в качестве механика, холостого, 
проживавшего по Лесному проспекту, дом № 59, квартира 
№ 195, несудимого.

БОРОДИНА Леонида Ивановича, рождения 14 апреля 1938 года, 
уроженца города Иркутска, русского, с высшим образованием, 
окончившего Педагогический институт им. Банзарова, рабо­
тавшего директором Серебрянской средней школы Лужского 
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района Ленинградской области, женатого, имеющего ребенка 
в возрасти семи лет, проживавшего в поселке Серебрянка Луж­
ского района Ленинградской области — улица Школьная, дом 
№ 1, ранее несудимого.

ИВОЙЛОВА Владимира Федоровича, рождения 24 июня 1938 года, 
уроженца Кемеровской области Кузнецкого района село Оси- 
ново-Плессо, русского, с высшим образованием, окончившего 
экономический факультет Ленинградского Государственного 
университета имени Жданова, работавшего ассистентом ка­
федры политэкономии Томского политехнического института, 
женатого, имеющего ребенка в возрасте пяти месяцев, про­
живавшего в городе Томске, улица Усова, дом № 13, квартира 
№ 53, несудимого.

СУДАРЕВА Анатолия Ивановича, рождения 6 ноября 1939 года, 
уроженца гор. Ленинграда, русского, с высшим образованием, 
окончившего филологический факультет Ленинградского Го­
сударственного университета имени Жданова в июне месяце 
1967 года, проживавшего по Б. Пушкарской улице, дом № 56, 
квартира № 5, несудимого.

ИВЛЕВА Анатолия Георгиевича, рождения 27 января 1937 года, 
уроженца поселка Борисова Грива Всеволжского района Ле­
нинградской области, русского, с высшим образованием, окон­
чившего химический факультет Ленинградского Государствен­
ного Университета имени Жданова, работавшего в качестве 
старшего инженера Всесоюзного Научно-исследовательского 
института нефтехимических процессов, женатого, имеющего 
ребенка в возрасте 5-ти месяцев, проживавшего по Железно­
дорожной улице, дом № 45, общежитие, несудимого.

ВЕРЕТЕНОВА Владимира Федоровича, рождения 2 сентября 1936 
года, уроженца Великолукской (ныне Псковской) области Не­
вельского района село Обухово, русского, с высшим образо­
ванием, окончившего экономический факультет Ленинград­
ского Государственного Университета имени Жданова, рабо­
тавшего к моменту ареста в качестве младшего научного со­
трудника НИИ торфяной промышленности, проживавшего по­
селок Назия Волховского района Ленинградской области по 
проспекту Комсомольский, дом № 3-а, ранее несудимого, — 
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в преступлениях, предусмотренных статьями 70 частью 1 и 72 УК 
РСФСР и

КОНСТАНТИНОВА Станислава Владимировича, рождения 13 сен­
тября 1943 года, уроженца Вологодской области Вологодско­
го района деревня Прилуки, русского, с незаконченным выс­
шим образованием, работавшего заведующим библиотекой по­
селка Валаам Карельской АССР, холостого, проживавшего по 
проспекту Славы, дом № 71, корпус 3, квартира № 5, несу­
димого, —

обвиняемого в преступлениях, предусмотренных статьями 70 ча­
стью 1, 72 и 218 частью 1 УК РСФСР.

Судебная коллегия, рассмотрев материалы предварительного 
следствия и проанализировав их в ходе судебного рассмотрения

УСТАНОВИЛА:
вину подсудимых ПЛАТОНОВА, ИВАНОВА, УСТИНОВИЧА, БО- 
ЧЕВАРОВА, КОНОСОВА, МИКЛАШЕВИЧА, БУЗИНА, НАГОРНО­
ГО, ЗАБАКА, БАРАНОВА, ШУВАЛОВА, БОРОДИНА, ИВОЙЛОВА, 
СУДАРЕВА, ИВЛЕВА, ВЕРЕТЕНОВА, КОНСТАНТИНОВА в том, 
что они участвуя в нелегальной антисоветской организации 
«Всероссийский социал-христианский союз освобождения народа» 
(ВСХСОН), созданной их единомышленниками ОГУРЦОВЫМ И. В., 
САДО М. Ю., ВАГИНЫМ Е. А. и АВЕРИЧКИНЫМ Б. А. в целях 
свержения советского государственного и общественного строя 
вооруженным путем, согласились с программой и уставом этой 
организации и систематически занимались враждебной организа­
ционной деятельностью.

Активно проводили антисоветскую пропаганду, изготовляли, 
размножали, распространяли и хранили антисоветскую, тенден­
циозную и реакционную религиозную литературу.

Встав на позиции, враждебные социалистическому строю в 
СССР и вступив в преступный сговор со своими единомышленни­
ками, в период с 1964 по 1966 год в разное время вступили в анти­
советскую организацию ВСХСОН, приняли присягу и поклялись 

— 126 —



«...не щадя своих сил, имущества и самой жизни посвятить себя 
борьбе с советской властью за установление буржуазного режима». 
При вступлении в ВСХСОН заполнили анкеты и избрали конспи­
ративные имена.

Согласившись с антисоветскими требованиями программы и 
устава, подсудимые до момента разоблачения действовали в на­
правлении практического осуществления преступных замыслов.

В соответствии с разработанной структурой ВСХСОН входили 
в различные подразделения этой нелегальной организации, состо­
ящей из «отделов», «боевых групп», объединяемых в «отделения», 
«взводы», «роты», «батальоны» и «корпуса».

На сборищах и при личных встречах неоднократно обсуждали 
планы и методы борьбы с Советской властью, вопросы активизации 
работы по вербовке новых членов, создания печатного органа 
ВСХСОН, приобретения оружия, пополнения фонда ВСХСОН анти­
советской литературой и уплаты членских взносов.

Подсудимыми приобретались множительные принадлежности 
— пишущие машинки, фотоаппараты, фотоувеличители и другие 
предметы. Членские взносы, кроме того, расходовались на оплату 
расходов, связанных с поездками членов ВСХСОН в другие города 
по вопросам вербовки новых членов и ознакомления с деятельно­
стью отдельных членов организации.

В вопросах конспирации подсудимые руководствовались на­
ставлением № 1 ВСХСОН.

Конкретизируя совершенные каждым из подсудимых преступ­
ные действия, суд установил, что ПЛАТОНОВ, участвуя в деятель­
ности ВСХСОН с 19 ноября 1964 года и выполняя требования 
программы, устава и указания руководителей нелегальной антисо­
ветской организации о вербовке новых членов, обрабатывал в ан­
тисоветском духе ЕКИМОВА М. К. и КЛОЧКОВА И. С. Последнего 
вовлек в члены ВСХСОН и лично участвовал в его приеме 9 мая 
1965 года.

С той же целью в августе месяце 1965 года выезжал в гор. 
Краснодар для определения «пригодности» братьев АЛЕХИНЫХ С. 
Н. и Э. Н., АРХАНГЕЛЬСКОГО Ю. Б. для приема в члены ВСХСОН.

В беседе с АЛЕХИНЫМ С. Н. разъяснял содержание програм­
мы ВСХСОН и высказывал враждебные советской власти суждения.
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Дважды предоставлял свою квартиру для проведения нелегаль­
ных сборищ. Весной 1966 года на сборище вместе с САДО, БОЧА­
РОВЫМ и КЛОЧКОВЫМ обсуждал вопрос о сформировании «бое­
вой группы» и изыскания путей приобретения оружия, а в январе 
1967 года участвовал в сборищах «идеологического отдела». По 
собственной инициативе и по заданию руководителей ВСХСОН ак­
тивно в 1965-1966 годах занимался переводами антисоветской, ре­
лигиозной и другой литературы: глав из книги Н. Бердяева «Исто­
ки и смысл русского коммунизма», изданной во Франции, статьи 
Н. Бердяева «Россия и эра нового мира», изданного в Англии, гла­
вы из книги Д. Кларксона «История России», изданной в США в 
1963 году, статей из буржуазных газет «Таймс» и другой. С КЛОЧ­
КОВЫМ размножал фотоспособом антисоветскую книгу М. Джи- 
ласа «Новый класс».

Летом 1966 года дал согласие руководителям ВСХСОН орга­
низовать у себя дома фотолабораторию для размножения антисо­
ветской и другой литературы. Принял от ВАГИНА рулон пленки 
для микрофильмов в количестве 300 метров и от других руководи­
телей предназначенную к фильмированию литературу. Входя с осе­
ни 1966 года в «идеологический отдел» ВСХСОН, на сборищах в 
январе 1967 года обсуждал и занимался вопросами активизации 
преступной деятельности, подготовки печатного органа, издания 
бюллетеня и создания совместно с ИВАНОВЫМ «комплектов» ан­
тисоветской и иной литературы для подразделений ВСХСОН.

Хранил у себя дома в целях распространения антисоветскую 
и реакционную литературу: два экземпляра фотокопий книг М. 
Джиласа «Новый класс», Н. Бердяева «Русская идея», а также фо­
топленки с текстом книги В. Репке «По ту сторону спроса и пред­
ложения» и другую.

Выполняя требования устава, выплатил 70 рублей членских 
взносов, получал также членские взносы с КЛОЧКОВА.

Подсудимый ИВАНОВ, вступив в члены ВСХСОН в июне ме­
сяце 1966 года, осенью того же года вместе с ПЛАТОНОВЫМ был 
зачислен в «идеологический отдел». Выполняя требования про­
граммы и устава проводил антисоветскую обработку студентов 
Ленгосуниверситета АБРАМОВА Е. П., ОСИПОВИЧА А. И. и слу­
шателя подготовительных курсов того же университета ШЕСТА­
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КОВА В. А., последнего вовлек в организацию и принимал личное 
участие в его приеме.

В январе 1967 года по заданию ОГУРЦОВА выезжал в город 
Москву, получив из фонда организации 25 рублей и дважды кон­
спиративно встречался с ОРЛОВЫМ-ЧИСТОВЫМ А. Н. с целью 
определения «пригодности» его кандидатуры для приема в ВСХ­
СОН.

Трижды в 1966-67 годах принимал участие в нелегальных сбо­
рищах, обсуждая вопросы активизации преступной деятельности, 
создания печатного органа, издания бюллетеня и «комплектов» ли­
тературы ВСХСОН.

Активно занимался приобретением и размножением антисо­
ветской литературы. В 1965 году передал САДО антисоветскую 
книгу Р. Пайпса «Образование Советского Союза», полученную от 
автора, две книги Солоневича «Бегство из Советского ада», «По­
терянные», частичный перевод книги Н. Струве «Христиане в 
СССР», изданной в 1963 году во Франции и другие. На пишущей 
машинке «Мерседес», принадлежащей ВСХСОН, намеревался раз­
множить энциклику «Мать и наставница» и другую тенденциозную 
литературу, в январе 1967 года передал её АБРАМОВУ, поручив 
размножение литературы для антисоветской пропаганды.

В январе 1967 года поручил ШЕСТАКОВУ размножение фо­
тоспособом перевода книги Н. Струве «Христиане в СССР».

Хранил у себя дома для пропагандистских целей значительную 
часть фонда антисоветской литературы ВСХСОН — программу, 
устав, наставление № 1, фотокопии книг М. Джиласа «Новый 
класс», Рауха, Бердяева и других.

В 1966-67 годах ознакомил с программой ВСХСОН ОСИПО­
ВИЧА, АБРАМОВА, своего брата — ИВАНОВА, ФРЕДЕРИКСА, 
с фотокопией книги М. Джиласа «Новый класс» ОСИПОВИЧА и с 
книгой Солоневича «Бегство из Советского ада» — МАРГОЛИСА.

Подсудимый УСТИНОВИЧ, вступив в члены ВСХСОН в ок­
тябре месяце 1964 года и выполняя требования устава, выявлял 
близких себе по взглядам лиц. Весной 1965 года обрабатывал в 
антисоветском духе КОНСТАНТИНОВА, ознакомил с программой 
и участвовал в его приеме в организацию.

Совместно с САДО настоял на передаче КОНСТАНТИНОВЫМ 
в ВСХСОН пистолета «Маузера» с девятью боевыми патронами.

— 129 —



Обрабатывал в антисоветском духе в 1964-65 годах и склонял 
к вступлению в ВСХСОН БАЛАЯНА, РАГАНЯНА, КАЛИНИНА, 
МОСТИЕВА, ВИРОЛАЙНЕНА, братьев АЛЕХИНЫХ, АРХАНГЕЛЬ­
СКОГО, используя произведения Джиласа, Рауха.

Осенью 1965 года участвовал в сборище членов ВСХСОН по 
вопросу создания печатного органа и уплаты членских взносов.

Размножал фотоспособом книгу Г. Рауха «История Советской 
России», передал ОГУРЦОВУ книгу К. Малапарте «Техника госу­
дарственного переворота».

В 1965 году совместно с подсудимыми БОРОДИНЫМ и КОЗИ- 
ЧЕВЫМ перевез к себе на квартиру 41,5 килограмм типографского 
шрифта — для создания подпольной типографии, затем передал его 
АВЕРИЧКИНУ.

Весной 1966 года по заданию САДО передал подсудимому 
ИВОЙЛОВУ сверток с текстами анкет и присяги члена ВСХСОН, 
фотопленки с текстами антисоветской литературы и 7 рублей денег 
из средств организации.

В январе — феврале месяцах 1967 года хранил у себя дома 
антисоветские документы, фотоаппарат «Зенит-ЗМ», фотофонарь, 
принадлежащие организации.

Уплатил около 60 рублей членских взносов.

Подсудимый БОЧЕВАРОВ, состоя членом ВСХСОН с декабря 
месяца 1964 года, обрабатывал в антисоветском духе КУЛАКОВА, 
ГОНЧАРОВА В. П. и СПАЙЛЕ с намерением вовлечения указан­
ных лиц в деятельность нелегальной организации.

С января 1966 года выполнял отдельные поручения САДО, 
возглавляющего «отдел личного состава и контрразведки», в мае 
месяце 1966 года принял назначение на пост «командира боевой 
группы», в которую вошли подсудимые ПЛАТОНОВ, КОНСТАНТИ­
НОВ и член организации — КЛОЧКОВ.

В 1965-66 годах написал пять злобных по содержанию анти­
советских статей для организации под названием: «Современное по­
ложение в коммунистических партиях Европы», «Противоречия ли­
берализации в странах Восточной Европы», «Осуществимы ли це­
ли Октябрьской революции», «Причины происхождения культа лич­
ности Сталина», первую часть «Краткого очерка истории КПСС» и 
приступил к подготовке «второй части» пасквиля.
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В январе месяце 1967 года написал еще одну антисоветскую 
статью под названием «Ленинизм, троцкизм и сталинизм». Осуще­
ствил переводы книг Г. Мюллера «Использование прошлого», Д. 
Кларксона «История России», Ф. Маклина «На подступах к Восто­
ку» и передал в ВСХСОН.

Хранил у себя дома антисоветские документы. Внес в фонд 
ВСХСОН в качестве членских взносов 19 рублей, получил с ПЛА­
ТОНОВА взносы в сумме 6 рублей.

Подсудимый КОНОСОВ, участвуя в деятельности ВСХСОН в 
качестве ее члена с 8 мая 1965 года и разделяя требования устава 
и программы о вербовке новых членов, лично участвовал в анти­
советской обработке девяти человек: подсудимых БАРАНОВА, НА­
ГОРНОГО, ШУВАЛОВА, ЗАБАКА, а также ПЕТРОВА, ПАЕВСКО- 
ГО, НИКИТИНА, ЛИСИНА и ФОМЧЕНКО.

Являясь с конца 1965 года «командиром боевой группы», а с 
апреля месяца 1966 года «командиром отделения» и «организато­
ром взвода», направлял преступную деятельность БАРАНОВА, МИ- 
КЛАШЕВИЧА, БУЗИНА, НАГОРНОГО, ЗАБАКА, ШУВАЛОВА и 
ПЕТРОВА, организовывал их сборища, давал указания по враж­
дебной обработке намеченных к вовлечению в ВСХСОН лиц, снаб­
жал антисоветской литературой, принимал меры к обучению их 
военному делу.

Летом 1965 года передал для печатного органа ВСХСОН на­
писанные им два антисоветских стихотворения: «Адмирал Колчак» 
и «Венгерская лирика», а в сентябре месяце 1965 года — написан­
ную им же клеветническую статью «Уроки Новочеркасска» и дру­
гие. В декабре 1965 года поручил МИКЛАШЕВИЧУ и БУЗИНУ 
изготовление фотокопии книги Ортега-и-Гассета «Восстание масс», 
позже, в 1966 году — фотокопий книги Н. Бердяева «Русская 
идея» и других, и им же совместно с НАГОРНЫМ и ПЕТРОВЫМ 
— изготовление фотокопий книги Солоневича «Бегство из Совет­
ского ада».

Сам лично размножал также подобную антисоветскую литера­
туру. В январе месяце 1967 года по указанию ОГУРЦОВА написал 
проект антисоветской листовки. Поручил подсудимым НАГОРНО­
МУ, ЗАБАКУ и БАРАНОВУ добыть типографскую краску.
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Хранил у себя дома значительное количество антисоветской 
и реакционной литературы из фонда ВСХСОН. Внес около 25 руб­
лей членских взносов из личных средств, принимал взносы от 
других лиц, передав ОГУРЦОВУ около 150 рублей.

Подсудимый МИКЛАШЕВИЧ, вступил в ВСХСОН 9 ноября 
1964 года и выполняя требования программы и устава,осуществил 
антисоветскую обработку подсудимого БУЗИНА, высказывая при 
этом враждебные суждения и снабжая антисоветской литературой: 
книгами М. Джиласа «Новый класс», Т. Мераи «13 дней...», Г. 
Рауха «История Советской России».

В мае месяце 1965 года принял личное участие в его приеме 
в ВСХСОН.

Принял также участие в приеме в члены организации подсу­
димого БАРАНОВА, вовлеченного КОНОСОВЫМ. Неоднократно 
обсуждал с подсудимььм БУЗИНЫМ личные качества ВОРОБЬЕВА, 
КРАГИНА и других лиц, намеченных БУЗИНЫМ к вовлечению в 
ВСХСОН. Во время отъезда «командира подразделения» КОНОСО- 
ВА в мае месяце 1966 года, выполняя его отдельные поручения, 
хранил полученную от КОНОСОВА антисоветскую литературу и 
программные документы ВСХСОН. На нелегальных сборищах при­
нимал участие в обсуждении вопросов о системе и методах вербов­
ки новых лиц, о доставке и хранении оружия в случае его приобре­
тения организацией. С подсудимым БУЗИНЫМ систематически за­
нимался размножением антисоветской и реакционной литературы: 
изготовил фотоспособом книгу Ортега-и-Гассета «Восстание масс», 
Н. Бердяева «Русская идея», Шингарева «Как это было», Солоне- 
вича «Бегство из советского ада». До ареста хранил фотокопию 
книги Н. Бердяева «Русская идея» и другую литературу.

Передал в фонд организации не менее 20 рублей в качестве 
членских взносов.

Подсудимый БУЗИН, участвуя в преступной деятельности 
ВСХСОН с 16 мая 1965 года и разделяя требования устава, вел 
антисоветскую обработку КРАГИНА В. А., ОРЛОВА-ЧИСТОВА А. 
Н., добиваясь согласия последнего на вступление в организацию. 
Имел также намерение завербовать в ВСХСОН УСОВА И. Р., ВО­
РОБЬЕВА Ю. В. и ФЕДОСЕЕВА А. С.
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Изучал их политические взгляды, обсуждая их кандидатуры 
с подсудимым МИКЛАШЕВИЧЕМ.

В беседах с КОНОСОВЫМ и на сборищах участников органи­
зации обсуждал вопросы, связанные с организационной деятель­
ностью ВСХСОН.

Совместно с МИКЛАШЕВИЧЕМ в период 1965-66 годов раз­
множил и передал в фонд ВСХСОН антисоветские книги: Ортега-и- 
Гассета «Восстание масс», Н. Бердяева «Русская идея», Шингарева 
«Как это было» и другие.

Внес в качестве членских взносов 87 рублей.

Подсудимый НАГОРНЫЙ, участвуя в ВСХСОН с мая месяца 
1966 года, осуществил антисоветскую обработку подсудимых ЗА­
БАКА, ШУВАЛОВА, а также свидетеля ПЕТРОВА и лично участ­
вовал в приеме этих лиц в организацию.

Являясь с осени 1966 года «заместителем командира отделе­
ния», обсуждал с КОНОСОВЫМ вопросы, связанные с деятельно­
стью подразделения. Направлял преступную деятельность ЗАБА­
КА по выяснению возможности вовлечения в ВСХСОН АНТИПИ­
НА В. Н., ИЦАТОВА Е. Н. и РУМЯНЦЕВА О. Н., снабжая ЗАБАКА 
для распространения среди этих лиц антисоветской литературой — 
книгой Г. Рауха «История Советской России» и другими произве­
дениями из фонда ВСХСОН. Выполнял поручения КОНОСОВА по 
отдельным вопросам деятельности организации.

Принимал меры к размножению фотоспособом антисоветской 
литературы, привлекая к этому участников ВСХСОН ПЕТРОВА и 
ЗАБАКА.

В 1968 году периодически хранил в целях распространения 
программные документы, антисоветскую и тенденциозную литера­
туру. Вносил в качестве членских взносов по 3 рубля, собирал 
членские взносы с ПЕТРОВА и ЗАБАКА.

Участвовал в перевозке типографской краски от участника 
ВСХСОН БАРАНОВА к ВАГИНУ.

Подсудимый ЗАБАК вступил в члены ВСХСОН 29 сентября 
1966 года; в целях выяснения возможности последующего вовле­
чения в ВСХСОН РУМЯНЦЕВА, АНТИПИНА и ИПАТОВА в соот­
ветствии с указаниями НАГОРНОГО, распространил среди указан­
ных лиц тенденциозную, а также антисоветскую литературу, РУ­
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МЯНЦЕВУ, кроме того, передал программу ВСХСОН. Принимал 
меры к размножению антисоветских книг Солоневича «Бегство из 
советского ада» и Федотова «Христианин в революции».

Хранил программные документы организации. Выполнял по­
ручения КОНОСОВА и НАГОРНОГО по обеспечению безопасно­
сти их конспиративных встреч, а также выполнял ту же роль при 
перевозке типографской краски на квартиру ВАГИНА. Вносил еже­
месячно по 3 рубля членских взносов.

Подсудимый БАРАНОВ, участвуя с 4 марта 1966 года в неле­
гальной антисоветской деятельности ВСХСОН, принимал личное 
участие в приеме в ВСХСОН подсудимых НАГОРНОГО и ЗАБАКА, 
ознакомив их с программными документами организации.

Занимался антисоветской обработкой ЛИСИНА и ФОМЧЕН­
КО, высказывая в беседах с последними враждебные суждения о 
существующем государственном строе, передал ЛИСИНУ антисо­
ветскую книгу М. Джиласа «Новый класс».

Ознакомил с этой же книгой свою знакомую ДУБОВИК Ж. Я.
Предпринимал меры к вовлечению в ВСХСОН других лиц, 

изучая для этого политические взгляды УПОРОВА, СУХАРЕВА, 
ШАМАРИНА, ГОЛДАБЕНКОВА, как возможных кандидатов. Осе­
нью 1966 года приобрел и передал в организацию банку типограф­
ской краски для намечаемой к созданию подпольной типографии. 
Внес в денежный фонд ВСХСОН в качестве членских взносов 35 
рублей.

Подсудимый ШУВАЛОВ, вступив в члены ВСХСОН 14 декабря 
1966 года и согласившись с программой и уставом, принимал меры 
к вербовке в организацию ЗИМИНА, передавая ему литературу 
из фонда организации. В декабре 1966 года по поручению КОНО­
СОВА контролировал изготовление ПЕТРОВЫМ и ЗАБАКОМ фо­
токопий с книг И. Солоневича «Бегство из советского ада» и Г. Фе­
дотова «Христианин в революции».

До ареста хранил у себя дома в целях распространения анти­
советскую, ревизионистскую и религиозную литературу, в том 
числе фотокопии книги И. Ильина «Путь духовного обновления» 
и другие. Ознакомил с книгой М. Джиласа «Новый класс» ШУВА­
ЛОВУ Н. Б.
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Подсудимый БОРОДИН, участвуя с октября 1965 года в анти­
советской деятельности нелегальной организации ВСХСОН, систе­
матически занимался враждебной организационной деятельностью. 
В период 1965-66 годов обрабатывал в антисоветском духе и за­
вербовал в ВСХСОН КОЗИЧЕВА, ГОНЧАРОВА, ИОВАЙШУ.

Ознакомил их и ВЕРЕТЕНОВА с программой ВСХСОН. При­
нимал участие в приеме ВЕРЕТЕНОВА в члены организации.

Склонял к вступлению в ВСХСОН свидетеля ГИДОНИ А. Г.
В январе месяце 1967 года, выполняя задание руководителей 

ВСХСОН по установлению связи с выехавшими из Ленинграда уча­
стниками организации и активизации их преступной деятельности, 
выезжал в город Иркутск, где проинформировал ГОНЧАРОВА о 
положении дел и рекомендовал не порывать связи с организацией, 
а затем выехал в Томск. На оплату проезда получил из средств 
организации 75 рублей. Находясь в Томске, передал ИВОЙЛОВУ 
необходимые для приема в ВСХСОН новых участников анкеты, при­
сягу и другие атрибуты, встречался с подобранным ИВОЙЛОВЫМ 
кандидатом в ВСХСОН АНУФРИЕВЫМ, дал поручение подсуди­
мому ВЕРЕТЕНОВУ изучить СТАТЕЕВА для выяснения «пригод­
ности» последнего к вступлению в ВСХСОН.

Получил от ИВОЙЛОВА для организации — рулон фотоплен­
ки «Микрат» и договорился там об отправке в город Томск про­
граммы и другой литературы ВСХСОН.

Обсуждал на сборищах с руководителями ВСХСОН и други­
ми членами вопросы, связанные с преступной деятельностью орга­
низации.

Передал в ВСХСОН 41,5 кг. типографского шрифта для со­
здания подпольной типографии. В 1965-66 годах размножал на пи­
шущей машинке и фотоспособом различную антисоветскую лите­
ратуру: книгу М. Джиласа «Новый класс», Т. Мераи «13 дней...», 
Г. Рауха «История советской России», Н. Бердяева «Новое средне­
вековье» и другие.

Привлекал к размножению различных книг этих авторов под­
судимых ВЕРЕТЕНОВА, ИВОЙЛОВА, а также КОЗИЧЕВА и ГОН­
ЧАРОВА. По поручению САДО изготовил часть наставления 
ВСХСОН, познакомил с ним ИВОЙЛОВА.

Хранил в тайнике программные и другие антисоветские до­
кументы ВСХСОН.
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Подсудимый ИВОЙЛОВ вступил в октябре месяце 1965 года 
в члены нелегальной антисоветской организации и, согласившись 
с программой и уставом, в декабре 1965 года принял назначение на 
пост «командира боевой группы». Осуществлял руководство чле­
нами своего подразделения — СУДАРЕВЫМ, ИВЛЕВЫМ и КОЗИ- 
ЧЕВЫМ, воспитывая их во враждебном духе и распространяя среди 
них антисоветскую литературу.

С целью вовлечения в ВСХСОН обрабатывал в антисоветском 
духе ВЕРЕТЕНОВА и вовлек в организацию, участвовал в вербовке 
и приеме ГОНЧАРОВА, осуществляя также обработку с той же 
целью ЕЛЬКИНА, ГИДОНИ, АНДРЕЕВА, давал указания КОЗИ- 
ЧЕВУ и ИВЛЕВУ заниматься вербовочной работой.

Неоднократно высказывал своей знакомой А.К.К. клеветничес­
кие суждения о советской действительности.

Приобретал для ВСХСОН враждебную, тенденциозную и во­
енную литературу — Э. Миддельдорфа «Руководство по тактике» 
и изданные на Западе книги «Встреча Запада и Востока» и Э. Виль­
сона «К Финляндскому вокзалу». Организовывал фильмирование 
текстов антисоветских книг: Репке «Человеческое общество», «По 
ту сторону спроса и предложения» и другие.

Участвовал в переводах на русский язык имевшейся в ВСХСОН 
литературы, поручал единомышленникам ГОНЧАРОВУ, ЕЛЬКИНУ 
писать антисоветские статьи. Размножал на пишущей машинке ан­
тисоветские материалы, давал деньги и приобретал фотоматериалы.

Хранил в своей квартире программные и иные враждебные 
документы ВСХСОН, распространял их среди единомышленников 
и кандидатов ВСХСОН. В 1966 году участвовал в сборищах, при­
нимая участие в обсуждении вопросов вербовочной работы, хра­
нения и распространения литературы, вопросов конспирации. Со­
брал с членов ВСХСОН 43 рубля членских взносов, внес из личных 
средств 15 рублей и передал руководителям ВСХСОН.

Выехав на работу в город Томск, осенью 1966 — зимой 1967 
годов продолжал антисоветскую деятельность: микрофильмиро­
вал реакционные книги Н. Бердяева «Философия Свободы» и дру­
гие.

Установил из числа лиц, в прошлом совершивших политичес­
ки вредные действия, связь с АНУФРИЕВЫМ, ознакомил послед­
него с некоторыми положениями программы ВСХСОН и в январе 
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1967 года свел его с подсудимым БОРОДИНЫМ. Обсуждал с под­
судимым БОРОДИНЫМ и ВЕРЕТЕНОВЫМ вопрос об установлении 
связи со СТАТЕЕВЫМ в целях определения его пригодности для 
вербовки в организацию. Получил от БОРОДИНА необходимые 
для приема новых членов атрибуты, договорился с БОРОДИНЫМ 
о переправке из Ленинграда с помощью ВЕРЕТЕНОВА програм­
мных документов и литературы ВСХСОН.

Передал также БОРОДИНУ для организации часть имевшейся 
у него фотопленки «Микрат».

Подсудимый СУДАРЕВ, участвуя в деятельности ВСХСОН с 
15 февраля 1965 года, обрабатывал в антисоветском духе с целью 
вербовки в нелегальную организацию ЧИРКОВА А. А. Знакомил 
с антисоветской литературой ЯГЬЮ.

В декабре 1965 года принял назначение на пост «идеолога и 
контрразведчика» группы, руководимой ИВОЙЛОВЫМ, а в январе 
1967 года был передан в подчинение ИВАНОВА.

Перед вступлением в ВСХСОН и сразу после приема написал 
и передал для опубликования в дальнейшем две антисоветские ста­
тьи под названием «Призрак бродит по Европе» и «По поводу 
жертв». В 1965-66 годах выполнил переводы для ВСХСОН анти­
советских и тенденциозно подобранных книг и статей из буржу­
азных газет.

Хранил в своей квартире антисоветскую литературу ВСХСОН, 
полученную от САДО и ИВОЙЛОВА. На сборищах участников ор­
ганизации обсуждал вопрос вербовочной работы и подыскания 
мест для хранения литературы.

Выполняя отдельные поручения руководителей ВСХСОН и 
«командира» группы ИВОЙЛОВА, в течение марта-июня 1966 года 
являлся связным между ними.

В целях конспирации разработал для «группы» защитные ле­
генды. Уплатил членские взносы в сумме 34 рублей.

Подсудимый ИВЛЕВ вступил в антисоветскую организацию 
15 января 1965 года, путем проведения антисоветской пропаганды 
и распространения антисоветской литературы вовлек в ВСХСОН 
подсудимого СУДАРЕВА, обрабатывал во враждебном духе своих 
знакомых ГОНОБОБЛЕВА и РАДЧЕНКО.
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С декабря 1965 года входил с СУДАРЕВЫМ и ИВОЙЛОВЫМ 
в состав «боевой группы», периодически встречался с ее «коман­
диром» — подсудимым ИВОЙЛОВЫМ, обсуждая различные вопро­
сы деятельности группы.

В феврале 1965 года получил от СУДАРЕВА текст антисовет­
ской статьи «Призрак бродит по Европе», одобрил ее и передал 
САДО.

В 1966 году участвовал в сборищах, посвященных вопросам 
вербовочной работы и подыскания мест хранения антисоветской 
литературы.

Выполнял отдельные поручения руководителей ВСХСОН. Внес 
в денежный фонд организации членские взносы в сумме 20 руб­
лей.

Подсудимый ВЕРЕТЕНОВ, участвуя в ВСХСОН с 12 марта 
1966 года, выполнил поручение БОРОДИНА об организации кон­
спиративной встречи с единомышленником ГОНЧАРОВЫМ В. М.

В феврале 1966 года, готовясь к вступлению в ВСХСОН, при­
нял участие совместно с БОРОДИНЫМ в изготовлении фоторе­
продукции антисоветской книги Г. Рауха «История Советской Рос­
сии».

Летом 1966 года передал ИВОЙЛОВУ в качестве членских 
взносов 25 рублей, из которых последний передал в фонд органи­
зации 15 рублей.

Осенью 1966 — зимой 1967 годов принимал участие в мик­
рофильмировании книг Н. Бердяева реакционного содержания. 
Дал согласие БОРОДИНУ выполнить его поручение о знакомстве 
и выяснении личных качеств СТАТЕЕВА В. В. на предмет «пригод­
ности» к приему в ВСХСОН.

Для этой цели получил пароль и отзыв. Согласился при выезде 
в Ленинград получить и переправить в Томск литературу из фонда 
ВСХСОН.

Подсудимый КОНСТАНТИНОВ, вступив в члены ВСХСОН 18 
мая 1965 года, весной 1966 года передал в антисоветскую органи­
зацию оружие, пистолет «Маузер» с девятью боевыми патронами. 
Весной 1966 года ознакомил с фотокопией антисоветской книги М. 
Джиласа «Новый класс» супругов БАЛЬДЫШ и хранил конспектив­
ные записи до дня ареста.
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Огнестрельное оружие — пистолет «Маузер» с девятью при­
годными к стрельбе патронами к нему приобрел летом 1964 года у 
Галины БАЛЬДЫШ за 30 рублей и хранил его без соответствую­
щего разрешения.

В совершении вышеперечисленных преступных действий под­
судимые ПЛАТОНОВ, ИВАНОВ, УСТИНОВИЧ, БОЧЕВАРОВ, КО- 
НОСОВ, МИКЛАШЕВИЧ, БУЗИН, НАГОРНЫЙ, ЗАБАК, БАРАНОВ, 
ШУВАЛОВ, БОРОДИН, ИВОЙЛОВ, СУДАРЕВ, ИВЛЕВ, ВЕРЕТЕ- 
НОВ и КОНСТАНТИНОВ признали полностью свою вину.

Судебная коллегия считает, что вина всех подсудимых в со­
вершении инкриминированных им действий нашла свое полное под­
тверждение в материалах дела.

Показаниями подсудимых, данными ими подробно как на пред­
варительном, так и на судебном следствии об обстоятельствах 
совершенных действий, установлено, что каждый из них, вступая 
в члены антисоветской организации и участвуя в дальнейшем в 
ее деятельности, организованно со своими единомышленниками 
направляли усилия на свержение существующего государствен­
ного и общественного строя СССР.

Уделяли свое главное внимание вопросам роста организации 
за счет вербовки новых членов ВСХСОН, вопросов размножения, 
хранения и распространения в пропагандистских целях антисовет­
ской тенденциозной и реакционной религиозной литературы.

Осуществляли прием в организацию с соблюдением разра­
ботанного ритуала, заполнением анкет, принятием присяг, избра­
нием конспиративных имен. Создавали материальную базу за счет 
средств, вносимых в качестве членских взносов. Входили, как пра­
вило, в одно из подразделений ВСХСОН, занимались подготовкой 
к созданию печатного органа, военной подготовкой и вопросами 
доставки и хранения оружия.

Показания подсудимых подтверждаются и показаниями допро­
шенных по делу свидетелей КЛЮЧКОВА, ШЕСТАКОВА, ИОВАЙ- 
ШИ, КОЗИЧЕВА, ГОНЧАРОВА и других, вовлеченных в свое вре­
мя в антисоветскую организацию ВСХСОН, а также показаниями 
свидетелей АБРАМОВА, ОСИПОВИЧА, ФРЕДЕРИКСА, БАЛАЯНА, 
КАЛИНИНА, братьев АЛЕХИНЫХ, ВИРОЛАЙНЕНА, РАГАНЯНА, 
СПАЙЛЕ, ЛИСИНА, ПАЕВСКОГО, ОРЛОВА-ЧИСТОВА, КРАГИНА, 
АНТИПИНА, ГИДОНИ, ЧИРКОВА, ГОНОБОБЛЕВА и других, в 
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отношении которых проводилась антисоветская обработка в тех 
же целях.

Показаниями свидетелей САДО и ВАГИНА — осужденных по 
другому делу, подтвердивших существование ВСХСОН и участие 
в ней подсудимых.

Не доверять показаниям указанных свидетелей у суда нет 
оснований, за исключением показаний САДО и ВАГИНА по во­
просу отсутствия у членов организации замысла на вооруженное 
свержение Советского строя. Их показания и показания подсуди­
мых в этой части опровергаются программой ВСХСОН, а также 
другими материалами дела: структурным построением организации 
по типу военных подразделений, обсуждением на сборищах и лич­
ных встречах ПЛАТОНОВЫМ, КОНОСОВЫМ, БУЗИНЫМ, НАГОР­
НЫМ и МИКЛАШЕВИЧЕМ вопросов доставки и мест хранения 
оружия, приобретением подсудимыми КОНОСОВЫМ и ИВОЙЛО­
ВЫМ военной литературы и другими доказательствами.

Кроме того, вина подсудимых установлена протоколами осмот­
ра выемки и изъятия значительного количества программных до­
кументов, документов антисоветского и религиозного содержания, 
а также изданных на Западе антисоветских книг в подлинниках и 
фотокопиях, вещественными доказательствами — пишущими ма­
шинками, фотоаппаратами и другими фотопринадлежностями и за­
ключениями судебно-криминалистических экспертов. Показаниями 
свидетелей ШУВАЛОВА, ДУБОВИК, СОЛОДОВНИКОВОЙ, СТАТЕ- 
ЕВА и других, и супругов БАЛЬДЫШ в отношении продажи пи­
столета «Маузер» КОНСТАНТИНОВУ и распространения им книги 
М. Джиласа.

На основании изложенного Судебная Коллегия считает, что 
действия ПЛАТОНОВА, ИВАНОВА, УСТИНОВИЧА, БОЧЕВАРО- 
ВА, КОНОСОВА, МИКЛАШЕВИЧА, БУЗИНА, НАГОРНОГО, ЗА- 
БАКА, БАРАНОВА, ШУВАЛОВА, БОРОДИНА, ИВОЙЛОВА, СУ­
ДАРЕВА, ИВЛЕВА, ВЕРЕТЕНОВА, по статьям 70 части 1, 72 и 218 
части 1 УК РСФСР квалифицированы правильно.

Переходя к обсуждению вопроса о мерах наказания подсуди­
мых, Судебная Коллегия учитывает тяжесть совершенных ими пре­
ступлений.

Учитывая раскаяние и признания своей вины, Суд учитывает 
также и наиболее активную роль подсудимых ПЛАТОНОВА, ИВА­
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НОВА, ИВОЙЛОВА и БОРОДИНА и считает, что они должны быть 
подвергнуты наказанию на длительный срок лишения свободы.

Принимая во внимание содеянное, раскаяние и личность каж­
дого из подсудимых, неполное раскаяние подсудимого ВЕРЕТЕ­
НОВА, менее активную роль подсудимых СУДАРЕВА, ИВЛЕВА, 
ЗАБАКА, ШУВАЛОВА и КОНСТАНТИНОВА в совершении ими 
преступлений, Суд считает, что наказание в отношении их должно 
быть определено в виде лишения свободы на менее длительные 
сроки. В отношении КОНСТАНТИНОВА, с учетом степени вины, 
состояния здоровья его и его матери, Суд считает возможным из­
брать наказание в виде лишения свободы в пределах отбытого им 
срока предварительного заключения.

На основании изложенного и руководствуясь статьями 71, 
301-303, 317 УПК РСФСР, Судебная Коллегия

ПРИГОВОРИЛА:

ПЛАТОНОВА ВЯЧЕСЛАВА МИХАЙЛОВИЧА признать винов­
ным и назначить ему наказание по статьям 10 части 1 и 72 УК 
РСФСР в виде лишения свободы сроком на семь (7) лет с отбы­
тием наказания в исправительно-трудовой колонии строгого ре­
жима, без ссылки.

ИВАНОВА НИКОЛАЯ ВИКТОРОВИЧА, ИВОЙЛОВА ВЛАДИ­
МИРА ФЕДОРОВИЧА и БОРОДИНА ЛЕОНИДА ИВАНОВИЧА при­
знать виновными и назначить каждому из них наказание по ста­
тьям 70 части 1 и 72 УК РСФСР в виде лишения свободы сроком 
на шесть (6) лет с отбыванием наказания в исправительно-трудо­
вой колонии строгого режима, без последующих ссылок.

КОНОСОВА МИХАИЛА БОРИСОВИЧА признать виновным и 
назначить ему наказание по статье 70 часть 1 и 72 УК РСФСР в 
виде лишения свободы сроком на четыре (4) года с отбытием на­
казания в исправительно-трудовой колонии строгого режима, без 
последующей ссылки.

УСТИНОВИЧА СЕРГЕЯ СЕРГЕЕВИЧА признать виновным и 
назначить ему наказание по статье 70 части 1 и 72 УК РСФСР в 

— 141 —



виде лишения свободы сроком на три (3) года и шесть месяцев 
с отбыванием наказания в исправительно-трудовой колонии стро­
гого режима, без ссылки.

МИКЛАШЕВИЧА АЛЕКСАНДРА АНДРЕЕВИЧА, БУЗИНА 
ЮРИЯ СЕРГЕЕВИЧА, НАГОРНОГО ВАЛЕРИЯ ИВАНОВИЧА и БА­
РАНОВА ЮРИЯ ПЕТРОВИЧА признать виновными и назначить 
каждому из них наказание по статье 70 часть 1 и 72 УК РСФСР 
в виде лишения свободы сроком на три (3) года с отбыванием на­
казания в исправительно-трудовой колонии строгого режима, без 
последующей ссылки.

БОЧЕВАРОВА ГЕОРГИЯ НИКОЛАЕВИЧА и ВЕРЕТЕНОВА 
ВЛАДИМИРА ФЕДОРОВИЧА признать виновными и назначить на­
казание каждому из них по статьям 70 часть 1 и 72 УК РСФСР в 
виде лишения свободы сроком на два (2) года и шесть (6) ме­
сяцев с отбыванием в исправительно-трудовой колонии строгого 
режима, без последующих ссылок.

СУДАРЕВА АНАТОЛИЯ ИВАНОВИЧА и ИВЛЕВА АНАТОЛИЯ 
ГЕОРГИЕВИЧА признать виновными и назначить каждому из них 
наказание по статье 70 часть 1 и 72 УК РСФСР в виде лишения 
свободы сроком на два (2) года с отбытием наказания в ис­
правительно-трудовой колонии строгого режима, без последующих 
ссылок.

ЗАБАКА ОЛЬГЕРТА ПЕТРОВИЧА и ШУВАЛОВА ОЛЕГА НИ­
КОЛАЕВИЧА признать виновными и назначить каждому из них на­
казание по статьяхМ 70 часть 1 и 72 УК РСФСР в виде лишения 
свободы сроком на один год с отбытием наказания в исправитель­
но-трудовой колонии строгого режима, без последующих ссылок.

КОНСТАНТИНОВА СТАНИСЛАВА ВЛАДИМИРОВИЧА при­
знать виновным и назначить ему наказание по статьям 70 часть 1 
и 72 УК РСФСР в виде лишения свободы сроком на десять (10) ме­
сяцев с отбыванием наказания в исправительно-трудовой колонии 
строгого режима, без ссылки, его же по статье 218 части 1 УК 
РСФСР подвергнуть наказанию в виде лишения свободы сроком на 
шесть (6) месяцев. В порядке статьи 40 УК РСФСР окончательной 
мерой наказания считать лишение свободы сроком на десять (10) 
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месяцев с отбыванием наказания в исправительно-трудовой коло­
нии строгого режима, без последующей ссылки.

Начало срока наказания осужденным исчислять:
КОНОСОВУ и НАГОРНОМУ с 7 февраля 1967 года, БАРАНОВУ с 
10 февраля 1967 года, ПЛАТОНОВУ, ИВАНОВУ и УСТИНОВИЧУ 
с 17 февраля 1967 года, МИКЛАШЕВИЧУ с 15 февраля 1967 года, 
БОРОДИНУ с 18 февраля 1967 года, ИВОЙЛОВУ с 9 марта 1967 
года, БУЗИНУ и ВЕРЕТЕНОВУ с 2 июня 1967 года, БОЧЕВАРОВУ 
с 12 июля 1967 года с зачетом дней задержания в порядке статьи 
122 УПК РСФСР с 17 февраля 1967 года, СУДАРЕВУ с 12 июля 
1967 года с зачетом дней задержания в порядке статьи 122 УПК 
РСФСР с 17 февраля 1967 года по 20 февраля 1967 года, ИВЛЕВУ 
с 12 июля 1967 года с зачетом дней задержания в порядке статьи 
122 УПК РСФСР с 18 февраля 1967 по 21 февраля 1967 года.

Зачесть в счет отбытия наказания предварительное заключе­
ние осужденным ШУВАЛОВУ с 8 февраля 1967 года, ЗАБАКУ с 
7 февраля 1967 года, КОНСТАНТИНОВУ с 12 июля 1967 года дни 
задержания в порядке статьи 122 УПК РСФСР с 1 марта 1967 года 
по 4 марта 1967 года, период нахождения на психиатрической 
экспертизе с 6 марта 1967 года по 11 апреля 1967 года; за отбы­
тием осужденными ШУВАЛОВЫМ, ЗАБАКОМ и КОНСТАНТИНО­
ВЫМ наказания из-под стражи их немедленно освободить.

Меру пресечения остальным осужденным до вступления при­
говора в законную силу не изменять, оставить — содержание под 
стражей.

Судебные издержки по делу с осужденных в сумме 1292 руб­
ля взыскать в доход государства:

с осужденных ПЛАТОНОВА — 84 рубля, ИВАНОВА — 79 руб­
лей, УСТИНОВИЧА — 72 рубля, БОЧЕВАРОВА — 18 рублей, КО- 
НОСОВА — 334 рубля, МИКЛАШЕВИЧА — 30 рублей, БУЗИНА 
— 20 рублей, НАГОРНОГО — 46 рублей, БАРАНОВА — 50 руб­
лей, ШУВАЛОВА — 20 рублей, БОРОДИНА — 75 рублей, ИВОЙ­
ЛОВА — 124 рубля, ВЕРЕТЕНОВА — 134 рубля, СУДАРЕВА — 
148 рублей, ИВЛЕВА и КОНСТАНТИНОВА — по 25 рублей.
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Вещественные доказательства — книги и документы оставить 
при деле.

Приговор может быть обжалован в Верховный Суд РСФСР в 
течение семи суток с момента вручения копий приговора осуж­
денным.

п.п. ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ — H. С. ИСАКОВА 
НАРОДНЫЕ ЗАСЕДАТЕЛИ — М. Л. ИВАНОВ

и И. П. КРАЙНОВ.

Копия верна. ПРЕДСЕДАТЕЛЬСТВУЮЩИЙ — 
ЗАМ. ПРЕДСЕДАТЕЛЯ ЛЕНГОРСУДА:

(H. С. ИСАКОВА)

СЕКРЕТАРЬ:
(К. И. ЛИХОМАНОВ)
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III.
В тюрьмах и лагерях





Александр ПЕТРОВ-АГАТОВ

АРЕСТАНТСКИЕ ВСТРЕЧИ1)

НЕВЫДУМАННАЯ ПОВЕСТЬ

По Рождестве Христове 
лето 1969-ое

Январь 1972 г.

— Знаете, за что вас арестовали? — спросил майор Ха­
бибулин, предварительно назвав себя, и многозначительно 
посмотрел на рукописи. Я понял, что он сразу решил внести 
ясность.

— Неужели за стихи? — удивился я.
— Эти стихи хуже атомной бомбы, — решительно отре­

зал он. — Сейчас ни о чем разговаривать не будем. Я хочу, 
чтобы вы собрались с мыслями и просто отдохнули. Вот вам 
ордер на арест, подписанный прокурором. Теперь не те вре­
мена, мы просто так не берем, — не бойтесь. Сидеть на Лу­
бянке не будете. У нас здесь сейчас вообще никто не сидит. 
Вас отвезут в Лефортово. Там сейчас политический изоля­
тор. [...]

В Лефортове я оказался впервые. Знал, что раньше тут 
была режимная политическая тюрьма. Ходили слухи, что 
здесь, как, впрочем, и на Лубянке и в Бутырках, расстрели­
вали без суда и следствия. По приговорам на тот свет тоже 
отправляли отсюда [...]

После тщательного обыска дали матрас, две простыни, 
одеяло, подушку, полотенце, миску с ложкой и кружкой и 
препроводили в камеру. И опять же — шаг вперед, в де­
мократию: не в одиночку. Навстречу, как только передо мной

(!) Выдержки из “повести” которая была напечатана в Гранях, 
№ 82 (1971), стр. 99-126, № 83 (1972), стр. 47-78, № 84 (1972), 
стр. 56-96.
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распахнулись двери шестьдесят четвертой, с коек поднялись 
два улыбающихся узника.

— Проходите... Проходите...
— Здравствуйте...
Дверь закрылась без скрипа и шума. Тихо, почти нежно. 

Состоялось первое арестантское знакомство. [...]
Говорил Садо. Высокий представительный Юрий Юха­

нович, очень похожий мужественным лицом на грека, в дей­
ствительности — ассириец, примерно пятидесятилетнего воз­
раста. Осужден он был за какую-то валютную операцию, си­
дел в уголовном лагере, а теперь его привезли сюда на очную 
ставку с арестованным бизнесменом.

— Позвольте, но какое это имеет отношение к поли­
тике?

— В Советском Союзе всё имеет отношение к политике. 
И самое прямое! — спокойно ответил мой новый знакомый. 
— Всеми валютными частными торговыми сделками, за ко­
торые в голову никому не придет судить за рубежом, здесь 
привлекают к ответственности кагебешники. Душат, так ска­
зать, экономическую контрреволюцию на корню. А вы, про­
стите, за что? За стихи? Неужели за стихи могут посадить? 
Ай-ай-ай-... Прочтите хоть одно... если помните...

Прочел два. Поэты читают свои стихи даже по дороге 
на виселицу, если их об этом попросят.

— Великолепно! — закричал Садо. — Как жаль, что 
этих стихов не знает мой брат! Их целая группа. Все моло­
дые люди, окончившие университет. Из Ленинграда. Не слы­
хали?

— Первый раз слышу, — признался я.
— О! Как можно! — искренне удивился Юрий Юхано­

вич. — Сейчас я вам расскажу. Хотите? [...]
Садо вскоре от меня забрали, но я успел узнать от не­

го, что в Ленинграде в феврале 1967 года была арестована 
большая группа социал-христиан. Возглавлял эту группу 
Игорь Вячеславович Огурцов, человек, по характеристике 
Садо, очень чистый, мужественный, широко образованный 
и — главное — верующий.
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— Все буквально в этой группе люди верующие и вы­
сокоинтеллектуальные, — заверял меня Юрий Юханович. — 
Брат мой, Михаил, первый помощник Огурцова — востоко­
вед, Платонов — тоже. Незадолго до ареста вернулся из 
Эфиопии. Николай Викторович Иванов — искусствовед, пре­
подавал в «Ленинградском университете. Умница! Ах, какой 
умница! В Томском университете преподавал политэконо­
мию Владимир Федорович Ивойлов. Михаил Борисович Ко-, 
носов — поэт, заочник литературного института писателей. 
Георгий Николаевич Бочеваров — историк. А Вагин? Евгений 
Александрович — это особенный человек!

Я был потрясен. В России, в шестидесятые годы — во­
енно-политическая организация! «Люди, поставившие себе це­
лью восстановление монархии и возрождение истинного пра­
вославия. Согласитесь, что в XX веке, в советской стране, 
среди молодежи — это более чем необычно. Мне не терпе­
лось скорее в лагерь! Хотя бы только затем, чтобы познако­
миться с этими людьми.

Но в лагеря я попал не скоро. [...]
(Когда Петров-Агатов, наконец, попал в лагерь, он ско­

ро встретился с членами ВСХСОН).
...Еще через день ко мне пришли Нагорный и Ивойлов. 

Это были первые ласточки из той военно-политической ор­
ганизации социал-христиан, о которой в Лефортове расска­
зывал мне Юрий Юханович Садо. Все первые три дня я рас­
спрашивал о них, собрал кое-какие сведения, но сам подойти 
стеснялся. Оба молодые, какие-то светлые, излучающие те­
пло, они принесли в мой угол (а койка моя была в углу, 
в конце барака) дыхание чего-то свежего и чистого.

— Валерий Иванович...
— Владимир Федорович...
Первый — голубоглазый, с очень тонкими, как бы про­

зрачными, словно родник, чертами лица — был Нагорный. 
Второй — замкнутей, тише, посумрачней — Ивойлов.

— Мы пришли, — не помню уж, кто начал из них, — 
пригласить вас к нам, петербуржцам. Надеемся, вы...

— Да, да, — перебил я, — слышал о вас и буду счи­
тать за честь для себя... Во сколько вам будет удобнее?
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Мы сговорились на семь вечера.
Собрались из них все, кто был в этой зоне. Я говорю 

«этой», потому что был еще семнадцатый лагпункт. Часть 
группы находилась там. Трое — востоковед Вячеслав Ми­
хайлович Платонов, литературовед Евгений Александрович 
Вагин и бывший директор школы — очень интересный, по 
слухам, как личность — Леонид Иванович Бородин, — быв­
ший в Саранске на так называемой профилактике: ежегодно 
туда привозили на два месяца по три-четыре человека на 
предмет переубеждения.

Лидеры Игорь Вячеславович Огурцов и Михаил Юха- 
нович Садо отбывали срок во Владимире, в тюрьме.

...За большим столом, специально откуда-то принесен­
ным, — семь человек. Кроме Нагорного и Ивойлова, тут были 
Борис Анатольевич Аверичкин, — внук одного из первых 
советских адмиралов, с замкнутым лицом, обрамленным гу­
стой темно-огненной бородой; очень милый, совсем еще маль­
чик, с нежными щеками и красивыми карими глазами, Ми­
хаил Борисович Коносов, — поэт, признавшийся, что было бы 
лучше обращаться к нему не только по имени, но и по от­
честву; видимо, очень добрый и открытый, но старающийся 
казаться ушедшим в себя и проницательным, — Георгий Ни­
колаевич Бочеваров, — историк; затем в возрасте тридцати 
трех-тридцати пяти лет, с татуировкой на правой руке, флег­
матичный, с вытянутым холеным, но рано посеревшим лицом, 
— Юрий Петрович Баранов, — инженер. Был тут и очень 
похожий на царя Николая Второго, с подслеповатыми, сле­
зящимися глазами, человек, фамилию которого мне не на­
звали. И, наконец, Сударев: невысокого роста, о чем-то все 
время сосредоточенно думающий и, как я позже о нем узнал, 
мечтающий посвятить себя писательской деятельности.

Так же, как и при встрече с Синявским, по столу пошла 
кружка с кофе. Вернее, две кружки. Одна вдогонку другой. 
С первой же минуты я оказался на положении «подследст­
венного»: в каком году родился? когда судился? сколько 
раз? образование? национальность? вероисповедание? и т. д. 
В дальнейшем я узнал, что анкета играла в организации да­
леко не последнюю роль. У них были солидные архивы и 
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личные дела, что при разгроме организации сыграло отри­
цательную роль. Земляки мои при первой встрече сами рас­
крываться явно не хотели. После «допроса» они попросили 
меня высказать свое мнение об их организации, поделиться 
своими прогнозами на будущее, почитать стихи, за которые 
я арестован.

Я сказал, разумеется, то, что думал:
— Появление вашей организации в стране — событие 

чрезвычайное. Христианство, православие, конституционная 
монархия — это, на мой взгляд, единственное, на чем может 
стоять и быть великой Россия. То, к чему пришли вы, мо­
лодые люди, в обстановке кромешной тьмы тенденциозно­
сти и духовной кастрации, — делает вам не только честь, но 
и свидетельствует о больших духовных и творческих воз­
можностях каждого из вас. Однако я убежден, что путем за­
говоров, мятежей и государственных переворотов в советской 
России ничего изменить нельзя. Поэтому все ваше дело с 
первой минуты было обречено на провал. Но ваше появление 
— это, повторяю, свидетельство того, что нация жива и Рос­
сия не погибла. Я всем вам кланяюсь в ноги.

Аплодисментов не было, одобряющих взглядов — тоже, 
но лёд сломался.

— А как же вы мыслите себе освобождение страны от 
коммунизма? — спросил Ивойлов.

— Бездна должна отстрадать, — ответил я. — Мир 
стоит на грани неотвратимой войны, которая, по-видимому, 
начнется на арабском востоке...

Начался спор. Страсти разгорались с каждой минутой, 
и Бог знает, сколько бы это еще продолжалось, если бы я 
не воспользовался правом гостя в благовоспитанной компа­
нии и не стал читать стихов.

Стихи понравились. Бочеваров, провожая меня, расчув­
ствовался:

— Я должен попросить у вас извинения. Вы мне внача­
ле не понравились и я вас даже не принял. Но теперь... будем 
друзьями. Хотите?

Я обнял Георгия Николаевича. Болгарин, сын известно­
го революционера, именем которого названа одна из улиц 
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Софии, он мне чем-то напоминал тургеневского Инсарова. С 
той же страстностью Георгий Николаевич шел приступом на 
марксизм и не мог себе представить Россию без царя и пра­
вославия.

Мы попрощались и разошлись до утра.
Неразлучные друзья Нагорный и Ивойлов, а иногда и 

Баранов, по вечерам заходили ко мне всё чаще. Юрий Пет­
рович, как правило, безмолвствовал, а Валерий Иванович и 
Владимир Федорович без конца задавали вопросы, связан­
ные с христианством, толкованием Евангелия. Чувствовалось, 
что они стремятся познать Истину. Я советовал обращать­
ся непосредственно к Богу, совершенно уверенный в том, 
что только через молитву и откровения может даться свет 
познания.

«Книжникам», только что закончившим университет, с 
этим смириться было трудно.

— А как же разум? — спрашивал Валерий Иванович.
Я цитировал Тертуллиана, утверждавшего, что после 

Христа не нужна никакая любознательность, после Еванге­
лия не нужно никакого исследования. Вспоминал Лютера. 
Достоинство веры заключалось, по Лютеру, в том, что она 
свертывает шею разуму и душит зверя, который иначе мог 
бы задушить целый мир со всеми его творениями. По его 
мнению, разум — первая потаскуха дьявола.

Значило ли это, что я был против образования?
Конечно, нет! Но образование — образованию рознь. 

И в этом смысле слова Ньютона о том, что только большие 
знания приближают к Богу, а малые отдаляют от Него, не 
вызывали у меня никакого сомнения. Так и только так. [...]

Со временем Ивойлов и Нагорный стали заходить ко 
мне реже, но когда им объявили, что они уезжают в Саранск 
на «профилактику» вместо возвращающихся оттуда Платоно­
ва, Вагина и Бородина, — пришли проститься, на глазах у 
обоих были слезы. Заплакал и я.

— Не обижайте меня и возьмите это на дорогу.
И я передал Нагорному пакет со сдобными сухарями, 

сгущенное молоко и всё, что было в моем запасе, образо­
вавшемся во время Рождественского поста в Лефортове.
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А на следующий день я уже знакомился с Вагиным. Пла­
тонова и Бородина, к сожалению, провезли мимо одиннад­
цатого — прямо на семнадцатый лагпункт.

Евгений Александрович произвел на меня самое прият­
ное впечатление. Высокий, стройный, собранный, даже в 
арестантской робе он весь дышал благородством, умом, изя­
ществом манер. Можно ли дышать изяществом манер? Судя 
по Вагину, — можно.

В компании Синявского, всё того же Конухова и Деру- 
нова я провел с Евгением Александровичем не менее двух 
часов. Говорили о литературе, искусстве, политике. Эруди­
цию, высокий интеллект Вагина, при всей его скромности, не 
заметить было нельзя. Чувствовалось, что этот человек не 
выбирал себе мировоззрение, что стало модным в последнее 
время, а вырабатывал его в себе. Впервые от литературоведа 
(а Евгений Александрович был литературоведом по высоко­
му счету и занимался в основном Достоевским) услышал я 
верную оценку Горького:

— Ужасный язык, — сказал Вагин. — Разве русский 
писатель может говорить таким языком? И потом... злой он, 
этот Горький. [...]

Я почувствовал, что Евгений Александрович — очень, 
очень русский, но как, впрочем, и все члены их тайной орга­
низации, излишне отртодоксален и традиционен.

Любящий и понимающий поэзию, искусство, он и слу­
шать не хотел о том, что Лермонтов и Пушкин, к примеру, 
принесли России больше вреда, чем пользы. Он, как, кста­
ти, и Синявский, видел в них только художников. А я смот­
рел на них, в первую очередь, как на сеятелей. Поэт, напи­
савший «Гаврилиаду», проповедовавший в определенный пе­
риод материализм, не мог быть, с моей точки зрения, добрым 
сеятелем. Я не мог принять Пушкина как человека, на счету 
которого значится более двухсот любовниц и десятки свя­
занных с этим дуэлей. Вагин закрывал на это глаза и где-то 
в своем отношении к Пушкину смыкался с Белинским, ут­
верждавшим, что поэт — шаловливое дитя природы, которо­
му нужно всё прощать.
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— Пушкин — величайший русский патриот, — несколь­
ко разгоряченно, чтоб опрокинуть мои критические замеча­
ния по адресу безусловно гениального поэта России, попы­
тался подвести черту Евгений Александрович.

— Патриот? — переспросил я. Тут я дал волю своим 
чувствам. — По-разному все понимают патриотизм. Для 
меня истинный патриотизм неотделим от христианства. [...]

Не сошлись мы с Вагиным и по еврейскому вопросу. 
Он считал, что все несчастье в России от евреев. Я был уве­
рен, что от материализма, который отчасти действительно 
укрепился через неверующих евреев. Но разве только одних 
евреев? И разве русские и другие народы не ответственны 
за потерю веры? И разве еврей-художник Левитан и поэт 
Пастернак, исповедующие христианство, не более русские, 
чем гниды Николай Грибачев и Михаил Шолохов, ходящие 
в русских? [...]

Я попросил Евгения Александровича в оставшиеся ми­
нуты рассказать о «профилактике» в Саранске. Что это та­
кое?

— Комедия, — улыбнулся Вагин. — Приходят местные 
писатели, другие мордовские знаменитости, разумеется, по 
вызову КГБ, и стараются переубедить. Порой даже в ресто­
ран водят, по городу в легковой машине провозят, в мага­
зины заводят. Смотрите, мол, как культурно и красиво жи­
вут советские люди. Хлеб есть, киноленты крутятся, вход в 
ресторан свободный. Джаз играет. И коньяк даже порой 
бывает. Чего же более?

Платонов попросил, чтоб его сводили в церковь. Хотел 
исповедоваться и причаститься.

Полковник Арбузов (это заместитель начальника Мор­
довского КГБ) просьбой Вячеслава Михайловича в первую 
минуту был озадачен. Потом лихо улыбнулся и твердо ска­
зал:

— Сводим! Непременно сводим!
Но так, конечно, и не сводили. [...]
Я написал открытое письмо петербужцам, стараясь разъ­

яснить некоторым из них (подчеркиваю — некоторым из 
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них, потому что не все были антисемитами) несовместимость 
христианства с антисемитизмом. [...]

...За пасхальным столом были все петербужцы без ис­
ключения из находящихся на одиннадцатом. Пригласили и 
нас с Андреем Донатовичем. Кроме кофе и конфет, на столе 
ничего другого не было.

Евгений Александрович, как бы возглавлявший стол, 
трижды произнес «Христос Воскрес!»

Все встали, осенили себя крестным знамением и ответили:
— Воинстину воскрес!
За окном была весна. Оттаивала земля. Не могли не от­

таивать и сердца. Я посмотрел на лица собравшихся. Все они 
была торжественны, по ним скользили лучи солнца.

Вагин произнес короткую речь. Смысл ее был в том, 
что собравшиеся за столом — соль России. И он верит в 
возрождение страны. В возрождение нации. И в людей, си­
дящих за столом, тоже верит.

Не знаю почему, но мне хотелось плакать. Я по-прежне­
му любил Вагина и всех находящихся здесь, ни на минуту не 
сомневался в том, что и Евгению Александровичу, и Нико­
лаю Викторовичу, и Георгию Николаевичу, и Владимиру Фе­
доровичу — всем сидящим за столом суждено строить но­
вую Россию, но всё равно — мне хотелось плакать.

Царь Соломон, узнав о том, как плакал Китоврас при 
выходе из церкви счастливой молодой четы, спросил:

— Почему плакал?
— Видел, что завтра один из них погибнет, — ответил 

мудрец и провидец.
Я — не пророк и не знаю судеб людей. Но я знал уже 

тогда за столом, что это — лучшие люди сегодняшней Рос­
сии. Еще не соль земли. За пасхальный стол собрались — 
братья.

«Они могут стать солью, — думал я, — если много по­
страдают, победят в себе самих себя и научатся любить».

В двенадцать часов дня Андрей Донатович, Николай 
Викторович Иванов, с которым я познакомился у петербурж­
цев в первый день Пасхи, и я оставили компанию, предвари­
тельно поставив ее в известность, что в этот час мы пригла­
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шены «пятидесятниками» Дмитрием Зарубиным и Василием 
Патрушевым, которых все в лагере знали и уважали. [...]

Очаровал меня Иванов. Это — неисчерпаемый кладезь 
знаний. Оказывается, он долгое время работает над диссер­
тацией по православию. Всё, что связано с верой на Руси, 
с древним и нынешним искусством, он знает до мельчайших 
подробностей. Дворянский отпрыск, потомок Пущиных, Ни­
колай Викторович впитал в себя с младенческим молоком 
любовь к России и, конечно, не мыслил себя без духа её 
истории и лучших традиций отечества.

Весь вечер я снова и снова размышлял над судьбой Рос­
сии, отечества своего. Разговор с Синявским и Ивановым 
рождал поток мыслей.

Я снова и снова анализировал историю православия, 
искал причины, приведшие Русь — Богоносную Державу — 
к революции и, как следствие ее, к бездне материализма, к 
духовной кастрации. Вспоминал протопопа Аввакума и его 
слова о том, что Россия (за отступничество от веры во вре­
мена раскола) отдана Богом на время дьяволу и что ждут 
ее великия испытания и страдания.

Я давно уже понимал, что, начиная с Петра, православ­
ная Церковь потеряла самостоятельность и, став под контролъ 
Синода, дошла до того, что превратилась в филиал органов 
государственной безопасности. Её хозяевами стали атеист- 
вующие разбойники из Совета министров. Не понимающе­
му этого Машкову я не удивлялся. Странно было, что и Ива­
нов, и Вагин, и Ивойлов не хотели понять, что коммунисты 
не упали с неба. Их родил царь Петр и императрица Екате­
рина, их пестовало дворянство, духовенство и купечество. С 
ними заигрывала интеллигенция и, наконец, их утвердил на­
род.

Верить в Бога — это не значит только носить крест и 
ходить по праздникам в храм. И последние триста, даже бо­
лее, лет до Октябрьской революции Россия верила именно 
так. Это была традиция, этикет, хотя страна и заливалась 
колокольным звоном. Ложь, разврат, тяга к роскоши и богат­
ству пронизали почти всю знать. По земле ходили крашеные 
гробы, наполненные смрадом, а не православные христиане, 
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для которых нет и не может быть разницы между простым 
безграмотным мужиком и высокопоставленным дворянином. 
А несчастный князь Вяземский, — потомок известных Вязем­
ских, — попав в советскую тюрьму, протестовал, как мне точ­
но известно, против того, что его посадили вместе с бывшим 
колхозником в одну камеру. Может ли такое дворянство рас­
считывать на реставрацию старого — назовем его так — 
строя? А Вагин и Иванов, правильно поняв единственно при­
емлемую для России идею православия и монархии, жили 
духом ХѴІІІ-ХІХ столетий. Это был уже отравленный дух. 
Стало быть, отравлены были частично и эти лучшие из лю­
дей современной России, появившиеся в ней чудом, по-ви­
димому, для великих дел в будущем.

Но им необходимо было переплавиться, чтоб не метаться 
в дальнейшем, как знаменитый философ Владимир Соловьев 
и блестящий поэт Вячеслав Иванов. Задыхающиеся в контро­
лируемом и направляемом жандармерией православии, они — 
безусловно незаурядные личности — убежали в католи­
цизм. Я говорю не о том православии, которое принял князь 
Владимир, крестив Русь, а о том, которое, отступив от веры, 
насадили жандармы и которое привело отечество на грань 
гибели. Да, и Иванову, и Вагину (об Огурцове и Садо речь 
пойдет ниже), и Ивойлову, и Аверечкину, и Коносову, и Ве- 
ретенову нужно было переплавиться. Они были не дерьмом, 
сгорающим в печи, а золотом. И золоту этому надо было очи­
ститься от пыльных налетов и тех примесей, что налипали 
веками. [...]

Петербургская тайная организация социал-христиан вы­
росла в Ленинградском коммунистическом университете. 
Отец Николая Викторовича Иванова — убежденный комму­
нист, партийные семьи у Баранова и Коносова. [...]

К чести отдельных арестантов, на отпор советскому мра­
кобесию, хоть и не очень многие, но были способны. Петер­
буржца Леонида Бородина — талантливого поэта и умного 
историка — посадили в изолятор за то, что он отказался по­
сещать политзанятия. Назавтра не вышли на работу все пе­
тербуржцы. Их поддержали коммунары во главе с Хахаевым, 
либеральная группа Драгоша.
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Примчались на рысях «кавалеристы», то бишь кагебеш­
ники из Саранска, прокурор и другие.

Леонида Ивановича, отказавшегося даже на аркане слу­
шать галиматью, из карцера выпустили и на некоторое время 
отстали от не желающих приобщаться к марксизму-лениниз­
му. [...]

А сейчас мне надо заканчивать главу... Так вот. Не знаю, 
по каким соображениям — политическим, экономическим, 
или каким-либо другим — в Москве решили, что политичес­
кий лагерь на одиннадцатом надо ликвидировать и переве­
сти в него уголовников. Мы об этом узнали в последние дни 
июня. Жили, как на колесах. Двадцатого нам не дали про­
быть на заводе до съёма (а съём был в пять часов) и после 
обеда стали выталкивать в жилую зону, превратившуюся в 
вокзал. Там и тут мелькали мешки, чемоданы, узлы, котом­
ки. Каждый старался узнать, куда едем. А пути было три: 
один — на третий, второй — на семнадцатый, а последний
— на девятнадцатый, откуда в нашу зону перебрасывали 
уголовников. Всё это была тоже Мордовия. Вся эта земля
— сплошные вышки и заборы, проволочные и деревянные.

Мы с Ивановым попали на семнадцатый, Андрей Донато­
вич — на третий, Вагин и Ивойлов — на девятнадцатый. 
Вечер кончающегося дня и утро следующего мы провели с 
Синявским, переговорив, кажется, обо всём. Оба молились, 
оба плакали. [...]

Ехал я на семнадцатый охотно, надеясь на встречу с 
Галаисковым и Гинзбургом, о которых слышал много раз­
ного. Мне хотелось встретиться с Даниэлем. [...]

На одиннадцатом о Даниэле все арестанты, знавшие его 
в лагерной жизни, отзывались с большой симпатией. Юлий, 
говорили они, бескомпромиссен с администрацией, не скры­
вает своих убеждений, честен и прост с товарищами. Че­
кисты его не жалуют: все время гоняют по изоляторам и тю­
ремным камерам.

Разумеется, после этого мне не терпелось поближе 
узнать Даниеля, да и стихи его хотел послушать.

Много хорошего я слышал о Платонове и Бородине. [...]
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Из петербуржцев на семнадцатый приехали, кроме Ива­
нова, Георгий Николаевич Бочеваров, Михаил Борисович 
Коносов и Валентин Иванович Нагорный. [...]

Тут, в маленькой зоне, состоящей из двухэтажного жи­
лого помещения и хозяйственных построек, среди 350 аре­
стантов, всё было на виду.

Утром не оказалось воды ни в умывальниках, ни в питье­
вых бочках. Селедку дали гнилую. Среди «семидесятников» 
(так называют себя осужденные по семидесятой статье) про­
катился ропот. Когда же пришли на работу, поднялся насто­
ящий крик. [...]

(Заключенные начали протестовать против тяжелых 
условий работы).

На работе никто ничего не делал. Все кучковались на 
дворе, загорая на солнце. Администрация растерялась. После 
обеда приехали управленческие чекисты, а к вечеру — сле­
дователи из Саранска. Дневальный штаба не успевал вызы­
вать арестантов. В первую очередь потащили осведомите­
лей, которые ничего не знали, потому что все знали осведо­
мителей. Потом — подозрительных с точки зрения Чека: 
всех петербуржцев, меня, бунтарей типа Вячеслава Кузина. 
Ответ у всех был один: не знаем, не видели.

Я вообще отказался отвечать на вопросы, потребовал 
санкции прокурора о привлечении к следствию. То же сде­
лали и Иванов с Бочеваровым. Но чекисты не сдавались и 
начали вызывать всех подряд, стараясь заручиться образцами 
почерков. Это вызвало новую волну протестов: посыпались 
заявления к прокурору о нарушении законности, будто она 
когда-нибудь существовала в Советском Союзе.

В конце концов чекисты вынуждены были сдаться. Дело 
о листовках прекратилось. Но дело с работой заключенных у 
лагерной администрации не сдвинулось ни на йоту: мы по- 
прежнему грелись на солце и читали книги. [...]

Если на одиннадцатом влияние петербуржцев на аре­
стантов в общей массе почти не чувствовалось, то здесь Ива­
нов и Бочеваров как-то вдруг сразу стали для молодежи 
притягательными центрами. К ним шли, их слушали, им под­
ражали. Это не могло не стать известным руководству, и на­
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чальник оперативного отдела со своей свитой подошел к Ни­
колаю Викторовичу.

— Какие у вас претензии к администрации? — спросил 
он.

Иванов очень доказательно и объективно выложил всё: 
и о плохом питании, и о гнилой селедке, и об отсутствии 
продуктов в магазине, и о нерегулярной доставке газет, и о 
плохо работающей бане, и о невозможности выполнения нор­
мы в связи с тем, что никто никогда не шил рукавиц. И 
сшить шестьдесят пар каждому было не под силу.

...Подполковник понюхал селедку, сунутую ему кем-то 
чуть ли не в рот.

— Да, селедка неважная, — и, повернувшись к Гарку- 
шеву: — Запретите выдачу.

— Слушаюсь.
— В отношении работы... Два месяца дадим вам учени­

ческих. Спрашивать нормы в этот период не будем. Газеты, 
баня, хлеб — всё будет.

— Гарантии! — потребовал Иванов.
— Человеку надо верить, — улыбнулся подполковник.
— Человеку, конечно, — не растерялся Николай Викто­

рович. — Но вы, простите, тюремщик.
— И вам не стыдно, Иванов?
— Я же не начальник оперативного отдела, — отрезал 

арестант. И тут же, не давая подполковнику придти в себя:
— А как же с продуктами в магазине?
— Мы сами едим почти то же, что у вас в ларьке, — 

не подумав, брякнул правду начальник оперативного отдела.
— Очень плохо, что на пятьдесят втором году советской 

власти вы так питаетесь...
Общий хохот.
Подполковник, потеряв контроль над словом, выпалил:
— Ну, знаете... вот когда вы будете управлять, тогда 

посмотрим, будет ли лучше!
— Но для этого надо уже сейчас нам поменяться с вами 

местами, — подвел черту Николай Викторович.
Победа была полная.
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Подполковник со свитой бежали самым настоящим об­
разом.

И это была победа не только арестанта над высоким по 
положению чиновником МВД. Это была победа одного уче­
ния над другим, одной партии над другой. Это была победа 
свободы над вечной тюрьмой. И олицетворением свободы был 
Николай Викторович Иванов, а олицетворением тюрьмы — 
скованный цепями советского бюрократизма начальник опе­
ративного отдела.

Пожимая руку Иванову, я попросил разрешения позна­
комиться с материалами следственного и судебного дела со- 
циал-христиан. Николай Викторович любезно мне предо­
ставил такую возможность. Я читал запоем, перечитывая 
отдельные страницы по нескольку раз.

Да, немудрено, что адвокаты, защищавшие Огурцова, 
•Садо и Вагина, подозревались чекистами в благосклонном 
отношении к арестантам. Игорь Вячеславович Огурцов, о ко­
тором уже на одиннадцатом я слышал очень много лестного, 
после моего ознакомления с материалами дела вырос для ме­
ня в исполинскую фигуру. Умница, с широким образованием 
чистый и мыслями, и сердцем, и языком, и телом (в тридцать 
пять лет он целомудрен), даже со страниц приговора и сте­
нограмм суда Огурцов взлетел как орел, и я видел уже 
крылья его, раскинутые над Россией. К этому арестанту при­
ходили на поклон и заместитель генерального прокурора Те­
рехов, и представитель ЦК. Уговаривали отказаться от убеж­
дений. Встретив отказ, пугали расстрелом. Не дрогнул. К 
великой чести России, — не дрогнул и принес во Владимир­
ские казематы белые ночи Петербурга.

Я обнимаю вас, мой дорогой соотечественник. Я целую 
землю, по которой вы ходите, Евгения Михайловна и Вяче­
слав Васильевич, — мать и отец Огурцова.

Наш Игорь, ваш «Горик» скоро вернется в город на Не­
ве. К вам вернется, счастливые родители. Иметь такого сына 
— счастье, которого ни с каким другим сравнить нельзя.

Такое же светлое мнение сложилось у меня и о Ми­
хаиле Юхановиче Садо, первом заместителе Огурцова по 
организации. Как и Игорь Вячеславович, он достойно вел 
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себя на следствии и суде. Я видел этого человека всего лишь 
час. В конце апреля он приехал из Владимира на одиннадца­
тый, но его тут же перебросили на третий, потом будто бы 
на семнадцатый — в ту, другую, смежную зону, потом снова 
на третий, не то на «рабочий», не то в больницу.

Чекисты явно боялись держать его на одном месте — 
так велика притягательная и организационная сила этого 
ассирийца. Да, да, ассирийца, принявшего Россию всем своим 
существом и идущего за нее на самые передние и опасные 
рубежи.

Когда Михаил Юханович был на последнем курсе уни­
верситета, его пригласили в Ленинградское КГБ.

— Вы прекрасно знаете арабский язык, — начал капи­
тан. — Не будете ли любезны перевести на русский язык 
небольшой текст...

Садо перевел. И ему было предложено согласиться ра­
ботать в аппарате КГБ.

— Мы пошлем вас в Израиль, ведь вы отлично знаете и 
верьте, перед вами откроется блестящая карьера, Михаил 
Юханович. Вам не будет хватать только разве птичьего мо­
лока.

— Я предпочитаю молоко истины. Молоко христианского 
учения.

Как-то Блок сказал: у поэта нет карьеры. У него есть 
судьба. У ученых, истинных ученых типа Садо, карьеры тоже 
нет. У таких — колоссальные знания и чистая совесть. Где 
вы, Михаил Юханович? Я так хочу увидеться с вами.

... — А вы знаете, какой сон я видел после суда? — 
как-то рассказал мне Иванов. — Будто все мы, члены орга­
низации, находимся в церкви и Михаил Юханович повели­
тельно нам говорит: «На колени! Немедленно на колени! 
Кайтесь!»

И петербуржцы действительно каются. Но не в том, что 
пошли за Богом, а в своих слабостях и ошибках на большом 
многотрудном пути. Самое же главное, что они идут к 
Богу. [...]

Однажды, во время перерыва на работе, Юрий Ивано­
вич собрал нас, несколько человек, около себя и сказал:
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— Соседняя зона голодает. Точно знаю троих: Галан- 
сков, Гинзбург, Бородин. Надо поддержать...

— В связи с чем голодают? — поинтересовался Ива­
нов.

— Конечно, надо бы знать причину, — поддержал Бо- 
чеваров. — Всё уточнить надо.

— Надежды на уточнение мало. А для людей каждый 
день голодовки — чего-нибудь да значит... Давайте напи­
шем заявление, выставим ряд требований. А голодать пока 
не будем. Но дадим понять, что, если требования не будут 
удовлетворены, — объявим голодовку.

Первого декабря мы бросили заявление в почтовый ящик, 
а второго, сразу после обеда, на фабрику пришел нарядчик.

— Петров, Бочеваров, Коносов, Федоров, Драгош, Доль­
ник, Сокольский, Иванов, Хачатрян, Меркушев — срочно на 
этап.

В жилой зоне мы увидели начальника КГБ майора По­
стникова, какого-то незнакомого капитана, тоже из «кава­
леристов».

— Вот это номер! Куда же нас, друзья? — смотрели 
мы друг на друга.

— Брать полностью все вещи. Даже те, что в каптерке, 
за зоной... — последовал приказ.

— Вот тебе, бабушка, и Юрьев день!
Мы, конечно, понимали, что чекисты решили предотвра­

тить голодовку, тем более что приближался день советской 
конституции. Да и постоянное бурление нашей зоны их пу­
гало, во всяком случае, беспокоило основательно. Они вы­
брали девять самых убежденных и влиятельных, с их точки 
зрения.

— Разбросают нас по лагпунктам, — сказал Иванов.
— Скорее всего в Саранск, на профилактику, — пред­

положил Федоров.
— А я думаю, что всех — на третий. Там, кажется, но­

вый цех вступает в строй, — высказал свое мнение Коносов.
Гадали и остальные. Я тоже склонялся к мысли, что 

скорее всего — Саранск или Центральный следственный изо­
лятор.
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За исключением меня, вещей у всех было много. У Ива­
нова, например, девять чемоданов, но не тряпья, разумеет­
ся, и не продуктов. Книги, одни книги. [...]

...В 1957 году взбунтовался весь Грозный, несколько 
дней мятежничал рабочий Новочеркасск, Айдош и Берг хо­
тели напечатать и распространить миллион антисоветских 
листовок.

Либеральную группу Драгоша поддерживают миллио­
ны и миллионы. Миллионы мыслят так, как Хахаев и Федо­
ров. И миллионы пойдут сегодня за Огурцовым и Садо. Всё 
так... Вся страна, или почти вся, не принимает советской вла­
сти в нынешнем виде, ненавидит коммунизм.

Но все работают на неё. И никто не хочет идти в тюрь­
му вслед за Огурцовым, Драгошем... От Федорова отказалась 
жена. Драгошу не пишут родные братья, у отца Иванова 
после ареста сына — третий инфаркт. От Вагина отказались 
ближайшие друзья, боясь, как бы их не выгнали с работы.

Все хотят есть, все хотят выжить, уцелеть.
Есть ли сегодня реальная сила в России, которая мо­

жет опрокинуть существующий режим?
К мавзолею идет человек, несущий под пальто адскую 

машину. Он готов взорваться вместе с трупом Ленина — так 
велика его ненависть к существующему строю. В мертвом 
Ленине он видит мертвечину, живущую на земле. Этому не­
счастному с адской машиной невмоготу трупный смрад...

Смельчак, задыхающийся от пролетарской диктатуры, 
которая в только что опубликованных тезисах ЦК к ленин­
скому юбилею признается главным орудием построения со­
циализма, стреляет в правительственную машину. Он хорошо 
понимает, что пролетарская диктатура — это то Ленин, то 
Сталин, то Маленков, то Хрущев, то Брежнев, перегрызаю­
щие друг другу горло. Они тоже хотят есть, они тоже хотят 
выжить. Да вдобавок ещё иметь славу, власть.

Есть ли реальная сила в России, которая может опро­
кинуть советскую власть?

Нет! Такой силы нет! Потому что материализм убил че­
ловека, расщепил его личность. Все боятся друг друга, для 
всех проблема № 1 — выжить любой ценой. [...]
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Социал-христиане? Конечно, это самое разумное и са­
мое светлое, на мой взгляд, учение, но не совершенное. Хри­
стианство не нуждается ни в каких добавлениях. Христиан­
ство — есть христианство, а «социал» — это уже от лука­
вого, именно тут действительно от лукавого. Вера в Бога 
и политика — несовместимы. Где начинается политика, там 
кончается вера. Вот почему человечество и зашло в про­
пасть. Столетиями оно уходило от Бога истинного, выдумы­
вая себе богов на земле. Ныне — столетие Ленина: радио, 
телевидение, газеты, книги — везде Ленин; Ленин — с утра 
до ночи; сочетающиеся в браке — приходят к нему; улетаю­
щие в космос — приходят к нему; к нему — мертвому. Лю­
ди, что это? Какое дикарство можно сравнить с этой дико­
стью ?

Нет, в России нет реальной силы, которая могла бы 
сегодня свалить существующую систему, потому что эта си­
стема — все мы. Всех нас пронизала ложь, мы утонули в раз­
врате.

Значит ли это, что всё так и будет продолжаться?
Из памяти выплывают 24-ый, 25-ый, 26-ой стих из тре­

тьей главы Евангелия от Марка:
«Если царство разделится само в себе, не может устоять 

царство то;
и если дом разделится сам в себе, не может устоять дом 

тот;
и если сатана восстал на самого себя и разделился, не 

может устоять, но пришел конец его».
Кучки, кучки и кучки. Чекисты восстают против чеки­

стов. Коммунисты — против коммунистов, всё расщепляется 
и осыпается. Люди не верят друг другу. Подошел конец са­
таны. Идет Христос. Его приход уже видится некоторым во 
сне.

...Привезли нас в Явас, в следственный изолятор; рас­
садили по разным камерам. Со мной в третью попали Ива­
нов, Сокольский и Дольник; в девятую — Федоров, Коносов, 
Бочеваров; в пятую — Драгош, Хачатрян, Меркушев. [...] 
В больнице меня ждали более чем приятные неожидан­
ности. Пока вещи мои проходили скрупулезный осмотр, в 
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приемном покое, похожем на милицейский околоток, везде­
сущий Соломон Борисович доложил:

— Здесь Галансков и Садо!
— Неужели? — удивился я.
— С Садо уже разговаривал. Он работает кочегаром на 

кухне. Галансков лежит в терапевтическом. Имеет язву.
— А вы — великолепный нюх, Соломон Борисович, — 

пошутил я.
Не успел войти в корпус (а меня направили в первый, 

хирургический), как влетел Михаил Юханович. Обнялись, 
поцеловались. Говорят, что всё в человеке начинается с глаз. 
Светятся глаза — светится человек. В глазах туча — человек 
туча. У Михаила Юхановича глаза светились. Глубокие, тем­
ные, они хранили на дне мудрость и скорбь, свет же души и 
любовь переливались на поверхности. Лицо — матовое, гу­
бы — крупны (знак широкой натуры) и густая, черным по­
лумесяцем борода.

— Я вам сейчас принесу теплую пижаму, если позво­
лите...

Такт, глубокая, а не наносная культура чувствовалась 
в этом человеке, в каждом его жесте и слове.

Мы говорили немного. Снующие санитары давали нам 
понять, что успеется, мол, потом наговоритесь, а сейчас — 
не время. Но я успел узнать от Михаила Юхановича, что он 
здоров и недавно переведен сюда из семнадцатого, из малой 
зоны. Действительно: они голодали — Гинзбург, Галансков, 
Бородин, художник Иванов, он (Садо) и еще несколько че­
ловек в связи с тем, что одному из политических — Калнынь- 
шу — не выдали посылки, положенной по закону.

— Юрия Евгеньевича Иванова вы не знаете? А! Это 
гениальный художник! Я вам потом расскажу. Увезли в Са­
ранск. Юру (это Галансков, он, кстати, передает вам при­
вет) — сюда. И меня — сюда... Так что очень хорошо полу­
чилось, что вы нас поддержали. Жаль только, что всех наших 
петербуржцев отправили назад. Скажите мне, пожалуйста, 
пока коротко, как Коля, Михаил Борисович, Бочеваров?

— 166 —



По тому, как Михаил Юханович называл своих сотруд­
ников, было видно, что Николай Викторович Иванов ему 
ближе других, но знать он хотел всё и обо всех.

— Вечером я вам принесу конфет. И приду за вами. 
Будем очень рады видеть вас в кочегарке. Сегодня как раз 
мое дежурство. Будем пить кофе. Придёт Юрий Тимофеевич 
Галансков и Ваня Чердынцев — одноделец Драгоша. Симпа­
тичный человек. Тоже, как и я, — недавно из Владимира. А 
Даниэля увезли недавно во Владимир. Знаете?

Да, я об этом уже знал.
Юрия Тимофеевича я полюбил сразу. Внешне он был 

что-то среднее между Достоевским и Белинским. Демокра­
тическая борода народников шестидесятых годов прошлого 
столетия; худой, ходил медленно, делал всё не спеша, на 
слова был не слишком горазд — говорил мало. Глаза рас­
смотреть было трудно — мешали очки на его прямом носу. 
Очки всегда прячут глаза, либо как-то стушевывают их.

Из трехчасовой беседы за кофе я понял, что Галансков 
•и Садо люди совершенно разные, но оба честные, мужест­
венные, не мыслящие своего личного счастья без счастья 
своего отечества. Но каждый по-разному понимает счастье. 
Опять же: сколько глаз — столько дорог.

Эрудиция и высокий интеллект Садо сразу бросались 
в глаза. При всей своей чистейшей русскости (Михаил Юха­
нович вырос и воспитался в России) это был южанин. Глядя 
на него, слушая его, сам того не желая, я мысленно перено­
сился в Ассирию первых веков христианства, того могучей 
несгибаемой кротости христианства, которое в языческом 
Риме шло в пасть львов, благословляя клокочущий в безумии 
амфитеатр.

Да, Садо — это личность, но личность, а не организа­
ция.

Да, Огурцов — это, по-видимому, личность еще более 
высокая. Но тоже личность, а не организация.

Несколько раз я видел, как у Михаила Юхановича вы­
ступали слезы на глазах, когда я говорил о том, что многие 
из их группы еще ни к чему серьезному не готовы...

— 167 —



Садо плакал всем существом, он пытался мне возра­
жать, но я видел, что возражения его почвы не имеют. И сам 
Михаил Юханович, наверное, где-то в глубине души пони­
мал это. Он не мог не понимать.

Галансков был менее эмоционален. И при всей нежности 
и доброте, в нем чувствовался рационализм. Делал он всё, 
как и ходил, медленно, но верно. И расшатывал советскую 
власть настойчиво и методично: статьи и письма широкого 
звучания так и текли из-под его пера. А писать он умел. Я 
убедился в этом, познакомившись с его письмом на имя Ге­
нерального прокурора о положении политических заключен­
ных в Мордовии.

— Вы в повести своей не забудьте написать, что Игорь 
Вячеславович серьезно болен. Нужно приковать внимание к 
нему, нужно приучать людей к тому, что таких, как Огурцов, 
— нужно беречь. Это — достояние нации, а не той или иной 
системы.

— Вы только взгляните, какой художник — Иванов! — 
принеся мне вскоре после нашей встречи две работы Юрия 
Евгеньевича Иванова, сказал мне Садо.

Работы действительно были потрясающими: портрет 
Садо и картина «Русь», сделанные арестантом с пятью су­
димостями, не вылезающим уже второй десяток лет из-за 
проволоки.

— У него десятки работ! Это — титан! Титан! Пони­
маете?! — продолжал убеждать меня Михаил Юханович.

И в словах его мне слышалось:
«Вот она — Русь. Вот наша светлая Россия, Россия До­

стоевского и Бунина. Протопопа Аввакума и Кутузова. Рос­
сия Огурцова и Юрия Евгеньевича Иванова».

В этом Садо и Галансков сходились: сходились потому, 
что оба были подвижниками земли русской, как и Вагин, и 
оба Иванова, и Платонов, и Бородин, с которыми я так и не 
познакомился; и Драгош, и сподвижник его Иван Чердын- 
цев, действительно прекрасный человек, не забегающий впе­
ред, но всегда готовый прийти на помощь другу и прост® 
человеку, даже незнакомому.
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Я кланяюсь вам, Александр Гинзбург. Так судьба и не 
свела нас пока. Но я всегда слышу стук вашего сердца. Я не 
мыслю себе завтрашнего дня России и без вас, Андрей До­
натович Синявский. Я верю, что прекрасные стихи напишет 
Коносов. А Юрий Иванович Федоров, очистившись от на­
липшего материализма, как от ракушек, будет возрождать 
новую Русь.

Я верю в русский народ. В великую миссию России.

Умом Россию не понять, 
Аршином общим не измерить:
У ней особенная стать — 
В Россию можно только верить.

И я верю. Все мы — верим. [...]
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Александр ПЕТРОВ-АГАТОВ

РОССИЯ, КОТОРОЙ НЕ ЗНАЮТ (і)

1. МИХАИЛ САДО — ЛИЧНОСТЬ МИСТИЧЕСКАЯ

Это случилось незадолго до окончания университета.
Михаила Юхановича вызвали в «Большой дом», в управ­

ление Комитета государственной безопасности Ленинграда.
Человек, принявший его в уютном, с каким-то неулови­

мым оттенком таинственности, кабинете, — был сама изыс­
канность и вежливость; молодое самодовольное лицо незна­
комца так и исходило в любезностях.

— Нужно перевести всего несколько строк с арабского, 
Михаил Юханович. Лучше вас в Ленинграде этого никто не 
сделает.

Садо перевел.
— Великолепно! Великолепно! — улыбалось сошедшее 

на землю полнолуние. — И, если вас не затруднит, — с иври­
та, пожалуйста. Ведь иврит вы тоже знаете... Всего несколько 
строк. Будьте любезны...

Михаил Юханович перевел и с иврита.
— Да, кстати, — улыбнулась луна...
«Кстати» продолжалось более часа.
Элегантный разведчик с выправкой военного и манера­

ми опытного разведчика предлагал Садо службу в органах 
безопасности.

— Мы вас пошлем на Ближний Восток... Вы сами по­
нимаете, что сейчас это весьма щепетильный район... Перед 
вами откроется блестящая карьера. Вам не будет хватать 
только птичьего молока...

— Благодарю вас, но я предпочитаю только одно мо­
локо. Молоко истины. Оно в христианстве... Что касается ка­
рьеры... Еще Блок сказал: «У поэта нет карьеры. У него есть 
— судьба...» Ученый — это тот же поэт.

(1) Посев, № 3 (1971), стр. 20-27.
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Луна смеялась, брызгая холодными лучами.
— Мистика... Мистика, Михаил Юханович... И вы, ко­

нечно, шутите. А потом, кто вам мешает заниматься христи­
анством? Это даже очень кстати. Религии всегда были вер­
ными помощниками разведчиков.

— Увольте! — подвел черту Садо. — Прошу вас: уволь­
те меня даже от разговора этого.

Во второй раз Михаил Юханович Садо был в «Боль­
шом доме» уже на положении арестанта. «Был», пожалуй, 
не то слово. Начиная с февраля 1967 года он здесь жил вот 
уже более года, перегоняемый из одного каземата в другой. 
Позади остались шестьдесят изнурительных допросов, суд, а 
впереди клубились тринадцать лет исправительно-трудовых 
лагерей с тремя годами тюрьмы.

Что сделал Садо?
Когда-то великий проповедник христианства Тертуллиан 

сказал: «Если человек виновен в каком-либо преступлении, 
то он, конечно, не христианин. Христианин — светоч добро­
детели среди моря зла и несчастий».

Михаил Юханович, еще будучи студентом восточного 
факультета Ленинградского университета, по своему собст­
венному признанию, всему предпочитал молоко истины, мо­
локо христианского учения. Как же он мог стать преступни­
ком? И стал ли он им?

Передо мной текст выступления Садо на суде. Я позво­
лю себе привести выдержки из этого выступления, не ком­
ментируя и, конечно же, не искажая ни одного слова.

«...Граждане судьи!
Я обвиняюсь в очень тяжком преступлении — в измене 

родине. Эту измену я совершил, как следует из материалов 
следствия, организовав вместе с сидящими здесь моими со­
ратниками заговор с целью свержения советской власти и 
установления буржуазного режима. Для этого была органи­
зована антисоветская организация «Всероссийский социал- 
христианский союз освобождения народа». В чем, на мой 
взгляд, особенность нашего дела и где ключ к разгадке пре­
ступления? Если все, что мы делаем, можно назвать престу­
плением.
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Возрастной ценз лиц, привлеченных к уголовной ответ­
ственности по данному делу, от 18 до 43 лет. Ни один из нас 
не судим ранее. Из 28 участников организации — двадцать 
имеют высшее образование и один — среднее. Всё это дети 
советских рабочих, служащих, интеллигенции, офицеров. Все 
родились в России, учились в советской школе, в советских 
вузах.

Что же случилось с нами? Что заставило нас, каждого 
в отдельности, стать на путь борьбы с советской властью?

Я думаю, что прежде всего мне надо рассказать о себе.
...Родился в 1934 году в Ленинграде в семье чистиль­

щика обуви. Родители мои были безграмотными. По нацио­
нальности я ассириец. Вы, конечно, знаете, что ассирийцы 
осели в России в основном в период первой мировой войны 
1914-18 годов и, тесно связанные, как христиане, с едино­
верцами-русскими, обрели здесь для себя родину. И я, как 
в свое время Пушкин, ведущий свой род из Эфиопии, не 
представляю себя без России, без русского языка, без куль­
туры русской...

Россия для нас, ассирийцев, стала второй, а, скорее все­
го, единственной родиной. К сожалению, родина эта подчас 
оборачивалась для нас злой мачехой. Распространившиеся по 
стране в 1937 году необоснованные репрессии захватили и 
ассирийцев. Почти вся интеллигенция и большинство мужчин 
старше 30 лет были арестованы и в основном истреблены. 
Были закрыты наши школы, прекратилось издание книг, даже 
газеты, между прочим, единственной. Репрессии коснулись 
и нашей семьи. Был арестован отец, два маминых брата и мой 
дед. Остался жив только отец, отсидевший 16 лет. В 1956-57 
годах все они были реабилитированы за отсутствием состава 
преступления.

Я опущу рассказ о тяготах своей жизни, о смерти ма­
тери, ибо задача моя — не разжалобить суд, а обнажить пе­
ред вами факты, одни только факты.

В школу я поступил поздно. Причина — война, ленин­
градская блокада. В первый класс я пришел только в 1944 
году, в седьмом — вступил в комсомол, в 1952, увлекаясь 
спортом, стал чемпионом Ленинграда по классической борь­
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бе. К концу школьного образования почувствовал повышен­
ный интерес к истории и литературе. К остальным наукам 
был равнодушен, тем более, что всё ведь тогда было более 
просто. По биологии, например, нас учили, что вся эта наука 
держится на четырех столпах: Тимирязев, Вильямс, Мичурин, 
Лысенко. Помню также, что ветвистая пшеница академика 
Лысенко обещала нам сказочные урожаи с гектара. Но я этих 
урожаев так и не видал, хотя часто бывал в колхозах Кубани 
и Украины. На уроках литературы нас кормили Сталиным в 
огромных порциях, и знакомство с литературой народов сво­
дилось к изучению произведений безграмотного акына Джам­
була и такого же ашуга Сулеймана Стальского.

На уроках истории нас уверяли, что без Сталина Ок­
тябрьская революция победить не смогла бы, и всем, бук­
вально всем, даже жизнью, мы обязаны только Сталину. По­
этому, когда Сталин умер, я был уверен, что со дня на день 
произойдет что-то невероятное. Я никогда не видал Иосифа 
Виссарионовича живым. Мне хотелось увидать его хотя бы 
мертвым. С несколькими школьниками-товарищами я сбежал 
из дому, уехав на похороны вождя в Москву. Впечатление от 
этих похорон, где люди давили друг друга, как в преиспод­
ней, осталось у меня на всю жизнь.

Осенью 1954 года я был призван в армию и попал в па­
рашютно-десантные войска. Участвовал во множестве уче­
ний. Был поднят по тревоге во время венгерских событий. 
Видел атомный взрыв.

Во время учений, которые проходили в Ярославской и 
Костромской областях, часто бывал в деревнях и всегда по­
ражался безысходной бедностью, нищетой их.

Церкви, часовни, монастыри были в запустении, развали­
вались. Во многих церквах размещались склады горючего, 
различные кладовые, мастерские. У меня это выливалось в 
нестерпимую боль за поругание русской культуры. В 1956 г. 
нам, солдатам, было прочтено Постановление ЦК о культе 
личности Сталина, в 1957 г., когда я уже вернулся в Ленин­
град, повсюду только и говорили об антипартийной группи­
ровке Маленкова, Молотова, Кагановича и других. Потом, 
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помню, состав нового Политбюро приезжал в Ленинград на 
празднование 250-летия города.

Вместе со многими ленинградцами я стоял на Невском у 
Дома книги и приветствовал этот кортеж. На душе было не­
спокойно: ведь анафеме предавались люди, которые долгие 
годы были рядом со Сталиным, имена которых составили на­
шу историю.

«Что же происходит?» — задавал я себе вопрос. Но ра­
зобраться было некогда. Надо было сдавать экзамены в уни­
верситет.

В студенческой среде все новое, происходящее в стране 
после разоблачения культа, воспринималось эмоционально и 
проявляло себя в бурном самовыражении. Тогда взахлеб чи­
тались Ремарк и Хемингуэй, книга Дудинцева «Не хлебом 
единым», диспуты по которой носили очень бурный и острый 
характер.

Насколько студенты болезненно воспринимали культ 
личности свидетельствует то, что любой диспут в конце кон­
цов сводился к проблеме культа, к его критике и очень часто 
выливался в требование: сурово наказать виновников репрес­
сий.

Такая литература, как «Письмо к Сталину» Раскольни­
кова, «Крутой маршрут» Е. Гинзбург, «Один день Ивана Де­
нисовича» А. Солженицына и т. д., не могла не производить 
впечатления. Лично я был захвачен этой трагедией. Траге­
дией эпохи. К сожалению, мы все скоро увидели, что это не 
конец трагедии, а только ее начало. Вслед за культом Стали­
на уже начинался культ Хрущева.

И положение в стране еще более ухудшилось.
Рабство, авантюризм, бесхозяйственность, несправедли­

вость так и кричали на каждом углу.
Промышленные производства были захламлены. Перерас­

ход сырья стал обычным явлением. Хищения, взяточничество 
приняли колоссальные размеры. В реках гибла рыба, в лесах 
— зверье, сельское хозяйство являло картину полнейшего 
разгрома. Колхозники зарабатывали в месяц по 25-30 рублей, 
а труд их был ужасающим. Я сам видел, как эти бедные люди 
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с утра до ночи ползали на четвереньках под дождем, убирая 
картофель. И тем не менее картофельные поля часто остава­
лись неубранными. А в это время Хрущев со своей семьей 
разъезжал по миру, произносил идиотские речи, которых 
не мог не стыдиться ни один уважающий себя русский. Не­
довольство росло. Произошло повышение цен на мясо и мо­
лочные продукты, пшеница стала покупаться за рубежом. Это 
Россией-то! Последовали авантюры с денежной реформой, 
государственными займами.

В стране создавалась напряженная обстановка, привед­
шая к массовым выступлениям против советской власти в Но­
вочеркасске, Караганде, Тбилиси, Краснодаре и других мес­
тах.

Я был уверен, что мы стояли тогда накануне внутренней 
катастрофы, которая могла разразиться стихийно в любой 
момент и бросить страну во внутренний хаос.

Скажите, граждане судьи! Что в этой ситуации должен 
был делать сын своего отечества? Россия — мое отечество. 
Моя мать. Мог ли я спокойно смотреть, как гибнет моя 
мать?»

И Садо, разумеется, не стал смотреть...
К этому времени он уже отлично знал о двух линиях 

русской культуры: о линии философа-мистика Владимира Со­
ловьева и о линии философа-материалиста и атеиста Нико­
лая Чернышевского. Он уже великолепно знал цену гума­
низму, который, по меткому выражению Николая Бердяева, 
губит человека.

Слова Булгакова о том, что «Бог стучится в сердце ин­
теллигенции», — стали для Садо непререкаемой истиной.

— Человек возрождается, когда верит в Бога, — то и 
дело повторял Михаил Юханович в кругу своих приятелей 
слова Достоевского... Христианство, православие — высшая 
духовная ценность русской культуры.

Не один только Исаак Антиохийский, Симеон Столпник, 
Исаак Сириянин стали любимыми учителями Садо. На столе 
Михаила Юхановича лежали: «Два пути христианства» Н. 
Бердяева, его же «Мировоззрение Достоевского», Паскаль и 
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Винер, Леонтьев, Тойнби, Бюффон, Саади... Даже Саади. Его 
«Тезкират».

«Счастлив, кто оставит потомкам 
чекан души своей».

Садо оставлял.
Вместе с Игорем Вячеславовичем Огурцовым, другом 

своим, окончившим также восточный факультет университе­
та, он создает «Всероссийский социал-христианский союз ос­
вобождения народа» и первым, подчеркиваю, первым прини­
мает в нем присягу.

— Клянусь!
— Клянусь!
— Клянусь!
Я не хочу писать в этом очерке, в чем поклялся при чте­

нии 90-го псалма Давида Михаил Юханович Садо.
Я не был при этом. У вижу только его самого. И жизнь 

его в лагере. Бюффон, которого в свое время читал Садо, 
сказал: «По слову можно узнать человека». По тому, как он 
ходит, что и сколько говорит, что делает, — безошибочно 
узнается всякий.

Садо говорит мало. Он, как полный чайник, больше мол­
чит. Ходит по земле уверенно, смотрит открыто. Всегда в 
самое сердце. И, пожалуй, не столько глазами, сколько серд­
цем. Да, да, сердцем смотрит в сердце.

Я долго думал, какая отличительная черта этого чело­
века и почему вокруг него всегда люди? Они были вокруг 
него в Петербурге. Разные, разношерстные... И студенты, 
и ученые, и простые мужики, и высокообразованные интел­
лигенты.

Когда Садо посадили, крупный ученый-востоковед, муж 
с мировым именем, искал пути передать Михаилу Юхановичу 
теплое слово.

Николаю Викторовичу Иванову, преподавателю искус­
ствоведения в Ленинградском университете, члену этого Сою­
за, приснилось после суда: приходит Садо в церковь и всем 
членам организации приказывает:

— На колени! Все на колени! Кайтесь!
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И все члены Союза, несколько скомпрометировавшие се­
бя на следствии, становятся на колени и молятся, молятся...

Почему Садо?
Почему не Огурцов, который безукоризненно вел себя 

на следствии и суде, показав образец мужества и стойко­
сти, а именно Садо приснился Иванову?

Сам Садо недавно видел во сне Христа сходящим с неба.
— Спаситель! Смотрите: Спаситель! Все на колени!
Нет. Михаил Юханович — не святой. Далеко не святой. 

Это — грешная душа. Ей приходилось делать и «грязное» 
дело. Она доставала деньги для тайного Союза, без которых 
было бы невозможно его существование. Грязное, разумеет­
ся, не означает черное. Садо никогда никого не убил, не об­
манул, не отравил. Но он — человек, и питается не манной 
с неба. Вот и сейчас он работает в кочегарке. И его можно 
чаще видеть в угле и копоти, чем с чистым ликом, вправлен­
ным, как на иконе, в красивую черную бороду.

И все-таки около Садо всегда люди.
И украинцы, и армяне, и евреи, и латыши, и эстонцы... 

И немцы, и русские, конечно...
«В чем примечательная черта Садо?» — думаю я.
Когда людям холодно, они ищут костер, теплый очаг. 

Михаил Юханович — как вечно горящий костер. Около него 
отогреваются. Здесь разрубаются узлы противоречий, тут 
мирятся противники, здесь протягиваются друг другу руки.

...Недавно Михаил Юханович был на свидании с женой. 
Только Бог знает, как он вынес из комнаты свиданий продук­
ты — советский закон запрещает их вынос в зону. Для аре­
стантов на все наложено табу, запрет на все.

Михаил Юханович вынес. И колбасу, и апельсины, и 
даже кетовую икру, которую есть в лагере кощунство, как 
сказал старый арестант-художник Юрий Евгеньевич Иванов.

Вынес — и все раздал. Не только ближним. Он еще до 
сих пор отсылает на другие лагпункты со всякой оказией эти 
лакомства. И членам Союза, и просто арестантам — разным 
и незнакомым.

Любовь покрывает все, — сказал Господь.
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Любите друг друга! Любите друг друга! — без конца 
повторял апостол Павел.

Мне думается: эта любовь и есть основная, отличитель­
ная черта Садо.

Эта любовь просветлила и просветляет его. От нее — 
этой любви — его знания, от нее — его постоянный, не­
угасающий костер.

Последние дни Михаил Юханович встревожен: к нему 
часто приходит во сне его умершая мать, гладит его по го­
лове, целует.

— Не к смерти ли? — спрашивает, задумчиво улыбаясь,. 
Садо.

— Нет, не к смерти, Михаил Юханович! Нет, не к смер­
ти! Мать довольна вами. Она счастлива за вас. Она благослов­
ляет путь ваш. Мать — это не просто женщина, родившая 
вас. Это и Россия, Родина ваша, воспитавшая вас. Та Россия,, 
которую еще далеко не все знают не только на Западе, но и 
у себя дома. Россия, которая есть и которая будет во­
веки.

— Не сделал я еще ничего... — сокрушается Садо. — 
Только мысли хорошие были и есть!

Хорошие мысли! Разве это мало?
Умница Гёте однажды сказал: «Не всегда необходимо, 

чтобы истинное воплощалось. Достаточно, чтоб оно духовно 
витало перед нами и вызывало согласие. Чтоб оно, как звук 
колокола, гудело в воздухе».

Истинное, Михаил Юханович, будит.
Будит, как звук колокола.
Будит и зовет, зовет...

2. РУССКИЙ ПОЭТ — ЛЕОНИД БОРОДИН

Не в Москве и не в Ленинграде я встретился с ним.
И, конечно, не на страницах советских журналов и книг. 

Русской поэзии там нет. В России русской поэзии нет уже 
целые десятилетия.
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С Блоком и Гумилевым, Вячеславом Ивановым и Сергеем 
Есениным захлопнулись двери в страну «березового ситца», 
в «непостижимый город».

На землю пришли гунны. «Мы во власти мятежного стра­
стного хмеля. Пусть кричат нам: «Вы — палачи красоты». Во 
имя нашего завтра сожжем Рафаэля. Разрушим музеи, рас­
топчем искусства цветы», — сказали они голосом своего от­
кровенного дикаря Василия Кириллова.

И сожгли.
И разрушили.
И растоптали.
Но как же без поэзии и писателей? И они создали своих 

богов. Эдуард Багрицкий, ставший жрецом поэзии, узнав о 
постановке «Воскресения» в МХАТе, воскликнул:

— Позор! Я никогда не читал и не буду читать этого 
романа. Какое воскресение? Какой Нехлюдов? Какие угры­
зения совести?

Алексей Толстой, состряпавший «Хлеб», от прикосно­
вения к которому дохнут даже крысы, признался:

— Если бы не было Революции — не быть мне писа­
телем.

Поэзия, музыка, искусство перестали существовать. И 
вдруг: русский поэт — Леонид Бородин.

...Нет, не в Москве, не в Ленинграде я встретил его. До­
роги наши сошлись в Мордовии, за колючей проволокой в 
политическом лагере. И не просто в политическом лагере, а 
в больнице этого лагеря, куда привозят «столыпинским ва­
гоном», а выносят оттуда на носилках. Везти уж не надо — 
погост рядом. Этот худющий, среднего роста человек, был 
очень болен. И сам он, и история болезни его говорили о 
язве желудка. Но у меня впечатление было такое, что ника­
кой язвы нет и не было. Привезли горящее, полыхающее во 
все концы сердце. Нет, он не вынул его из себя, как это сде­
лал Данко, потому что Бородин — это и было само сердце.

Он не горел частями, он пылал весь. И внутри, во чреве, 
ему было нестерпимо жарко. Он корчился от мучительных 
болей. Корчился, но не стонал, не кричал.
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И когда боль чуточку утихала, читал стихи:

Россия, прости, что злоба 
Дышала с моей строки. 
И ты ведь, и я, мы оба 
К друг другу подчас строги. 
Нынче с душою иною, 
Нынче с поклоном я. 
То, что считал виною, — 
То лишь беда твоя.
Наобещала эра 
Благостей миру всему, 
Тогда уступила вера 
Доверию твоему.
Диких клинков блистание, 
Радуга злых дорог.
Было тебе испытание, 
Будет тебе урок.
Но в тьму завела дорога 
Слепые твои мечты. 
И все же, уйдя от Бога, 
Безбожной не стала ты. 
Аршинами боль не мерила, 
Лживой ханжой не была. 
Ты так же, ты чисто верила 
В нечистые их дела. 
И оттого над порогом 
Меча я не подниму.
Я знаю:

Россия с Богом, 
Хотя и спиной к Нему.

Нет, я видел не человека. И не сердце я видел. Передо 
мной была Россия. Ходячая, больная язвой желудка, Россия, 
которую можно обнести колючей проволокой и заковать в 
решетки, но которую невозможно отнести на погост. Пото­
му что она с Богом, даже отвернувшись от Него. А Бог не 
знает смерти. А те, что с Ним — не умирают никогда.
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Да, в приведенном стихотворении не все гладко. Что-то 
нужно поправить. Что-то заменить, где-то пообтесать. Но 
это дело автора, а не мое, тем более, что критикой я не за­
нимаюсь, понимая, как и Чехов: «Критики похожи на слепней, 
которые мешают лошади пахать землю».

Гунны не только сожгли, разрушили и растоптали. О, 
если бы этим только и кончилось их нашествие!

Они отравили и развратили. И тело, и мысль. Они пере­
путали все понятия. О черном стали говорить, как о белом. 
О белом, как о черном.

Культура, искусство, литература, любовь, честь, совесть 
— все сместилось как в кривом зеркале.

Пришли пресыщенность и изощренность. Люди стали 
кувыркаться не только в постели. Они стали кувыркаться 
и в искусстве и в поэзии. Если раньше, к примеру, в «Горе от 
ума» Чацкий бежал из удушающей Москвы, то теперь уже в 
театре им. Пушкина он падал, разбитый параличом. Это на­
зывалось новаторство в искусстве. Если раньше, к примеру, 
рифмовали концы слов, то теперь уже стали рифмовать их 
начало и т. д.

Создали даже специальный институт писателей по- 
гуннски. Вместе с котлетами «по-пожарски» и «по-киевски» 
появились и поэты и писатели по-этак и по-так...

...Когда-то большой русский писатель Н. Лесков писал 
молодому поэту Б. М. Бубнову:

«Ты более думай... Ты все думаешь, что более важно 
прелесть стиха, а не сила и ясность животворящей мысли... 
Это ведь ошибка... Зови к жизни тех, кто уже столь давно 
умерли, что даже смердят. Иначе на что все искусство и по­
эзия!»

Будить сердца людей, оживлять мертвых — вот, оказы­
вается, в чем задача искусства, высокое предназначение по­
эзии, литературы вообще.

Некоторые из советских стихоплетов достигли совер­
шенства в форме, в отточенности слова. Если зайцу все вре­
мя наступать на хвост — он научится зажигать спички.

Звери творят чудеса на цирковой арене, пройдя курс 
дрессировки.
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По окончании института писателей люди, конечно, уме­
ют рифмовать. Но разве еще не Пушкин предупреждал:

«Не тот поэт, кто рифмы плесть умеет 
И, перьями скрипя, бумаги не жалеет».

Поэзия — это не только прелесть стиха. Тот же Лесков 
— совесть русской литературы — в своем очерке по поводу 
«Крейцеровой сонаты» писал:

«Любить — все равно что быть предназначенным к по­
эзии, к праведности. На это чувство способны очень немно­
гие».

Развивая эту мысль, я решаюсь добавить: Поэзия — это 
праведность. Даже не правдивость только, а именно правед­
ность. Это — любовь. Кто любит — тот и талантлив. Это — 
сплав мыслей и чувства.

Нельзя быть хорошим поэтом и плохим человеком од­
новременно.

«Первое правило творчества, — учил Батюшков, — 
живи, как пишешь, а пиши, как живешь».

А великий японский художник Хокусаи наставлял:
«Если собираешься что-либо нарисовать, то оставь вся­

кие высокопарные теории, а лучше в каждую изображаемую 
тобой форму вложи свою душу».

Бородин живет, как пишет.
А пишет, как живет.
Да, он окончил университет, исторический факультет. 

Но не университет сделал его поэтом. И даже знания дал ему 
не университет.

По окончании десятилетки судьба бросила его в выс­
шую милицейскую школу. Через несколько месяцев он сбе­
жал из нее: поэзия никогда не уживалась с жандармским ду­
хом. Но дело было не только в этом.

Страна переживала крушение идеалов. Идолы падали, 
боги обнажались и смердели, шла переоценка ценностей.

Гунны, пришедшие из Азии, увидели Европу. Они на­
учились читать и с жадностью накинулись на западную ли­
тературу, о которой не имели понятия.
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Они теперь уже напоминали того нищего, что носил на 
полах своего пиджака бриллианты и жемчуга, не зная, что 
является обладателем этих сокровищ.

Они стали рыться в сожженном, разрушенном и растоп­
танном.

Рылся и Бородин — дитя гуннов. 
Рылся и метался, как слепой, увидевший свет.

Заплутали, заблудились сани, 
Утомились, спотыкаясь, кони... 
В глухомани, жуткой глухомани, 
Захлебнулся колокольчик в звоне. 
Стынут руки, коченеют ноги. 
Повезло б нам только! Повезло бы! 
Уж давно плетемся без дороги 
Сквозь туман, метели и сугробы!

Как-то, еще будучи в Иркутске (а Леонид Иванович —• 
сибиряк. Родина его Байкал), он случайно услышал голос 
подпольной радиостанции «Байкал», работающей в России. 
И не только в России, а здесь, под боком.

Как ошалелый, примчался он в университет и выпалил 
в аудитории: «Ребята... друзья... Только что слышал под­
польную радиостанцию ’Байкал’... Запишите волны...»

Выгнали тогда Бородина из университета. Судили. Но 
отделался легко — воли не лишили. А в 1967 году, когда он 
уже был директором средней школы, — лишили. Потому что 
не только директором он был. Он уже был членом «Всерос­
сийского социал-христианского союза освобождения наро­
да».

В это время в стихотворении «Русь» Бородин писал:

Я не такой тебя хочу.
А будь я первый 
Будь я вольный, 
Я предпочел бы кумачу 
Печальный гомон колокольный.

— 183 —



А в другом великолепном стихотворении «Россия» при­
сягал:

У стен оскверненного храма 
Руси присягну на мече. 
Но только идущего хама 
Я встречу с крестом на плече.

Я грешный и виноватый 
Одни мои были мечты, 
Но счастлив я буду распятый, 
Лишь только б избавилась ты.

Да, Бородин живет, как пишет.
И пишет, как живет.
Став членом организации, он несколько раз ходил на 

«Салоникских патриотов», чтобы только приучить себя к 
смерти, а умереть он мыслит только в бою. Недаром же он 
был командиром подразделения в этой тайной военной орга­
низации.

Гумилев — прекрасный русский поэт, мужественный 
офицер и великий гражданин России — стал любимым ге­
роем Леонида Ивановича. И стихи его о Гумилеве — это песня 
мужеству и верности долгу.

За дверью — удары приклада.
Слетает скрипучий засов. 
Взрывается тьма каземата: 
— Который поэт Гумилев?

Умчится в дневном хороводе 
Прощальная песня без слов. 
Россия! Ты слышишь? Уходит.
Уходит поэт Гумилев.

В этом «уходит» — бессмертие России.
В этом «уходит» — подъем на Парнас: Бородин счи­

тает за счастье умереть так. Умереть за Россию, за Бога.
В подтверждение этому его выдохнутые стихи «В ре­

шетках стены. До штыка — политика».
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Последние строки этого поэтического романа в пять 
строф звучат, как вечевой набат, как заря, восходящая над 
миром.

Но над миром кружить до поры вам! 
Совладать ли вам с силой такою! 
Мятежи! Мятежи! На планете! 
Расстреляйте меня над обрывом. 
Расстреляйте меня над рекою. 
Расстреляйте меня на рассвете!

Может показаться, что смерть — лейтмотив творчества 
Бородина, лейтмотив жизни его. Нет, совсем нет! Хотя он 
и постоянно помнит о ней. А как же иначе! Разве не мудрецы 
поучали и поучают всегда:

«Мементо мори! Мементо мори!» — Помни о смерти, 
помни о смерти.

Все творчество Бородина, равно как и начинающаяся 
только жизнь его, — это боль и страдания.

О, Боже, мне не спится.
Сквозь сумеречный дым 
Войди в мою гробницу 
Сияньем золотым.
Любовь твоя пусть множит
Страдания мои...

— пишет Леонид Иванович в стихотворении, обращенном к 
Богу.

Он понял, или почти понял, что всё через страдания и 
муки. А понять это — значит понять всё. Вот почему его 
пророческие стихи о близком царстве Христа звучат, как 
молитва.

Грядет утоление жажды. 
Исполнится тайный завет.
Прекрасный царевич однажды 
Придет к ней (России. — А. П.) 
На тысячу лет.
Отыщет, придет и склонится.
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Ее поцелует в уста.
И встанет царевна царицей 
Под любящим оком Христа.

Обратите внимание: не станет, а встанет. Спит Россия. 
И буйствуя и мятежничая, спит. Но проснется. Но поднимет­
ся, поднимется!

...В начале я сказал: русский поэт. Да, Бородин — рус­
ский поэт. Поэт милостью Божьей. От Пушкина и Лермонто­
ва. Через Блока и Есенина.

Из лагеря в лагерь, с формуляром, под автоматами идет 
Леонид Иванович — ходячая Русь.

Идет его (её) Байкал, по которому он проверяет дела 
свои и мечты.

Спешу из любой стороны 
Проверить дела и мечты 
Шкалою твоей глубины, 
Шкалою твоей чистоты.

Идет его (её) Петроград.

Угрюмые, мрачные грумы 
Свершали прощальный обряд. 
Но я не прощаюсь. И думы 
Мои о тебе, Петроград!

Вместе с Бородиным по лагерям тащится русский бро­
дяга из его мудрой и трогающей до слез «Баллады о бродя­
ге», по которой можно сделать фильм, куда более трагичный 
и глубокий, чем картина того же названия, поставленная ин­
дийцами.

Стучат бородинские вагоны.

Вагоны прорешечены.
Летят, 
Ползут. 
Куда везут? 
За что везут?
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Кого везут?
Глаза синей подснежников.
С враждой
С любовью...
Кого везут?

— Мятежников!
Куда везут?

— В Мордовию.
Одышка паровозная.
В колесах — 349.
Куда везут?
Кого везут?
За что везут?
И глухо откликается:
— Предписано. Приказано.
За дело, что не сделано.
За слово, что не сказано.
А в межколесной завязи
Горит мазут:
За что
Кого
Всегда везли, — 
За что везут?

Разумеется, невозможно перечислить все стихи Бороди­
на. Да и нет в этом смысла, потому что они еще не напеча­
таны.

Негде их печатать. Советская Россия — не та страна, 
которая печатает русских поэтов.

— Какое воскресение? Какой Нехлюдов? Какие угры­
зения совести? — звучит над страной голос жреца Эдуарда 
Багрицкого.

— Кто там шагает правой?
Левой! Левой! Левой! —

командует лошадиная челюсть с отвисшей губой.
Но Россия жива. И русская поэзия тоже жива. В аре­

стантских бушлатах идут по русской земле неумирающие 
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Достоевские и Пушкины, Карамзины и Репины, Чайковские и 
Гумилевы.

Идет Галансков и идет Бородин 
Вагин идет. И Платонов.
И Русь на простор океанских глубин 
Выходит из затхлых затонов.

300 лет была Русь под татаро-монгольским игом. И все- 
таки освободилась. И расцвела еще краше. Семь лет надо 
было пробыть Достоевскому на каторге, чтобы стать писа­
телем. Чтобы создать Дон-Кихота, автору его потребовалось 
двадцать лет изгнания.

Три года тянет уже лямку Бородин.
Много, но и мало. Мало, но и много.
Скоро в России появится русская поэзия.
Счастливого пути, Бородин!
Леонид Иванов, соль земли русской, брат мой, счастли­

вого пути!
Во имя России.

Во славу Бога! 
Счастливого пути!

Мордовия,

январь-февраль 1970 г.
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КРАТКИЕ СООБЩЕНИЯ С1)

В мае и в июне 1968 г. в Верховном Суде РСФСР со­
стоялись кассационные разбирательства по процессам ленин­
градцев — членов Всероссийского социал-христианского 
союза (см. 1 выпуск Хроники).

Приговоры в отношении всех осужденных оставлены в 
силе. Огурцов, приговоренный к 15 годам лишения свободы, 
и Садо, приговоренный к 13 годам лишения свободы, со­
гласно приговору первые 5 лет срока проведут в тюремном 
режиме. Они находятся во Владимирской тюрьме.

Остальные осужденные находятся на 11 лагпункте мор­
довских лагерей: Мордовская АССР, ст. Потьма, п/о Явас, 
ЖХ 385/11.

УЛЬТИМАТУМ ПОЛИТЗАКЛЮЧЕННЫХ (і)

В конце февраля 1969 г. на 17 лагпункте мордовских 
лагерей группа политзаключенных, в том числе Юлий Да­
ниэль, Юрий Галансков, Александр Гинз­
бург, Валерий Р о н к и н, Вячеслав Платонов 
и др., предъявила лагерной администрации ультиматум: либо 
администрация будет соблюдать гарантии, данные при пре­
кращении голодовки в феврале 1968 г., либо заключенные 
вновь объявят голодовку. Голодовка направлена против про­
извола администрации 17 лагпункта и будет проводиться 
только на его территории.

Непосредственным поводом к ультиматуму послужило 
лишение Валерия Ронкина личного свидания, которое должно

(!) Хроника Текущих Событий, № 4, 31 октября 1968 г., Посев 
Спец. Вып. 1 (1969), стр. 39.

(2) Хроника, № 6, 28 февраля 1969 г., Спец. Вып. 1 (1969),
стр. 59.
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было быть в мае, за то, что он в разговоре с майором Голу­
бятниковым назвал себя политзаключенным. В феврале 1968 
г. было обещано, что такая мера наказания, как лишение 
свидания, будет применяться только с санкции прокурора. Не 
соблюдаются и другие гарантии.

Строгий режим на 17 лагпункте жестче, чем на других. 
17 лагпункт стал местом изоляции тех, кто, по мнению ад­
министрации, может оказать влияние на других заключен­
ных. Именно так оказались на 17-ом Вячеслав Платонов и 
Леонид Бородин, сначала вместе с остальными ленинград­
скими «социал-христианами» помещенные на 1 лагпункте. На 
11-ом Вячеслав Платонов попал в БУР, барак усиленного 
режима, т. е. долгосрочный карцер, и сразу же в Москву было 
направлено несколько десятков заявлений протеста от дру­
гих заключенных. Платонов был освобожден из БУРа, но не 
возвращен в зону, а сначала, переведен вместе с Леонидом 
Бородиным в следственную тюрьму в Саранск, откуда их 
обоих в начале февраля перевели на 17-й.

ГОЛОДОВКА АЛЕКСАНДРА ГИНЗБУРГА С1)

16 мая 1969 г. Александр Гинзбург объявил го­
лодовку в знак протеста против лишения его свиданий с же­
ной. Он предварительно заявил об этом администрации 17 
лагпункта Мордовских лагерей, где он находится, подчерк­
нув, что в переговоры с администрацией вступать не будет, 
так как от нее не зависит решение его вопроса. Подробно он 
описал свое положение и причины своего решения в письме 
депутату Верховного Совета СССР ректору Московского 
университета акад. И. Г. Петровскому. На это письмо Гинз­
бург до сих пор не получил ответа. Кстати, лагерная адми­
нистрация сопроводила письмо положительной характеристи­

(!) Хроника, № 8, 30 июня 1969 г., Спец. Вып. 2 (1969),
стр. 31-32.
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кой на Александра Гинзбурга. Гинзбург не имеет никаких 
взысканий, никаких нарушений режима, постоянно выпол­
няет норму, хотя из-за поврежденной руки имеет инвалид­
ность и норму выполнять не обязан.

Александр Гинзбург и Ирина Жолковская в 
конце 1966 г. подали в загс заявление о регистрации брака. 
Эта регистрация должна была оформить фактический брак, 
длительное существование которого впоследствии подтверж­
далось свидетельствами соседей и справками ЖЭКа. За 6 
дней до даты регистрации Гинзбург был арестован. (...)

19, 23 и 26 мая ряд заключенных: Юлий Даниэль, Юрий 
Галансков, Валерий Ронкин, Сергей Мошков, Леонид Боро­
дин, Вячеслав Платонов, Валис Гаяускас, Михаил Сорока, 
Дмитро Верх о ля к, Виктор Калнынып— обратились к генераль­
ному прокурору СССР с заявлением об обстоятельствах, ко­
торые привели Гинзбурга к голодовке. 2 июня эти же за­
ключенные обратились с заявлением в Президиум Верховного 
Совета СССР, причем Ронкин и Галансков заявили, что они 
в знак солидарности также объявляют голодовку. Валерий 
Ронкин начал голодовку 2 июня, Юрий Галансков — 3-го. 
5-го июня к ним присоединились Леонид Бородин и Вяче­
слав Платонов. Юлий Даниэль 2-го июня направил заявле­
ние генеральному прокурору, копии — министру здравоохра­
нения и в Красный Крест об отношении к голодающему 
врача Любимова. В заявлении Даниэль указал, что это — 
тот же врач, который во время недавнего массового отрав­
ления в женской зоне 17-го лагпункта оставил без помощи 
умирающую женщину.

10 июня Александр Гинзбург и его товарищи прекратили 
голодовку.
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В ПРЕЗИДИУМ ВЕРХОВНОГО СОВЕТА СССР (х) 
от Платонова В. М.

Настоящим заявлением я ставлю Президиум Верховного 
Совета СССР в известность, что с 5 июня 1969 г. в знак со­
лидарности с голодающим уже 20-й день А. И. Гинзбургом 
я объявляю голодовку. Полагаю, что причина голодовки А. 
И. Гинзбурга в Президиуме уже известна, как и его законные 
требования о том, чтобы ему была предоставлена возмож­
ность видеться с его женой Жолковской И. С. Я исчерпал все 
доступные мне средства помощи А. И. Гинзбургу (заявление 
в Отдел по надзору за местами заключения Прокуратуры 
СССР, Генеральному Прокурору СССР, в Президиум Верхов­
ного Совета СССР) и вынужден пойти на крайнее средство 
— объявить голодовку, так как совесть не позволяет мне 
оставаться безучастным к судьбе А. И. Гинзбурга.

Хотел бы надеяться, что Президиум Верховного Сове­
та СССР примет самые экстренные меры для удовлетворе­
ния законных (согласных законодательству) и справедли­
вых (согласных совести) требований А. И. Гинзбурга.

Платонов
5 июня 1969 года

В ПРЕЗИДИУМ ВЕРХОВНОГО СОВЕТА СССР (2)
от Бородина Л. И.

Нет больше сил сознавать, что рядом страдает чело­
век, и чувствовать свою неспособность чем-либо помочь 
ему. С 5 июня 1969 года я отказываюсь от приема пиши 
в знак солидарности с А. И. Гинзбургом.

Бородин
5 июня 1969 года

(!) Из Истории одной голодовки, Франкфурт, Посев, 1971, 
стр. 91.

(2) История, стр. 92.
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ИЗ ПИСЬМА А. ГИНЗБУРГА (х)

Не кормили меня четыре дня. Уже позже, в зоне, я 
узнал, что администрации твердости хватило всего на два, 
потом работала обыкновенная бесхозяйственность. Был 
приказ продолжить искусственное кормление, но два дня 
не могли привезти для этого продуктов.

А тем временем у ребят не выдержали нервы, и один 
за другим появлялись они в изоляторе. 5-го в сеседнюю 
камеру поместили Бена, 6-го Юрку — в третью камеру, 
7-го и 8-го к ним добавили Славу и Леню [Ронкина, Га- 
ланскова, Платонова, Бородина]. Можно было перекрики­
ваться, но, увы, не было новостей. Разве только их разго­
воры с начальством — у Славы о карцере, у Лени... Вот 
что сказал ему Кишка: «Ну на что вы рассчитываете? Кто 
вас поддержит? Ну, так называемая, прогрессивная москов­
ская интеллигенция, а еще?» Так называемую прогрессив­
ную я в расчет не принимал. Но почему это так беспокоит 
Кишку?

К понедельнику начальство все же додумалось, как 
прекратить. На прогулку нас вывели всех вместе. Удар был 
точный. Лучше меня выглядел, пожалуй, Слава Платонов. 
Наши язвенники, Юрка и Леня, [Галансков и Бородин] еле 
держались на ногах и беспрерывно садили махорку от боли 
с запавшими глазами и ввалившимися щеками. Всю эту 
троицу ветром качало. Не случайно, вероятно, Бена искус­
ственно накормили на 7-й день, а Юрку на 6-й — налицо 
были все «жизненные показания». Правда, на следующий 
день их кормить не стали. Я пробовал уговорить их прекра­
тить голодовку без меня — не вышло, команда собралась 
упрямая. А еще днем за забором прыгал Юлик [Даниэль] 
и что-то кричал. Тоже к нам рвался, только его здесь и не 
хватало. На следующее утро я снял голодовку, за мной и 
ребята. А жаль. Я мог еще держаться.

(1) История, стр. 102-103.
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ИЗ ПИСЬМА Л. БОРОДИНА (х)

«...A вот такова их история. В свое время они не успе­
ли зарегистрировать брак. Когда Алик был арестован, то 
сразу встал вопрос о свиданиях. Зарегистрировать во время 
следствия их отказались, но сначала давали свидания, так 
же как и нам с Галиной. Но в 1968 году вышел указ о за­
прещении свиданий незарегистрированных супругов. А 
срок у него 5 лет. После бесчисленных просьб, заявлений, 
ходатайств с обеих сторон Алик в знак протеста 16 мая 
этого года объявил голодовку и началась его почти ме­
сячная эпопея. По существующему положению объявив­
шего голодовку администрация лагеря обязана изолировать 
немедленно; вместо этого Алика 5 дней держали в зоне 
и выводили на работу. Наблюдать все это было невыносимо. 
Представь себе, рядом с тобой ходит, работает человек» 
который не ест. Мы, его ближайшие друзья (человек де­
сять), начали валить заявления в разные инстанции. Через 
5 дней Алика, наконец, убрали в изолятор. Только на 11-й 
день мы узнали о том, что его начали кормить искусствен­
ным путем. Если бы мне раньше сказали, что человек может 
не есть 10 дней и при этом ходить на прогулки, в баню, 
да еще курить и читать литературу по специальности, я бы 
не поверил. И тем не менее все это было именно так. А 
комплекции Алик еще скромнее моей, а мой вес 54 кг. 
А знаешь ли ты, что такое искусственное кормление? Это 
тебе насильно вставляют в глотку шланг до самого желудка 
и вливают через него пищу. Время шло. Алик голодал. В 
инстанции летели наши заявления, инстанции молчали. Дней 
через 17 еще двое наших объявили голодовку. А 5 июня 
и я отказался от пищи. Я держал голодовку 5 дней, т. е. 
до тех пор, пока Алик не прекратил. А он после 25 дней 
был в состоянии ничуть не хуже моего, а выглядел, говорят, 
даже лучше. Вот тебе и материя, определяющая сознание! 
Сейчас намечаются некоторые сдвиги в их проблеме. Ирина 

(х) История, стр. 106-109.
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должна скоро приехать. Муж увидит жену. А цена! И кому 
это все надо?

Кстати, ты пишешь, что папа собирался ехать и про­
сить свидание. Несчастные вы мои оптимисты! Никакого- 
то у вас представления нет о нашей системе! Оптимизм, 
как известно, есть отсутствие информации. Я вам дам ее 
однажды и навсегда. Запомните, в нашей системе есть все­
могущий, всесильный, неумолимый бог, именуемый инст­
рукцией. В нашей же системе существуют верующие в это­
го бога, его жрецы. Вера и поклонение их этому богу, то 
бишь, инструкция, фанатична до беспредельности. Нравст­
венность или безнравственность, мораль или аморализм, 
добро и зло — все это отсутствует у этих людей, все это 
заменено инструкцией. Все, что по инструкции положено 
— есть нравственно, морально и добро. Все, что не поло­
жено — зло. И нет такой силы, которая бы пробила эту 
несокрушимую стену инструкционизма. Я не осуждаю этих 
людей. Они несчастны, несчастны вдвойне от того, что не 
сознают своей уродливости. Вот тебе конкретный пример. 
Есть у нас такой Юра Галансков. У него язва в очень 
острой форме. Посылок ему, разумеется, не дают. Нам по 
норме положено 2400 калорий. При массовом питании 
обычно часть продуктов не доходит до потребителя. Так 
что мы получаем, возможно, где-то около 2200 калорий. А 
это официальное состояние голодания. Эти калории в виде 
капусты, рыбы и черного кислого хлеба, отнюдь не благо­
творны даже для здорового желудка. А язва? Но нам раз­
решают еще в месяц покупать продукты в ларьке на 5 руб­
лей. Жир, белый хлеб, курево, конфеты. Ни овощей, ни 
фруктов, ни мяса. У курящих половина этого уходит на ку­
рево. Но все же эти 5 рублей кое-какая поддержка для ор­
ганизма. Вот теперь представь себе, этого Юрия надзира­
тель Кишка, именуемый здесь начальником отряда, за то, 
что у него на кровати были какие-то неположенные пред­
меты, лишает права пользоваться ларьком. Ведь это ужасно 
подумать, до какого садизма должен дойти человек, чтобы, 
видя страдания другого, еще усиливать их умышленно, со­
знательно. Это какое-то получеловеческое, полуживотное 
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состояние. И вот к этому-то человеку папа хочет ехать и 
просить свидания. Да лучше мне вас не видеть весь этот 
срок, чем допустить, чтобы папа или ты о чем-то просили 
или были бы чем-то обязаны этому человеку. Сегодня по 
инструкции нас можно только лишать ларька и сажать в 
карцер. Сегодня установка на гуманность. С нами говорят 
на «вы», на нас не кричат. Завтра придет другая установка, 
и этот челвоек выведет нас в соседний лесок, расстреляет и 
добросовестно проделает контрольные выстрелы в затылок.

Страшен не столько порядок, который для нас уста­
новлен. Страшны те, кто его поддерживает, соблюдает. И 
страшны они именно своей добросовестностью, своей сле­
пой преданностью инструкции. Еще пример. К одному из 
наших приехала мать на трехчасовое свиданье. Всю дорогу 
она мечтала о том, что увидит сына, угостит его булочкой, 
напоит чаем. И вот произносится это бессмысленное слово: 
«Не положено»! И старушка недоумевающе прячет в сум­
ку булочку, которую не положено. Она не понимает, не 
понимает этого и тот, что произносит само слово, не по­
нимает и сын, которому эта булочка в горло не лезет, но 
ради матери... Нет, дорогие мои предки! Запомните навсе­
гда. Если я когда-нибудь буду чего-либо лишен, не смейте 
даже думать о просьбах, хлопотах. Все это существует в 
художественной литературе про проклятые старые време­
на. С одной стороны — бессмысленно, с другой — уни­
зительно...»

На 17-а лагпункте в первой декаде декабря провели 
голодовку Александр Гинзбург, Виктор Калныньш, Леонид 
Бородин, Вячеслав Платонов (двое последних осуждены по 
делу ленинградских «христианских демократов», ст. 70 УК 
РСФСР, см. вып. Хроники № 2 за 1968 г.). Голодающие 
протестовали против перевода во Владимирскую тюрьму 
Юлия Даниэля и Владимира Ронкина (см. вып. Хроники 
№ 10 за 1969 г.). Все четверо помещены в БУР. В третьем 
больничном лаготделении с 3 по 10 декабря по тому же 
поводу голодал Юрий Галансков. (х)

(*) Хроника, № 11, 31 декабря 1969 г., Посев Спец. Вып.
3 (1970). стр. 34.
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Леонид Бородин — один из участников голодовки, 
происходившей в Мордовских лагерях в ноябре-декабре 
1969 года, один из авторов «письма семерых», адресован­
ного депутатам Верховного совета СССР, — до сих пор 
содержится в карцере. Все остальные участники голодовки 
из карцера выпущены. Л. Бородин тяжело болен. (х)

Письмо группы заключенных: Леонида Бородина, Юрия 
Галанскова, Александра Гинзбурга, Юрия Иванова, Виктора 
Калныньша, Вячеслава Платонова, Михаила Садо, направлен­
ное деятелям советской культуры: Ираклию Абашадзе, Чин­
гизу Айматову, Расулу Гамзатову, Эрнсту Генри, Леониду 
Леонову, Александру Твардовскому, Георгию Товстоногому.

Авторы пишут о том, что практика сталинских концла­
герей, осужденная лишь на словах, продолжает служить 
основой карательной политики в нашей стране, но в мень­
шем масштабе.

Существующая система лагерей принудительного тру­
да (сохранившаяся только в России и Китае) является ре­
зультатом сознательно культивируемой политики, разраба­
тываемой особыми экспертами и рекомендуемой ими в спе­
циальных пособиях. Авторами приведены выдержки из этих 
пособий, наглядно демонстрирующие механизм физическо­
го и нравственного подавления заключенных.

«Боязнь заглянуть в глубинные причины преступно­
сти» заставляет переносить вину с общества на «преступ­
ников» и расплачиваться с ними за несовершенства этого 
общества с особой жестокостью».

Страшным позором нынешней карательной политики 
является существование лагерей для политзаключенных 
(«отдельное содержание особо опасных государственных 
преступников»). Кроме военных — действительных — пре­
ступников (по большей части доживающие свой век, не­
мощные и зачастую душевнобольные старики), контингент 

(!) Хроника, № 12, 28 февраля 1970 г., Спец. Вып. 4 (1970),
стр. 12.
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этих лагерей составляют участники послевоенных нацио­
нальных движений, у которых за плечами уже по 20-25 лет 
сталинских, а у некоторых еще и немецких лагерей, и мо­
лодежь, осужденная за пропаганду национального самооп­
ределения; проповедники религиозных сект и течений, а 
также «антисоветчики» — помещенные в лагеря за выра­
жение и распространение идей, расходящихся с официаль­
ными.

Авторы предупреждают творческую интеллигенцию, 
формирующую общественное мнение, об ответственности 
за антинациональную политику, за тот зловещий поворот, 
который эта политика принимает в последнее время. (х)

28 октября 1970 г. с лагпункта 17-а (пос. Озерный) 
Дубровлага были отправлены на суд в Явас Л. И. Бородин, 
Н. В. Иванов (оба из группы Огурцова — «Всероссийский 
социал-христианский союз освобождения народа») и Ю. Т. 
Галансков. Администрация ходатайствовала об отправке их 
во Владимирскую тюрьму. Суд постановил перевести во 
Владимир Леонида Бородина (до конца срока); Иванова и 
Галанскова на два месяца отправили в БУР. Видимо, послед­
ним по времени поводом для суда был коллективный про­
тест заключенных против недоброкачественной пищи.

Одновременно с Бородиным с лагпункта 17-а во Вла­
димир отправлены А. А. Петров-Агатов и Борис Быков.

4 декабря Юрий Галансков был срочно переведен из 
БУРа в лагерную больницу в пос. Барашево. (2)

(1) Хроника, № 11, 21 декабря 1969 г., Спец. Вып. 3 (1970), 
стр. 46. Полный текст этого письма в Посеве, № 6 (1970), стр. 12-14.

(2) Хроника, № 17, 31 декабря 1970 г., Спец. Вып. 8 (1971). 
стр. 23.
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О ГОЛОДОВКЕ ВО ВЛАДИМИРСКОЙ ТЮРЬМЕ (х)

Основные требования заключенных Владимирской 
тюрьмы, державших голодовку, приуроченную к Дню кон­
ституции и Дню прав человека в декабре 1970 г.: 

улучшение содержания женщин-заключенных;
улучшение медицинской помощи (врач обыкновенно 

приходит на 20 день после вызова);
отмена запрета на пользование собственными книгами: 
прекращение издевательств, связанных с питанием (ис­

порченная рыба и т. п.);
прекращение произвольного сокращения свиданий (до 

получаса).
Всего с 5 по 10 декабря во Владимирской тюрьме голо­

дало 27 человек. Большинство из них в разное время пере­
ведено в тюрьму из Мордовских лагерей. Приводим список 
голодавших:

И. Игорь Вячеславович Огурцов («Всероссийский со- 
циал-христианский союз освобождения народа» — ВСХ­
СОН; см. Хроника № 1; срок — 15 лет).

19. Леонид Иванович Бородин («ВСХСОН», срок — 6 
лет; переведен во Владимир осенью 1970 г.).

25. А. А. Петров-Агатов (см. предшествующие выпуски 
Хроники).

Юрий Галансков 25 декабря 1970 г. был возвращен из 
лагерной больницы, где находился с 4-го декабря (см. Хро­
нику № 17), и вновь помещен в БУР — досиживать уста­
новленный лагерным судом срок: до 28 декабря.

21 января 1971 г. был доставлен снова в больницу. 
Сюда же был отправлен и Николай Викторович Иванов (де­
ло «ВСХСОН», также с 28 октября находившийся в БУРе 
(см. Хронику № 17). (2)

(!) Хроника, № 18, 5 марта 1971 г., Спец. Выл. 8 (1971), 
стр. 42-43.

(2) Хроника, № 18, 5 марта 1971 г., Спец. Вып. 8 (1971),
стр. 44.
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СУДЬБА ВСХСОНовцев

Первый номер Хроники сообщал о процессе над участ­
никами «Всероссийского социал-христианского союза осво­
бождения народа» (ВСХСОН). Были осуждены 17 «рядо­
вых» членов ВСХСОН и отдельно четыре «руководителя»: 
Игорь Вячеславович Огурцов, 1937 г. р. — «глава» орга­
низации; Михаил Юханович Садо, 1934 г. р. — «начальник 
отдела личного состава и ответственный за обеспечение 
безопасности организации»; Евгений Александрович Вагин, 
1938 г. р. — «начальник идеологического отдела»; Борис 
Анатольевич Аверичкин, 1938 г. р. — «хранитель материа­
лов организации». Им вменялись: «измена родине» (ст. 64-я 
УК РСФСР), т. е. в данном случае «заговор с целью захва­
та власти в стране»; «антисоветская агитация и пропаган­
да» (ст. 70 УК РСФСР) и «создание антисоветской органи­
зации» (ст. 72 УК РСФСР).

Всего в Мордовские лагеря и Владимирскую тюрьму 
в 1968 г. прибыло 18 ВСХСОНовцев (трем — Станиславу 
Константинову, Ольгерту Забаку и Олегу Шувалову — 
сроки были определены по фактически отбытым во время 
предварительного следствия).

Теперь в Мордовских лагерях находятся: Аверичкин 
(19 л/пункт, срок — 8 лет), Вагин (там же, срок тот же): 
к ним была применена ст. 43 УК РСФСР («назначение бо­
лее мягкого наказания, чем предусмотрено законом»); Ни­
колай Викторович Иванов, 1937 г. р. (17-а, срок — 6 лет); 
Владимир Федорович Ивойлов, 1938 г. р. (19, срок тот же), 
а также Садо (срок — 13 лет), переведенный из Влади­
мирской тюрьмы в 1969 г. сначала на л/о 17-а, затем на 
3 л/о. Теперь он работает в обслуге в 3 больничной зоне.

Игорь Огурцов по приговору суда отбывает первые 
7 лет пятнадцатилетнего срока во Владимирской тюрьме, 
затем — 8 лет в лагере и 5 лет — в ссылке.

В апреле 1971 г. Верховный суд СССР в порядке над­
зора рассматривал дело руководителей ВСХСОНа и не на­
шел оснований к смягчению участи Огурцова.
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Во Владимире находятся также Леонид Иванович Бо­
родин, 1938 г. р., переведенный сюда с лагпункта 17-а 
Дубровлага осенью 1970 г. до конца срока (см. Хронику 
№ 17). Срок его освобождения — 18 февраля 1973 г. (х)

Десять других ВСХСОНовцев: Ю. Баранов, Г. Боче- 
варов, Ю. Вузин, В. Веретенов, А. Ивлев, М. Коносов, А. 
Миклашевич, В. Нагорный, А. Сударев, С. Устинович осво­
бодились в разное время, начиная с 9 июня 1969 г.

Юрий Петрович Баранов, 1938 г. р., бывший инженер- 
электрик клиники госпитальной хирургии 1-го ленинград­
ского мединститута, освободился 10 февраля 1970 г. и спу­
стя несколько недель после освобождения внезапно умер.

7 февраля 1971 г. освободился Михаил Коносов, от­
бывший 4-летнее заключение. М. Коносов, 1937 г. р., до 
ареста проживал в Ленинграде, был студентом-заочником 
Московского литературного института и работал слесарем 
Ленгаза. Печатался в газетах и журналах. В настоящее вре­
мя Коносов прописан в гор. Луга Ленинградской обл.

В информации о судьбе ВСХСОН-овцев (см. «Хрони­
ку» № 19) по досадному недоразумению пропущено имя 
Вячеслава Михайловича Платонова, специалиста по истории 
Абиссинии, приговоренного Ленгорсудом в 1968 году к 7 
годам заключения (см. «Хронику» № 1). Он находится на 
3 л/п Дубровлага, был среди 10 заключенных, которые об­
ратились в декабре 1971 года с письмом в Международный 
Красный Крест (см. «Хронику» № 25). (2)

В сентябре Леонид Бородин (Владимирская тюрьма) 
голодовкой добился перевода из камеры, где он сидел вме­
сте с душевнобольным Тарасовым. После голодовки Боро­
дину, у которого язва желудка, не дают диетпитания. (3)

(1) Хроника, № 19, 30 апреля 1971 г., Спец. Вып. 9 (1971), 
стр. 8-9.

(2) Хроника, № 25, 20 мая 1972 г., Вольное Слово (Посев), 
Вып. 4 (1972), стр. 100.

(3) Хроника, № 22, 10 ноября 1971 г., Вольное Слово, Вып. 2 
(1972), стр. 14-15.
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В сентябре л/о 17-а посетила комиссия, в состав ко­
торой входили: секретарь МГК КПСС Соколов, сотрудник 
прокуратуры СССР Фунтов, доктор юридических наук Б. 
Н. Попорнин, доцент МГУ А. И. Косачев, сотрудник инсти­
тута экономики А. И. Архипов, мастер завода «Шарикопод­
шипник» (имя неизвестно) и работник КГБ при СМ СССР 
П. П. Бардов.

Члены комиссии беседовали с политзаключенными: Г. 
В. Гавриловым, Ю. Т. Галансковым, Н. В. Ивановым, В. К. 
Павленковым и Ю. П. Федоровым (возвращен в лагерь из 
Владимирской тюрьмы в 1971 г.). Тема беседы — досроч­
ное освобождение вышеназванных заключенных. Политза­
ключенные потребовали полной своей реабилитации.

В ТЮРЬМАХ И ЛАГЕРЯХ (*)

Заключенные Владимирской тюрьмы № 2 (адрес:
600020, Владимир, учреждение ОР-1/СТ-2), осужденные по 
статьям УК за «особо опасные государственные преступле­
ния» :

Леонид Бородин, преподаватель истории, директор 
школы, осужден в 1968 году по делу ВСХСОН (см. «Хро­
нику» №№ 1, 17, 19, 22), статьи 70 и 72 УК РСФСР, 6 лет. 
Во Владимирской тюрьме с ноября 1970 года. Срок заклю­
чения кончается в феврале 1973 года. (2)

Игорь Огурцов — переводчик, лидер ВСХСОН, статьи 
64 и 72 УК РСФСР, 15 лет, из них 7 лет тюрьмы, и пять лет 
ссылки («Хроника» №№ 1, 19).

Александр Петров (Агатов) — литератор, статья 70 
УК РСФСР, 7 лет. Стихи и рассказы Петрова-Агатова были 
опубликованы в 1967-1968 годах в журналах «Нева» и 
«Простор». В Самиздате известны его воспоминания «Аре­
стантские встречи» — о последнем аресте и пребывании в 
лагере. За передачу воспоминаний на свободу он и был от­
правлен в тюрьму в ноябре 1970 года.

(!) Хроника, № 27, 15 октября 1972 г., Вольное Слово, Вып. 6
(1972), стр. 28-33.

(2) Леонид Бородин — ныне на свободе.
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ПИСЬМО-СОБОЛЕЗНОВАНИЕ 24-х ПОЛИТЗАКЛЮЧЕННЫХ 
РОДСТВЕННИКАМ Ю. ГАЛАНСКОВА С1)

Дорогие Екатерина Алексеевна, Тимофей Сергеевич и 
Лена!

Мы хорошо понимаем, что горе людей, потерявших сы­
на и брата, безмерно, что его нельзя уменьшить никакими 
словами даже самого искреннего сочувствия. И тем не ме­
нее хотим вам сказать, что мы — друзья Юры, разделяем 
вместе с вами это большое горе. Мы хотим вам сказать, что 
вы можете гордиться своим сыном и братом, как рано или 
поздно им будет гордиться вся Россия. Он был одним из 
тех немногих, кто даже в час наиболее тяжких испытаний, 
поддерживает в людях веру в торжество справедливости. 
Вся его жизнь является для нас примером борьбы за победу 
добра над злом. Мы, друзья Юры, навсегда сохраним в 
сердцах своих память о вашем сыне и брате, как об одном 
из тех людей, с которых надо брать пример...

Екатерина Сергеевна, Тимофей Сергеевич и Лена! По­
звольте еще раз принести вам наше глубочайшее соболез­
нование в постигшем вас несчастье.

Федоров Ю. И. 
Мальчевский С. А. 
Макаренко М. Я. 
Сусленский 
Бороздин-Браун H. Н. 
Грилюс Шимон 
Менделевич 
Абанькин
Садо М.
Лукьяненко Л.
Лапп Р.
Пономарев С. М.

Ястраускас А.
Чердынцев И.
Чаховских В.
Покровский
Коломин В.
Пришляк Е. С.
Зайденфелъд (Фролов О. И.)
Узлов
Толстоусов
Чеховской А. К.
Бондарь Н. В.
Платонов В.

С1) Новое Русское Слово, 20 января 1973 г., стр. 3.
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ПОСЛЕСЛОВИЕ

ВОСПОМИНАНИЯ УЧАСТНИКА

...Кто они, члены ВСХСОН, решившиеся бороться про­
тив диктатуры в России, решившие коренным образом изме­
нить положение в стране и, что за этим следует, соотношение 
сил во всём мире? Изменение мира они начали с самих себя. 
Они начали с самопознания и самосовершенствования. Отли­
чительной чертой всех членов этой организации являются 
их высокие моральные качества. Прежде чем начать создавать 
организацию, Огурцов, Вагин, Садо и их друзья решали 
многие месяцы и годы проблему чисто моральную, имеют 
ли они вообще право восстать с оружием в руках, то есть 
имеют ли они моральное право убивать. Следует при этом 
сразу же подчеркнуть, что организация не имела никакого 
оружия даже в 1967 году, когда была раскрыта властями, 
то есть четыре года после возникновения.

Игорь Вячеславович Огурцов, основатель организации, 
не позволил никому за всё время существования ВСХСОН 
совершить действий, несовместимых с этикой христианства. 
«Цель НЕ оправдывает средств, и человек, раз запятнавшись, 
привыкнет к грязи», — это реакция Огурцова на различные 
проекты добычи денег, которые так нужны любой органи­
зации для существования. Он был глубоко уверен в том, 
что сила созданной им организации заключается именно в 
её моральной чистоте. Опыт истории доказывал, что все ор­
ганизации и партии, которые стали на путь политико-уголов­
ного гибрида, применяя аморальные средства, вырождались 
в самом зародыше и становились бандами, рвущимися к 
власти любой ценой.

Деньги поступали в руководство ВСХСОН в виде деся­
типроцентного налога со всех доходов членов организации, 
которая была задумана перспективно, то есть активные дей­
ствия её должны были начаться примерно через 15 лет после 
её основания. Численность организации должна была дойти 
к моменту действий примерно до 10 000 человек. Пятнадцать 
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лет давалось всем её участникам на то, чтобы приготовиться 
к конечной цели или встретить смерть.

«Свержение диктатуры» — это громкие слова, которые 
ещё нужно претворить в жизнь. Выбор средств, перед кото­
рыми стояла наша организация, был невелик, ибо вариант, 
что коммунисты сами придут к демократии, как наивно ду­
мают до сих пор многие, отпал сразу, как самый нереальный. 
Оставалось два пути:
— революция, которая влечёт за собой всегда катастрофи­

ческие последствия, и
— государственный переворот, который неоднократно прово­

дился в разных странах с переменным успехом. ВСХСОН 
избрал второй путь, как обещающий наименьшее коли­
чество жертв и как наиболее эффективный. Государствен­
ный переворот должен был, по мере возможности, про­
изойти в России и во всех смежных странах одновремен­
но. Предполагалось, что достаточно арестовать главных 
членов правительства, для того, чтобы парализовать весь 
аппарат насилия, лишённый инициативы и привыкший 
исключительно к исполнению указаний сверху.

Второй вариант, к которому стремилась в конечном ито­
ге организация, легче всего может реализовать группа высо­
копоставленных военных чинов советской армии, недоволь­
ных существующей системой управления государством. Ва­
риант «хунты» приемлем, однако, только в том случае, если 
военные займутся армией, а управление экономикой страны 
передадут в руки экономистов, науки — в руки учёных, 
культуры — в руки носителей культуры, а вопросы идеоло­
гии оставят каждому гражданину лично.

В наш век, когда насилие является почти повсеместно 
эталоном власти, возникновение политических тенденций, 
основанных на христианской морали,где человек, как еди­
ница, личность, ставится в центр всей моральной и поли­
тической системы, совершенно ново, — по крайней мере 
в СССР, где личность всегда была приносима в жертву 
идеям, где внутренний мир человека никогда не считался 
самой большой ценностью. Огурцов, возглавивший ВСХСОН, 
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поставил человека как единицу, с его внутренним миром, 
неповторимым и неоценимым, на пьедестал. Это была глав­
ная его цель, пусть отдалённая, но реально достижимая.

В связи с этой организацией следует обратить внимание 
на ещё одно интересное явление — политическую актив­
ность адептов йоги. Слово «йога» часто ассоциируется или 
с пассивным созерцанием, отрешённостью от мира сего в по­
исках истины, или, в крайнем случае, со стойкой на голове. 
В данном случае мы видим ряд активных карма-йогинов, ко­
торые личную свободу поставили наравне со свободой каж­
дого человека в отдельности. Карма-йога — это йога дей­
ствия. «Для меня йога — это жизнь», — сказал как-то Ми­
хаил Юханович Садо. Знание (Джнана), которое даётся адеп­
там йоги, приносит с собой нечто особое в их жизнь — со­
страдание ко всем существам, наделённым разумом. Однако 
это сострадание и понимание несправедливости обычно не 
вело к активным действиям, а к уединению и отрешённости 
от внешней жизни. Здесь же мы впервые сталкиваемся с про­
тивоположной реакцией.

Программа ВСХСОН совершенством не является и как та­
ковое не воспринималась никогда её создателями. Это общая 
схема, набросок, в которую жизнь должна была вносить свои 
поправки.

Программа ВСХСОН стремилась к созданию такого об­
щества, в котором человек — каждый в отдельности — смо­
жет стать экономически и политически независимым от го­
сударства, максимально проявить себя в творчестве, которое 
станет его величайшим счастьем, причём творчеством счи­
таться будет всё, что создается для других: мосты, дома, 
математические теории, симфонии, воспитание чистых нрав­
ственных людей, полёты в космос или просто-напросто 
рождание детей, через которых мы творим будущее. Всё 
это станет возможным только в том случае, если каждая 
личность, каждое «я» в отдельности станет ценностью абсо­
лютной и совершенно свободной в выборе ценностей.

Программа ВСХСОН не даёт ориентировочных данных 
о внешней политике новой России. Из разговоров, которые 
мне довелось провести с руководителями организации, вы­
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текало, что они намеревались сохранить государство в суще­
ствующих границах, но практически предоставить всем рес­
публикам полную автономию, включительно с внешнеполи­
тической независимостью, то есть новое государство суще­
ствовало бы как федерация независимых стран. Коренные 
изменения в России должны были привести к передвижению 
воспалительного процесса планеты на Китай, который оста­
вался бы со своей агрессивной политикой единственным оча­
гом возможной мировой войны. Договор о взаимопомощи с 
Европой и Америкой должен был стать одним из первых 
актов внешней политики. Нормализирование отношений с 
США и Европой должно было привести к возникновению 
полосы нейтральных стран, включающей в себя Польшу, 
Чехословакию, Венгрию, Румынию, Болгарию, Югославию и 
Грецию. Страны эти, став нейтральными, расцвели бы в 
течение нескольких лет, предназначив огромные суммы, 
идущие на вооружение, на нужды населения. В новых 
политических условиях возникли бы предпосылки создания 
всемирного правительства, возникшего на основе уже суще­
ствующей ООН, но со значительно расширенными полно­
мочиями. Новое правительство России не намеревалось ока­
зывать никакой экономической помощи странам, идущим 
по пути так называемого «коммунизма», а все существующие 
средства направить на улучшение материального благосо­
стояния народов России, считая помощь другим странам, в 
то время когда собственный народ недоедает, в высшей 
степени неэтичной. Само собой разумеется, что политика 
правящих теперь коммунистов привела страны Восточной 
Европы к полной экономической зависимости от СССР, и эта 
зависимость может вызвать в будущем много недоразумений, 
но руководители ВСХСОН были уверены в том, что эти 
недоразумения окажутся устранимыми, если Россия отка­
жется от политики «старшего брата» и будет считать все 
страны равноценными партнёрами для переговоров.

Несколько слов о личностях организаторов ВСХСОН. 
Лично мне довелось познакомиться с Огурцовым, Вагиным 
и Садо.

Начну с Евгения Вагина. Я встречался с ним в квартире 
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Огурцова, к которому он приходил с кипой иностранных га­
зет и журналов и делал очень обстоятельный обзор текущих 
событий. Поражала его эрудиция, знание языков, необычай­
ная цепкость ума, способность выхватить самое главное и 
делать правильные выводы. Вагин пользовался всюду уваже­
нием и любовью за свою искренность, начитанность, беспри­
страстность суждений, остроумие и необычайную чистоту 
сердца. После ареста Евгения, жена его осталась с младен­
цем на руках и уехала к матери в Псков.

Михаил Садо, ассириец по происхождению, личность 
очень живописная. Необычайно сильный физически, спорт­
смен, парашютист, он самый старший из всех троих. Врож­
дённая склонность к конспирации нашла себе превосходное 
применение в организации, в которой он исполнял обязанно­
сти начальника контрразведки. Навсегда запоминаются его 
глаза, тёмные и выразительные, его проницательный взгляд. 
Те, кому приходилось с ним бороться, были часто парали­
зованы его взглядом. «Ну как тут с таким зверем драться?» 
— негодовал один знакомый, которого Миша быстренько 
уложил на обе лопатки. По характеру своему Садо многим 
отличается от Огурцова, так как Михаил не склонен придер­
живаться ортодоксальных взглядов и готов всегда делать ис­
ключения из правил, которых придерживается. Мне трудно 
примириться с тем, что в разговорах этого человека, который 
всегда считал себя христианином и старался жить по-хри­
стиански, проскальзывали антисемитские нотки. Вероятно 
этот глубоко укоренившийся недостаток этой необычайно 
интересной личности впитан им вместе с молоком матери. Ми­
хаил Садо был активным организатором ВСХСОН, его дина­
мической силой. Он всегда присутствовал при церемонии при­
нятия новых членов организации, не называя себя при этом. 
Михаил Юханович Садо женат, и жена его, Джина, осталась 
с тремя детьми.

Об Игоре Вячеславовиче Огурцове мне писать труднее 
всего, может быть потому, что я не заметил ни в его харак­
тере, ни в его поступках отрицательных черт. Вкратце его 
можно было бы охарактеризовать как исключительно выдаю­
щуюся и одарённую личность. Бывают такие люди — целе­
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устремлённые, необычайно умные и вносящие своей жизнью 
и своими идеями новые, освежающие строй и жизнь общест­
ва. Мне всегда казалось, что этот человек умеет черпать си­
лы из неизвестных истоков жизни. Его воля достижения про­
думанных целей неповторима. Сведения его были исчерпы­
вающими по большинству вопросов, а то, чего он не знал, 
он старался узнать основательно. В личной его библиотеке 
были сотни редчайших книг на всевозможных языках. Игорь 
изучал иностранные языки, философию, психологию, исто­
рию, военное искусство, йогу и десятки других предметов, и, 
должен признать, что знания его были поразительные. Учё­
ные, знающие его, утверждают, что Огурцов — настоящий 
учёный. По словам его матери, преподавательницы фортепиа­
но, Игорь мог бы при желании стать превосходным пиани­
стом (он умеет чудесно импровизировать). В своих занятиях 
йогой он добился того, что даётся только тем, кто в поис­
ках истины готов отказаться от своего тела. Этот человек 
ещё не проявил себя в общественной жизни, и я уверен в 
том, что когда придёт его время повести за собой народ, он 
заблестит на небосклоне мира как звезда первой величины.

Властям СССР не удалось обычной политикой умолчания 
и тайных процессов скрыть имён, целей и программы 
ВСХСОН перед народом и западным миром. Фальсификаторам 
истории России не удастся вычеркнуть из памяти народа фак­
та существования ВСХСОН, и я уверен в том, что главные 
идеи этой организации будут реализованы в России бу­
дущего.

Бернард Караватский
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ПОСЛЕДНИЕ СВЕДЕНИЯ
ОБ ИГОРЕ ВЯЧЕСЛАВОВИЧЕ ОГУРЦОВЕ

В начале 1966 г. окончил Ленинградский государственный 
университет (восточный факультет, филологическое отделе­
ние). До перехода на восточный факультет два с половиной 
года учился на философском факультете того же универси­
тета. Однако по специальности ему работать не пришлось в 
виду отсутствия в то время потребности в подобных специа­
листах. Он поступил в одно из ЦНИИ по судостроению, где 
работал переводчиком и начинающим референтом.

Еще в школьные годы проявил интерес ко многим от­
раслям знания, но больше его влекли гуманитарные науки и 
искусство. В годы учения в университете он очень серьез­
но занимался самообразованием, изучал философию, исто­
рию, экономику и политическое устройство различных стран 
и их конституции, очень серьезно и много занимался литера­
турой, предполагая в будущем сделать ее своим основным 
занятием. Он изучал архитектуру, живопись и музыку, играл 
на фортепьяно, иногда сочинял. Его любимые композиторы 
— Скрябин, Рахманинов, Шопен и Верди.

Он очень интересовался историей минувшей Великой 
Отечественной войны, тщательно записывал рассказы мно­
гочисленных боевых товарищей отца, старших офицеров, 
активных участников войны. 15 февраля 67 года он был аре­
стован и в декабре того же года был приговорен Ленинград­
ским горсудом по ст. 64 УК РСФСР к 15 годам лишения сво­
боды (7 лет тюрьмы и 8 лет лагерей) и к 5 годам ссылки, т. е. 
в общей сложности к 20 годам. Судья Ермаков, прокурор 
Соловьев, адвокат Хейфец. На следствии и на суде признал 
себя виновным по некоторым пунктам обвинения, но в основ­
ном — в измене родине виновным себя не признал, сказал, 
что родине он не изменял и подобное обвинение считает для 
себя оскорбительным. Первый период лишения свободы, 7 
лет, провел во Владимирской тюрьме, в тюрьме очень тяже­
лой по своему режиму.

Мы мало знаем об этом режиме, так как ни писать, ни 
говорить на свиданиях об этом не разрешается. Могу при­
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вести два примера. Однажды в камеру к нему был подсажен 
заключенный, который провоцировал драку. Так как это 
было накануне свидания, он, опасаясь, что его могут ли­
шить встречи с родными, занял пассивную оборону и только 
случайно избежал смертельного удара ногой в пах. Но все 
же он вынужден был после этого прибегнуть к медицинской 
помощи. И вот, когда он во время свидания попытался рас­
сказать родителям об этом эпизоде, то была поднята такая 
тревога, что в комнату свидания буквально ворвались под­
полковник, майор, старший лейтенант и несколько старшин. 
Эпизод второй. От недостаточного питания у него начался 
авитаминоз и непрерывный фурункулез, он попросил в одном 
из своих писем прислать ему в очередной бандероли (в год 
можно посылать две бандероли весом не более одного ки­
лограмма) грамм 300-400 чеснока. Бандероль вернулась с 
надписью «не положено». Когда же в другую бандероль мать 
все же вложила три или четыре головки чеснока, бандероль 
была принята, а эти три головки чеснока ей возвратили.

Во Владимирской тюрьме он заболел гипертонией, по 
причине которой получил инвалидность второй группы, ави­
таминозом. Он очень ослабел и потерял волосы, но полно­
стью отбыл определенный ему приговором 7-летний срок 
тюремного заключения. Первые годы нахождения в тюрьме, 
когда был еше достаточно силен, он много читал, конспек­
тировал, занимался изучением иностранных языков — ан­
глийского, итальянского, испанского и французского. 60 тет­
радей его записей и конспектов он по разрешению вывез из 
тюрьмы при переводе его в лагерь в Пермской области.

Во время пребывания в тюрьме два адвоката два раза 
подавали юридически обоснованные протесты против непра­
вильно примененной статьи 64 и незаслуженно жестокого на­
казания в виде 15-ти лет лишения свободы. Адвокаты, выра­
жая и обосновывая просьбу родителей, ходатайствовали о пе­
ресмотре дела, т. е. о восстановлении права, нарушенного су­
дом. Оба раза протесты были отклонены письменным сооб­
щением, что приговор был правильным. Очевидно, что это 
не так, иначе адвокаты не могли бы юридически обосновать 
свои протесты. 15 февраля истек срок 7-летнего тюремного 
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заключения Огурцова, и он был направлен в лагерь — ис­
правительно-трудовую колонию ВС 389/35, ст. Всесвятская 
Пермской области, куда прибыл 1 марта сего года. Здесь он 
начал отдыхать физически и морально от длительного и тя­
желого тюремного заключения.

Впервые за 7 лет он получил возможность дышать све­
жим воздухом, видеть голубое небо, не прикрытое сеткой из 
колючей проволоки, видеть солнце, свободно ходить по тер­
ритории, значительно превышающей по площади маленький 
цементированный тюремный прогулочный дворик. После не­
дельного пребывания в карантине начал работать на общих 
основаниях, но через три недели, считая после карантина, 
его без объяснения причины перевезли в Пермь и 4 апреля 
заключили в изолятор ИЗ — 57/1 Пермской городской тюрь­
мы.

Таким образом, после полного отбытия срока во Влади­
мирской тюрьме он снова оказался в тюрьме, теперь Перм­
ской. На вопрос его о причине его помещения в изолятор 
начальник тюрьмы ответил, что он направлен в Пермь на пси­
хиатрическую экспертизу, а прокурор дополнил, что это на­
правление сделано по «рекомендации» врача-психиатра Вла­
димирской тюрьмы Рогова.

Когда его родители узнали о предстоящей экспертизе, 
зная, что их сын психически совершенно здоров, и зная чем 
грозит подобная экспертиза, они были крайне встревожены. 
Они немедленно написали письмо председателю Комитета 
госбезопасности при СМ СССР и Министру внутренних дел 
СССР с просьбой отменить необоснованное направление сы­
на на психиатрическую экспертизу и этим предотвратить воз­
можное преступление — помещение душевно здорового че­
ловека в психиатрическую больницу. Ответы они получили, 
но, к сожалению, не по существу, основной вопрос об экс­
пертизе был обойден, как будто его и не было. 17 мая его 
отец вылетел в Пермь в надежде увидеться с сыном и выяс­
нить истинную причину направления его на экспертизу.

В Перми в свидании с сыном ему было отказано под 
предлогом, что здесь его сын находится временно до от­
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правления дальше. На его вопрос, куда же собираются на­
править сына, начальник Пермской тюрьмы сказал, что, по­
видимому, в Москву, а может быть в Ленинград или Таш­
кент, в связи с соответствующей комиссией. На вопрос, ка­
ково же его мнение о сыне, он сказал, что он корректен, веж­
лив, и у него нет никаких замечаний или претензий к нему и 
что считает его сына совершенно здоровым психически.

30 мая отец Огурцова написал зам. генерального про­
курора СССР протест по поводу необоснованного направле- 
ления сына на психиатрическую экспертизу, по поводу не­
законного заключения его снова в тюрьму и лишения сви­
дания. Ответ был, как и прежде, не по существу, вопрос об 
экспертизе был обойден. В течение двух месяцев (апрель и 
май) Огурцов находился в тюрьме в ожидании экспертизы, 
которая так и не состоялась.

30 мая он был вывезен из Перми и 14 июня, будучи пси­
хически совершенно здоровым человеком, помещен в психи­
атрический изолятор больницы учреждения ЖХ 385/3, пос. 
Барашево, Теньгушевского района Мордовской АССР. Здесь 
он находится в условиях совершенно недопустимых для здо­
рового человека, противозаконных, предельно унижающих 
человеческое достоинство. Он помещен в общую палату с 
действительно душевнобольными людьми, находясь с ними 
под замком 22 часа в сутки (2 часа — прогулка), носит по­
лосатую куртку — форменную одежду умалишенных, на 
прогулку его выводят без брюк, в одних кальсонах, в сопро­
вождении санитара, он лишен возможности читать даже га­
зеты, не говоря уже о журналах и книгах.

Его родители говорили с начальником психиатрическо­
го отделения этой больницы. Он сказал, что их сын направ­
лен к ним для наблюдения; на вопрос о здоровье сына отве­
тил, что по его мнению сын психически здоров, но отказался 
дать гарантию, что так будет написано в заключении, ссы­
лаясь на какие-то особые указания в отношении государст­
венных преступников. Что он душевно здоров, сказал отцу 
и врач, принимавший его в изолятор. Тем не менее его поме­
стили в психиатрический изолятор на положении душевно­
больного.
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За время 7-летнего пребывания Огурцова во Владимир­
ской тюрьме его родители неоднократно разговаривали с на­
чальником тюрьмы, его заместителями и лечащим врачом, не­
однократно запрашивали письменно начальника санчасти 
тюрьмы о состоянии здоровья сына, но никогда не слышали 
никаких замечаний или сомнений в его душевном здоровье.

Если сопоставить изложенное выше, то вырисовывается 
достаточно четкая линия. По подозрительно необоснованной 
рекомендации лишь одного врача Владимирской тюрьмы — 
Огурцова после тяжелого 7-летнего тюремного заключения, 
через одномесячный перерыв нахождения его в лагере за­
ключают в Пермскую тюрьму, где он в течение двух месяцев 
находится под постоянной угрозой психиатрической экспер­
тизы. Далее. Экспертиза не состоялась. Тогда его, психичес­
ки совершенно здорового, помещают в психиатрический изо­
лятор совместно с душевнобольными людьми в условия, уни­
жающие человеческое достоинство, в условия противозакон­
ные и несовместимые с понятиями гуманности и человечно­
сти. Те же высшие организации, стоящие на страже законно­
сти и защиты прав человека, в своих ответах игнорируют за­
явленные отцом Огурцова протесты.

Какой же вывод можно сделать из этого? Можно ли это 
рассматривать иначе, чем ряд мероприятий, проводимых с це­
лью подорвать душевное равновесие, нарушить нормальную 
психику? Но для чего? Ведь ему предстоит еще отбыть 8-лет- 
ний срок в лагере и 5-летнюю ссылку. Для чего его, психи­
чески совершенно здорового, теперь вместо лагеря держат в 
психиатрическом отделении больницы НТК?

21 июля 74 г.
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